
QUE: Bronca a cuento de las entradas sobre el Yunque que cuelga Alejandro 
Campoy en su blog enReligión en Libertad. En ese blog le hace algunos comentarios
(que Alejandro Publica) el embajador del Yunque.

QUIEN: Alejandro Campoy y Álvaro Zulueta, ambos de la Junta Directiva de  
Hazteoir. Intervienen otros miembros de la Junta Directiva como Blanca Escobar.

CUANDO: 23 de noviembre de 2009.

DÓNDE:  por correo electrónico.

CÓMO:

rom: Alejandro Campoy Osset <acampoy2000@yahoo.es> 

Date: Mon, 23 Nov 2009 21:49:39 +0000 (GMT)

To: Blanca Escobar<bescobar@hazteoir.org>

Cc: <jdhazteoir@googlegroups.com>; 'Elentir'<elentir@outono.net>

Subject: [jdhazteoir] Re: Explicación... si puede ser, claro

 

Respondo ésto y cierro, hasta que la sangre se enfríe:

 Acusaciones que se vierten contra mí:

 -No soy un buen amigo ni de Álvaro, ni de Nacho, ni de Pepe

-Quiero hundir a HO

-No quiero herir la susceptibilidad de un nick anónimo

-En cambio, Pepe, Nacho y Álvaro me importan una mierda.

 Ahora, algunas breves explicaciones sobre un asunto sobre el que no tengo que dar 
ABSOLUTAMENTE NINGUNA, pero ya veo que cuando algunos pedimos explicaciones se 
nos dice que no tenemos porqué meternos en la vida privada de nadie, mientras que a mí se 
me exige dar cumplida satisfacción de TODO.

 -Este trabajo lo realizo por encargo de cierta autoridad eclesiástica.

-Lo que se juega es mucho más grande que cuatro tonterías entre un Foro de la Familia de un 
país pequeñito e irrelevante y otra asociación llamada HazteOir.org



-Este asunto afecta directamente al proceso de canonización de Juan Pablo II

 

Y no voy a dar ni una sola explicación más, y si me queréis echar de HO y considerarme un 
traidor, pues sea, pero yo soy vuestro amigo y siempre lo he sido, y ahora no puedo pararme 
en cosas que por mucho que puedan afectar en un momento a alguna persona determinada, 
cosa que entiendo, van a perjudicar lo que tengo que hacer, así que no borro ese dichosito 
comentario, y no voy a seguir dándole vueltas a una imbecilidad que tengo que colocar al lado
nada menos que el proceso de canonización de Juan Pablo el Grande. Y si os suena a rollo 
patatero, pues me pegáis una patada y en paz, pero no voy a moverme ni un ápice de lo que 
tengo que hacer por nada ni por nadie. Ni por mi mujer ni por mis hijos.

 Y la próxima vez que alguien me vuelva a preguntar sobre este tema, le envío 
definitivamente al infierno. Los Ignacios Garcías Juliás, los Benignos y los FEFs no son más 
que irrelevancias anecdóticas en este fregado, y ni siquiera van a aparecer ni de refilón, al 
igual que no va a aparecer HO ni nadie de HO

Alejandro Campoy Osset 
Comprometido con el Derecho a Vivir 
http://derechoavivir.org

--- El lun, 23/11/09, Blanca Escobar <bescobar@hazteoir.org> escribió:

De: Blanca Escobar <bescobar@hazteoir.org>
Asunto: Re: [jdhazteoir] Re: Explicación... si puede ser, claro
Para: jdhazteoir@googlegroups.com, "D. Alejandro Campoy" <acampoy@hazteoir.org>
CC: "Álvaro Zulueta" <azulueta@hazteoir.org>
Fecha: lunes, 23 de noviembre, 2009 21:53

Alejandro, la diferencia principal es que tú has tenido que aprobar el comentario, comentario 
en el que se dan nombres de miembros de la JD de HO, uno de los cuales es mi marido y otros
dos buenos amigos míos, y creí que tuyos también, pero por lo que se ve, me equivocaba, y tú 
no has impedido que se les mencione en un medio público cobre el que tienes control. Es así 
de fácil. Es una cuestión que afecta al honor, e intimidad de las personas, si no lo quieres ver, 
imáginate cómo te sentaría ver el nombre de tu mujer en un comentario anónimo en el blog de
José, por ejemplo, a ver qué tal te parece, si es una cosa que se acabaría con un te JODES y te 
quedarías tan a gusto. En fin Alejandro, no sé realmente de qué vas y qué pretendes hacer con 
esto, más que tratar de hundir HO, que, por si no te has dado cuenta es lo que se pretende con 
el bulo, dando pie a que la gente identifique a Nacho, Álvaro y Pepe con el Yunque, pero 
claro, no tiene nada que ver con HO. Por cierto, el tal álvaro Delgado tiene la misma 
credibilidad que Enric Sopena, si no pregúntale a un Mejicano, o leete sus entrevistas sobre 
cualqueir otro tema. Vamos, puedes hacer efectivamente lo que te salga de los mismos, pero 
no te justifiques por favor diciendo que quien publica un comentario anonimo en tu blog, al 
que tú das cabida, un tío que acusa a Nacho de mil barbaridades puede escribir sin ningún 
problema porque así no se hieren susceptibilidades. Está claro de quién no quieres herir la 
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susceptibilidad y quién te importa una mierda.

 Un saludo.

El 23 de noviembre de 2009 21:28, Alejandro Campoy Osset <acampoy2000@yahoo.es> 
escribió:

Lo de siempre. Tus acisaciones sí son un insulto, una calumnia, una injuria y un montón de 
mierda, y espero que te enfríes y recapacites, proque esto es muchaaaaaamierdaaaaa, mucha 
más de la que puedo llegar a tragar.

 ¿deslealtad?. Vete a tomar por culo. Veo que ni siquiera te has tomado la molestia de pensar, 
cojones, eres más calentón que yo mismo. 

 Un comentario de un anónimo en un blog no es ni uan acusación ni una puta mierda, chalao. 
Yo no tengo nada que ver ni con Juliá ni con el majara ese del Embajador. Ignacio García 
Juliá no sabe ni la mitad que yo sobre el Yunque. He comenzado un trabajo que tenía en 
mente realizar desde hace dos años, joder, y no tengo que darte exlicaciones ni a tí ni al papa 
Benedicto XVI. No os he traicionado, eso es que tienes fiebre, coñooooo, ni he pensado en 
haceros daño, a ver si piensas, majara:

 HO NO TIENE NADA QUE VER CON EL YUNQUE, Y ESTO ES VERDAD, PUNTO 1

UN TIPO DE HO COMIENZA UN TRABAJO DE INVESTIGACIÓN SOBRE EL 
YUNQUE Y LO HACE PÚBLICO, PUNTO 2 = DESAPARECEN TODAS LAS 
SOSPECHAS QUE PUEDA HABER SOBRE ESE PUNTO, JODER, QUE ERES TONTO, 
QUE NO ERES MÁS TONTO PORQUE NO TE ENTRENAS

 Y aquí no hay nada que obligue ni a tí ni a Nacho ni a nadie a desmentir nada. Sólo faltaría 
que tuviéramos que andar desmintiendo comentarios anónimos, coño eso no se le ocurre ni al 
lerdo de Lepe, coño, es que ni te has parado a pensar. Si ahora borro ese comentario, todo el 
trabajo va a comenzar nbajo la sospecha de que tengo algo que ocultar, y como no es así, no 
lo borro, y ya puedes solicitar formalmente a la JD de HO que me manden a tomar por culo 
desde ya. Esto no es más que una muestra de tu deslealtad, tu falta de amistad y tu conducta 
canalla para conmigo, un compañero de trabajo y de luchas desde hace años. Son tus propios 
argumentos, así que traga un poco de tu propia medicina.

 Por otra parte y en definitiva, 

 A MI ME IMPORTA UNA HIGA, COMO TANTAS VECES SE HA RECLAMADO, A QUÉ
COSA PERTENEZCA CADA CUAL, ESO ES ASUNTO SUYO. POR LO TANTO, QUE 
YO INVESTIGUE SOBRE EL YUNQUE A TI NI TE VA NI TE VIENE, NI TE TIENE QUE
IMPORTAR NI MOLESTAR. Y SI UN IMBÉCIL PONE TU NOMBRE EN UN 
COMENTARIO ANÓNIMO, PUES TE JODES, COMO HACEMOS LOS DEMÁS CADA 
VEZ QUE VEMOS EL NUESTRO EN CIEN MIL SIPTIOS PUBLICADO. 

Alejandro Campoy Osset 

http://es.mc277.mail.yahoo.com/mc/compose?to=acampoy2000@yahoo.es


Comprometido con el Derecho a Vivir 
http://derechoavivir.org

--- El lun, 23/11/09, Álvaro Zulueta <azulueta@hazteoir.org> escribió:

De: Álvaro Zulueta <azulueta@hazteoir.org>

Asunto: Re: [jdhazteoir] Re: Explicación... si puede ser, claro

Para: jdhazteoir@googlegroups.com
CC: "Elentir" <elentir@outono.net>, "Alejandro Campoy" <acampoy2000@yahoo.es>
Fecha: lunes, 23 de noviembre, 2009 21:10 

 Alejandro, lo siento, te pido un mínimo de coherencia: según lo que expones TU MISMO en 
el blog, deberías publicar SÓLO aquello que te venga de una fuente conocida (en ningún caso 
un anónimo) y que pueda demostrarse.

 Veo a estas horas que el comentario sigue activo.

 Apelas a que no tiene nada que ver y bla, bla, bla, pero la REALIDAD es que el primer 
anónimo que pone un chisme dando nombres lo has publicado sin más: ¡BRAVO POR TU 
CONFIANZA Y LEALTAD! 

 Si esa va a ser la tónica general de tu estudio, ya me puedo imaginar lo sólido de tus 
conclusiones. De hecho, te podrías ahorrar viajes y desplazamientos, dado que todo lo que vas
a conseguir ya está publicado en mil sitios. Te pido, lo único, en este viaje, que evites hacer 
más daño a la gente que algún día trabajaron contigo.

 Insisto: con tu blog, haz lo que quieras, lo que te de la reverendísima gana, eso sí, 
no pretenderás, que te trate distinto o con menos desprecio que trato al resto de gente que 
-curiosamente en paralelo a ti- están haciendo exactamente lo MISMO que tu. Me encanta esa
justificación del "buenismo" y "buena intención de despertar conciencias" que entre el 
Embajador del Yunque, IGJ, y tu mismo coincidís completamente al 100%. Sois los 3 unos 
iluminados de cojones: y lo mejor es lo de frente que vais los tres ¿eh? No sé quién de los tres 
se está comportando con más nobleza: o el Embajador, IGJ o tu mismo. Si me tengo que dejar
llevar por la intención buenísima de abrir los ojos al mundo católico, me temo que tu te llevas 
la palma: porque por lo menos el resto no pretenden "demostrar sólo la verdad y lo que les 
llegue de fuentes fiables", y por lo menos no distraen la atención con ese mínimo y molesto 
requisito, que tu en tu blog, sí pareces poner como condición, pero que no cumples, en cuanto 
un anónimo te escribe el primer comentario.

 Curiosa, muy curiosa la coincidencia.

 Con otras personas este tema me lo he tomado siempre a chufla, pero lo siento, me siento 
completamente TRAICIONADO por ti, por alguien que de verdad, creí que ibas a ir con la 
verdad por delante. Pero ya veo cuál es "tu verdad"; la de un cúmulo de informaciones de 
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blogs y de libros.

 Como comprenderás, y hasta que no retires de tu blog comentarios que atentan contra el 
honor de personas, no esperes sonrisitas y palmaditas en la espalda y un buenrollismo que no 
pretenderás que fuerce.

 

Si no te hubiera tenido el aprecio que hasta ahora te he tenido, te aseguro que hasta me lo 
hubiera tomado a broma o con indiferencia y mofa, pero no.

Por supuestísimo, mientras sigas permitiendo en tu blog, acusaciones a Nacho, Pepe y a mi 
que cualquier lector aceptará como ciertas, dado que se asumen que vienen de una persona 
identificada y que te ha dado pruebas de ello (como explicas en la entrada del blog), pediré 
que HO rompa completamente relaciones de colaboración contigo: baja de foros y demás. Y 
no me vale que "expliques" ni que te enrolles con justificaciones y aclaraciones: me da igual. 
O borras el párrafo donde dices que sólo aceptarás información probada y de gente 
identificada, o borrar todos los mensajes que no cumplan ese doble requisito.

Como comprenderás, me adelantó a tus sospechas de que ¡CLARO! esto lo hago porque la 
secta ordena silenciar al que levante la voz y me veo en la obligación de aceptar las órdenes 
del Yunque de desterrarte de nuestro entorno y cualquier chorrada que tanto el Embajador, 
como Ignacio o como tu, con un poco de despierta imaginación, podrás inventar. ¿Qué más 
da? Pero me da exactamente lo mismo lo que pienses de mi o lo que dejes de pensar: jamás te 
daremos el gusto de vernos a otros miembros de HO aceptando contestar a un chantaje de un 
anónimo que exige que le contestes y que -como veo que has hecho tu: ¡qué bajo has caído!- 
decir al primer anónimo si eres o no del Yunque, si te haces pajas, si eres del OD, si eres infiel
a tu mujer y a qué partido votas. Patético. "Sr. Anónimo, Sr. Anónimo, yo no soy del Yunque, 
yo soy bueno, y además voy a misa mucho, mucho, mucho"

 Salu2,

 AZ

 El 23 de noviembre de 2009 20:25, Alejandro Campoy Osset <acampoy2000@yahoo.es> 
escribió:

Vamos a ver, se está haciendo un problema de lo que para mi es infinitamente secundario y 
casi inexistente. No tengo ni puta idea de quien es ese tio y lo que diga o haga no me interesa 
lo más mínimo. Yo tengo un proyecto personal al margen de bulos, de chismes, de foros, de 
comentarios y de blogs. lo voy a llevar a cabo a base de entrevistas personales que me van a 
supener en algunos casos una buena pasta (en desplazamientos), y lo hago por que me da la 
gana, sin que eso implique a HO ni a nadie en particular. No voy a borrar a ese tipo para no 
dar pie a que se enreden las cosas en asuntos secundarios que no van para nada con el trabajo 
que quiero hacer. 

 Lo que no admito es que a algunos os de una especia de punto paranoico (Jose, que me 
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pregunta cuantas veces he hablado últimamente con IGJ, cuando la última vez que hablé con 
él fue hace tiempo para pedirle un asesoramiento del CJTM sobre un caso en Toledo en mi 
colegio, o Jose Carlos, que ha dejado un comentario en mi artñiculo en ReL citando un 
párrafo de la entrevista de Nacho en Alba en el que dice EXACTAMENTE LO MISMO QUE 
HE dicho yo en el artículo)

 

Insisto y doy por cerrado el tema: voy a realizar una investigación sobre una cosa 
llamada el Yunque porque me da la gana,     una entidad que no tiene nada que ver con 
HO, como     habéis repetido     mil y una vez y yo también sigo repitiendo porque así lo creo, 
por lo que se trata de algo completamente separado y diferenciado de HO. Es como si 
me propusiera hacer un trabajo la alcachofa costarricense

Alejandro Campoy Osset 
Comprometido con el Derecho a Vivir 
http://derechoavivir.org

--- El lun, 23/11/09, Elentir <elentir@outono.net> escribió:

De: Elentir <elentir@outono.net>
Asunto: Re: [jdhazteoir] Re: Explicación... si puede ser, claro
Para: "Nacho" <iarsuaga@gmail.com>
CC: jdhazteoir@googlegroups.com, "Alejandro Campoy Osset" <acampoy2000@yahoo.es>, 
"Álvaro Zulueta" <azulueta@hazteoir.org>
Fecha: lunes, 23 de noviembre, 2009 20:10 

Alejandro, sólo un apunte: haciendo eso sólo consigues que ese difamador se crezca, al sentir 
que alguien le ha hecho caso y que sus difamaciones han movido a alguien no a reclamarle 
pruebas de sus acusaciones, sino a intentar buscar pruebas de la inocencia de los acusados, lo 
cual es imposible. 

 Y es que si alguien te acusa de algo en falso, es imposible probar tu inocencia. Imagínate que 
alguien dice que yo soy de la masonería. Evidentemente, nunca tendremos acceso a ningún 
archivo masónico que lo desmienta. Aunque lo tuviésemos, siempre habría alguien que diría 
que puedo ser de otra logia. Nos meteríamos con ello en un círculo vicioso que no tiene fin y 
que no busca otra cosa que arrojar la idea de que el acusado asume que es culpable. Hacer 
esto no es sólo torpe, sino que también destruye toda idea de justicia y de razón.

 Verás, por ejemplo, que el tipo ése dice: "La información contrastada empezarás a tenerla". 
Es decir, que está reconociendo que no está dando información contrastada, que no tiene 
pruebas de lo que dice pero que a pesar de ello, lanza la acusación. Eso es hacer juicios 
temerarios, que es un pecado grave. En vez de decírselo, te has puesto a la defensiva: niegas 
la acusación y -es más- prometes investigar el tema para probar la inocencia de los acusados. 
Has caído en su juego ante un recurso tan absurdo, falso y rastrero como la Prueba Diabólica, 
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y con ello les has dado alas para que siga calumniando. Piénsalo, por favor. Ya os he hablado 
mucho de trolls como para que "alimentes" así a un troll tan bestia como ése.

 

Un abrazo.

  

El 23/11/2009, a las 19:57, Nacho escribió:

Javi, muy bien centrado el tiro. 

 Alejandro, tus proyectos personales son tuyos, eso está claro.  

 Pero no llego a entender por qué tratas con esa educación, incluso reverencia, como buscando
su aprobación (que finalmente te da, aunque con recelo), a un tío que se esconde detrás de un 
pseudónimo, en total secretismo, que desde su blog me ha acusado de usar a Gádor "hasta que
su imagen se desgaste", de engañar y manipular a la gente de HO, de recibir dinero de Méjico,
de planear "abrir la cabeza" del que escribe ese blog, de intentar tomar el Foro, de matrimonio
blanco, de dar palizas y no sé qué otras barbaridades...

 El Embajador del Yunque
23/11/2009

chismes.
No está mal que hables en estos términos, aún así, sigo receloso.
La información contrastada empezarás a tenerla, de ello estoy seguro.

Alejandro 
Campoy
23/11/2009

Desmiento.
No tengo la más mínima vinculación con esa sociedad secreta, es más, me irrita y me repele su sola 
existencia. Y dado que la reciente rumorología ha afectado a HazteOir.org, asociación en la que estamos 
muchas personas que sólo buscamos lo mejor para nuestra sociedad, me he empeñado en sacar a la luz 
todo lo que pueda sobre esa logia masónica. Por supuesto, todo con informaciones contrastadas y 
verificadas, ni un sólo chisme de procedencia anónima.

El Embajador 
del Yunque
23/11/2009

¿y Arsuaga?.
Querido Alejandro,
una sola sugerencia, pregúntale a Arsuaga y comienza por negar tu vinculación a dicha organización. 
Si ya de paso les preguntas a Jose Castro y Zulueta pues mejor. Y si acaso ellos lo negaran, ¿no 
sería bueno que publicamente renegaran del Yunque?.

 El 23 de noviembre de 2009 19:37, Elentir <elentir@outono.net> escribió:

Sobre difamaciones, bulos, etc.:  

 http://www.outono.net/elentir/?p=20522

 Si no tenemos en cuenta estas cosas estaremos cayendo en el juego de cualquiera.
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 Personalmente, ya estoy más que harto de este tema. Si alguien tiene pruebas para acusar a 
alguna persona o personas de HO, qué las presente. Pero que no pida a los acusados que 
presenten pruebas para denunciar su inocencia de ningún tipo de acusación, porque eso tiene 
un nombre: Prueba Diabólica, y es un insulto a la justicia y a la razón.

 Dicho sea de paso, aquí lo que urge no es desenmascarar la realidad de ninguna supuesta 
organización secreta, si es que existe, llámese Yunque, el Club de los Canteros o el Club de 
los No-Hommer. Aquí lo que urge es desenmascarar a los promotores de una brutal y 
miserable campaña de difamación y calumnia, campaña que tiene como víctima a una 
plataforma que le hace mucha pupa al gobierno. Campaña que, casualmente, se recrudece en 
el momento en que HO ha perjudicado más políticamente hablando a este gobierno. ¿Qui 
prodest?

 Un abrazo.

 El 23/11/2009, a las 19:23, Alejandro Campoy Osset escribió:

Por cierto, el párrao que citas se refiere a las informaciones que me hagan llegar por email. No
cabe en cabeza humana partir de informaciones a partir de comentarios en un blog. Son cosas 
distintas, así que un poco más de tranquilidad y nada de ver fantasmas ni acusaciones de 
deslealtad ni gaitas de esas, que de eso no hay nada. Se trata de un proyecto personal 
encaminado a desenmascarar esa cosa, nada más. Repito: no tiene nada que ver con HO ni 
con vosotros.

Alejandro Campoy Osset 
Comprometido con el Derecho a Vivir 
http://derechoavivir.org

--- El lun, 23/11/09, Álvaro Zulueta <azulueta@hazteoir.org> escribió:

De: Álvaro Zulueta <azulueta@hazteoir.org>
Asunto: Explicación... si puede ser, claro
Para: "Alejandro Campoy" <acampoy2000@yahoo.es>, "D. Alejandro Campoy" 
<acampoy@hazteoir.org>, "Junta Directiva HO" <jdhazteoir@googlegroups.com>
Fecha: lunes, 23 de noviembre, 2009 15:07

Cito de tu artículo: “cualquier informador debe quedar perfectamente identificado. No se puede atender a ningún 
tipo de información de procedencia anónima, pues eso sólo da pie a bulos, calumnias, maledicencias y mentiras.”

Pues mal empiezas Alejandro, si lo primero que haces es aceptar un comentario de un anónimo (Embajador del 
Yunque) que encima difama a 3 personas, entre las que me incluyo. Supongo que si has sido coherente a tu 
propósito, le habrás pedido que se identifique. Si es así, te ROGARÍA que le pidieras que nos escriba a los que 
quiera difamar a la cara. Creo que es lo más digno; si tiene algo que echarnos en cara, que de la cara, te 
aseguro que jamás responderé a un anónimo de internet cuando se habla de mi persona y de personas a las que
aprecio. Puedes darle nuestro email sin ningún problema. Si por el contrario, has sido incoherente con el 
propósito de tu entrada y has aprobado un comentario de un anónimo que cita nombres: me parece asqueroso y 
de una falta de lealtad tremenda. Puedes hacer lo que te de la gana con tu blog, pero ¡coño! si tu mismo dices 
que huirás de los chismes y lo primero que haces es publicar un anónimo.... ¡joder! no sé qué pensar. Te pido un 
poco de coherencia: o quitas el aviso de que no se aceptarán anónios ni chismes, o no publiques el primer 
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chisme que trae un anónimo que, por cierto, lleva ya un par de semanas publicando en su blog las cosas más 
ridículas y estúpidas que te puedas echar en cara. 

Yo lo tengo clarísimo, le diría: "querido Embajador del Yunque, como habrá leído en el artículo debe Ud estar 
perfectamente identificado y si va a dar información que afecte PERSONALMENTE a personas, le ruego que se 
dirija a ellas directamente". 

Te aseguro que ni yo ni Pepe ni Nacho (así os lo pido, Pepe y Nacho, por favor), debemos JAMÁS entrar en esta dinámica de
que ante el reclamo de una persona nos sintamos apelados a responder, eso de hacer autos de fe, aclarar bulos, difamciones 
personales, etc, en estos casos NO SIRVE DE NADA. A mi, bueno, ya lo sabéis, me da exactamente IGUAL de dónde venga 
cada uno, tanto es así, que ni lo sé.... ¡ni me importa!. Pepe, Nacho (bueno, y quien sea, pues lo mismo que dicen de nosotros,
empezará el desfile de nombres en la lista negra de anatemas), mi recomendación es no decir nada. 

Alejandro, por curiosidad: ¿qué pretendes con esa entrada? ¿Crees que para "ayudar" lo mejor es intentar llevar las riendas 
del tema? No sé, estoy desconcertado. Sobretodo, porque de tu buena intención no dudo, lo que me espanta es que seas 
excusa para que se nos sigan atacando.  

Al principio pensé: ¡olé, qué bien! rebuscado parece, pero puede que Alejandro llo haga con el fin de ayudar a poner en su 
sitio a los difamadores: de tal manera que pasados varios días sin NINGÚN comentario que aporte NI UNA PRUEBA de las 
acusaciones que vamos a recibir, conluirías: "ahí está la verdad". Pues no, lo has publicado esta misma mañana y en unas 
horas, ya tienes el primer comentario de un anónimo que NO PRUEBA lo que dice. 

Abrazos, 

AZ 

 

 

Rosa Calabuig, 21 de noviembre de 2009. Piso. M Juan Pablo II.


