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ProOoLOGO

Desde la consolidacion del sistema econdmico y social de
laesclavitud, laoligarquia haapelado aladifamaciény la
violencia, lamentiray el crimen, para conservar sus privi-
legios. También, alainfiltracion enlosgruposopositores, ya
paraaveriguar sus planes, yaparaintroducir agentes provo-
cadores que al aconsgjar la préactica de métodos de accién
directa, causen larepresion indiscriminada.

A partir de los afios trepidantes de larevol ucion fran-
cesa, se acufiaron con fortuna, 1os términos de derecha, iz-
quierda y centro, para definir la posicion ideolégica y
econdémicadelos miembrosde la AsambleaNaciona delos
Estados Generaes. Asi, desdefinesdd siglo xvii quedd, para
esosanosy losfuturos, queladerecharepresentad conserva
durismo, lanegativaaaceptar cambios sociales, lapretension
de que los estados, independientemente de la religion que
profeselamayoriadelapoblacién, sean de corte confesional.
Ladtajerarquiaeclesidstica, enél cristianismoy enel idam,
en el budismo y el confusionismo, ha estado estrechamente
asociada, en blogue o por segmentos muy importantes, alos
grandes propietarios, alosduefiosdel dinero. Hamanipulado
la fe con € objetivo concreto de mantener su hegemonia
ideol 6gica, econdmica, politicay social.

En la obra que esta en manos de los lectores, Muro,
memorias y testimonios 1961-2002, el acucioso inves-
tigador Edgar Gonzalez Ruiz devela muchos aspectos y



rasgos, hastahoy poco conacidos, delabeligerantey belicosa
organizacion de la extrema derecha universitaria Ilamada
Movimiento Universitario de Renovadora Orientacion, €l
siniestro muro surgido en |os afios sesenta.

En € porfiriato de inicios del siglo xx, cuando €l
dictador tuxtepecano, a cumplir 70 afios, pretendiared egirse
una vez mas, grupos catdlicos, al amparo de la enciclica
Rerum Novarum del papa Leon XIlI, quieren seguir los
pasos de |os democristianos eurooccidentales y formar un
partido catélico nacional, que se enfrente ideol 6gicamente
al Partido Liberal Mexicano, alos magonistas; sin embargo
laaltajerarquia catdlicalos frena, su alianza, con Porfirio
Diaz era tan fructifera, tan provechosa para los intereses
espirituales y materiales de laiglesia, que prefieren dejar
las cosas en paz. No obstante, tan pronto €l porfiriato se
derrumbaen abril de 1911, como producto delarevolucion
armada iniciada €l 20 de noviembre del afo anterior, €
arzobispado davialibrey luz verde paralaformacion deun
partido catdlico, que sefunday participaactivamenteenlas
elecciones de 1912.

En su 6rgano de difusiony propaganda, el periodico
El Pais, dirigido por Trinidad Sanchez Santos, se orquesté
una violenta campafa contra el presidente Francisco |.
Madero; aquien seleatacd sin piedad por susinclinaciones
espiritistas, por su supuestafaltade firmezaantelarebelién
zapatista, por los integrantes de su gabinete, por todo.

El Partido Catdlico Nacional y el periodico El Pais
jugaron un papel protagonico en la erosion de la goberna-
bilidad en el segundo semestre de 1911. En la Camara de
Diputados, los tribunos de |a derecha, entre ellos sobresa-
lientemente los miembros del famoso cuadriléatero (Jests
Maria L ozano, Querido Moheno, Nemesio Garcia Naranjo



y Francisco Olaguibel) se ensafiaban enlafigurapresidencial.
Obtenian cabal respuesta a sus desmanes oratorios, en la
voz firme, aguerrida, seria, de los maderistas de pura cepa,
Enrique Bordes Mangel, Luis Cabreray Jests Urueta. En
lapréctica, el periddico delos catdlicos, competiaen atizar
lahogueraantimaderistacon el érgano delos porfiristas, El
Imparcial, dirigido por el gran poeta pero despreciable ser
humano, Salvador Diaz Mirén.

Lajerarquiacatdlicase empled afondo contraMadero
enenerode 1913, propicid lainfidenciade Bernardo Reyesy
Félix Diaz, celebro e Pacto de la Ciudadela, festejo con las
campanas a vuelo de la catedral metropolitana, € ascenso
de Victoriano Huertaal poder. Hasta Te Deum hubo. Promi-
nentes miembros del Partido Catélico Nacional participaron
en e gobierno usurpador, entre ellos, Jose Lopez Portillo y
Rojas (quien apoy6 aHuertahasta el fina y € ato clero).

Sin embargo |la derrota militar del huertismo es
también unaderrotapoliticadelajerarquiacatdlica, puessu
complicidad con el dictador e ocasiona, con razon, hostiga-
miento, persecucion, expulsion de obispos. Su respaldo
indiscriminado al general felén explicaladurezadel articulo
130 constitucional redactado en Querétaro en 1917. Del
Partido Cato6lico Nacional, disuelto por larevolucion triun-
fante, se desprenden variasramas que hastahoy se observan
en el panorama politica nacional. A veces, como en la
rebdion cristera, seuneny sealimentan, lajerarquiacatélica
y grupos armados, en otras ocasiones, hay convergencia
entre prelados y partidos, asociacionesy grupos politicos,
de derecha o de extrema derecha. Este es el caso del Par-
tido Accién Nacional, de la Unién Nacional de Padres de
Familia, del muro, de laUnion Naciona Sinarquista, Pro-
Viday Yunque.



De la historia belicosa del muro, paso a paso, nos
ilustra Edgar Gonzéez Ruiz. Bien afirmaque €l triunfo de
larevolucion cubana en enero de 1959 y su rapido rumbo
hacia una estructura socialista, en abril de 1961, saco de
quicio alareaccién mexicana, alaprelaturacatdlicay alos
papistas. Al proceso revolucionario delapatriade Marti, lo
enfrentd la derecha y la extrema derecha criolla, no con
argumentos ideol 6gicos, con debate de ideas politicas y
sociales, sino con lainjuriay el anatema, la calumniay la
agresion fisica. No hay registro en los archivos policiacos
yaabiertos a publico en el Archivo General delaNacion,
de la existencia, de la actividad de grupos de izquierda
dedicados aprécticas de choque, de violenciacontragrupos
de derecha o extrema derecha en la unawm.

A los activistas del muro, nunca se les agredio. Las
vociferacionesde LuisFelipe Coelloy Victor Manuel San-
chez Streinprei's, fueron contestadas con razonamientos, con
discursos de contenido nacionalista, democrético. Su érgano
de expresion, como Brecha Universitaria y Pufio fueron
encarados en la prensa estudiantil de izquierda con sere-
nidad. Ahi estan los 42 nimeros del periddico Linterna,
auténtico agitador de conciencias juveniles, eficaz promo-
tor delasolidaridad con larevolucion cubana. Jamés sefue
a enfrentamiento con los distribuidores de los periodicos
del muro. Si tuvieroninfluenciaen lasescuel asconfesional es,
jamaslalograron enlaunam.

Pase revigta la nueva generacién de aumnos de las
universdadeseingtitucionespublicas de ensefianzasuperior, a
torvo accionar del Mmuro, en este esclarecedor libro-documento,
en buenahorapor € Archivo Histérico delasuar.

Oscar Gonzélez L épez



INTRODUCCION

El muro, Movimiento Universitario de Renovadora
Orientacién, fue un grupo estudiantil violento, de naturaleza
anticomunistay deraices catdlicas, que surgié pablicamente
enlaCiudad Universitariaen marzo de 1962, precedido por
un enfrentamiento entre estudiantes castristasy anticastristas
en ese mismo lugar en julio de 1961.

Aunque las acciones del muro, que serelatan en este
libro, se fueron extinguiendo poco a poco, sin saberse con
certeza cuando dej6 de funcionar como un grupo publico,
sus secuelas salen alaluz publica unay otra vez, conmo-
cionando alaopinién publicade nuestro pais.

En mayo de 2002, el ex procurador Jorge Carpizo dio
a conocer que la subprocuradora Maria de la Luz Lima
Malvido habia sido militante de una organizacion de ultra-
derecha en los afios sesenta 'y que en aquella época habia
participado en € robo de un portafolios a un prelado “de
izquierda’.

Obviamente, eseprelado eraMéndez Arceoy € grupo
al cual pertenecié Malvido fue con toda seguridad el Movi-
miento Universitario de Renovadora Orientacién. Este Gltimo
dato seinfiere del hecho de que € esposo de LimaMalvido,
el eminentejuristaLuis Rodriguez Manzanera, fueuno delos
fundadores de ese grupo, en 1962, asi como de ciertos testi-
monios personal es acerca de vincul os juveniles de Malvido
con persongjes del muro.



Laultraderechaesimpopular. Mientrasquelosantiguos
miembros de la ultraizquierda escriben sus memorias acerca
de esavigja militancia politica, la funcionaria no se mostré
dispuestaaentrar en detalles acercade su experienciapalitica
dejuventud, actitud que con €llacomparten en su generalidad
los ex miembros de muro y de otras organizaciones estu-
diantiles de la extrema derecha, persongjes que en muchos
casos han adoptado yaunaformade pensar totalmentedistinta
como evidentemente es el caso delasubprocuradoray de su
esposo. Hay, sin embargo, testimonios sinceros de esavigja
militanciaen & Muro, tal esel caso de Carlos Mastretta, uno
delosfundadoresdel muro en Puebla, y otrosque seincluyen
también en estelibro.

El muro eraradical y recurria a la violencia, pero
estos rasgos |os compartia también con algunos grupos de
laextremaizquierdade aguellaépoca, sblo quelos proyectos
de laextremaderecha son hoy impopularesy por eso suele
asumirse en forma vergonzante haber pertenecido aella.

En particular, el muro, un violento grupo estudiantil
cuyas actividades estan documentadas hasta 1984 por lo
menos, representa un eslabén perdido en la historia del
conservadurismo catélico, donde ese grupo tuvo sus raices
ideol Ogicas. Sin embargo, su actividad se desarrol|6 en una
época en que la Guerra Friay por ende el anticomunismo
obsesivo de muchos personagjes 'y sectores conservadores,
les hizo soslayar otras demandas y centrd su atencién en
esaluchacontrael “peligro comunista’, como resultado de
la cual se forjé una peculiar alianza con sectores del
oficialismo, queal canzd su climax cuando €l Mmuro y algunos
de sus amigos y protectores idealizaron la figura de Diaz
Ordaz como anticomunista a ultranza, para ellos era un
meérito que hubiera llevado a cabo la represion contra el
movimiento estudiantil del 68.
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Aunque unaconstante en el discurso que condenaba
en aguellaépocaal muro desde posicionesdeizquierdafue
€l de ubicarlo como un grupo “fascista’, esaidentificacion
puede ser confusa, pues antes y ahora se ha usado para
estigmatizar a determinados personajes o grupos haciendo
referenciaa su autoritarismo o0 asus métodos violentos. En
ese sentido, e mismo mote podriaaplicarseaalgunosgrupos
y persongjes de laizquierda de la época.

Ciertamente, en su ideologia €l muro se acerco al
fascismo eincluso al nazismo, lo cual serebeld asuvez en
losvinculosquellegd amantener con grupos declaradamente
profascistao pronazis. Sin embargo, en suraiz losfundadores
del muro eran catdlicos, que adoptaban en muchos sentidos
un catolicismo extremadamente conservador, con tintes de
antisemitismo, profundamente anticomunistas y con una
marcada intolerancia que, desde luego, losllevé asituarse
lgjos de los planteamientos del Concilio Vaticano 11, pero,
hay que recordarlo, € muro nacié antes de él. Definitivar
mente, las afinidadesideol 6gicas del muro estaban mashbien
con ese catolicismo preconciliar, a igual quesucedié enesa
época con Celerino Salmerdn y Salvador Abascal Infante
guien, sin embargo, no llegd a rechazar publicamente el
Concilioy €l pontificado de Paulo V1.

En sus publicaciones al parecer el muro no hacia
apologiade Mussolini o de Hitler, sino que por el contrario
rechazaba explicitamente esas ideologias, pero en lo par-
ticular algunos de sus dirigentesy miembrostenian fuertes
simpatiashaciaellosy haciaautores como Salvador Borrego,
de corte antisemitay pronazi.

Como grupo formado por estudiantes que se hacian
[lamar catdlicos anticomunistas, el muro defendié lamoral
sexual tradicional del catolicismo y emprendié campafias
contra las “peliculas antipornograficas’ en la unam, pero
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ese moralismo que en los noventa fue prioritario para la
jerarquia catdlicay para los grupos conservadores ocup6
una pequefia parte de la actividad publica del muro, pues
predomind ante todo laluchacontrael “comunismo” enla
Universidad.

En los inicios de los sesenta, mucho antes de los
sangrientos hechos del 2 de octubre del 68, larevolucién
cubana polarizaba los &nimos en el estudiantado y en la
sociedad mexicana, a grado dellegar aproducirse enfrenta-
mientos mas 0 menos violentos entre castristas y anti-
castristas, una lucha entre extremistas impregnados de
fanatismo y de ingenuidad. Por otra parte, |as relaciones
gue en su inicio mostré el muro con personajesy fuerzas
anticastristas del exilio cubano no son una mera anécdota,
sino que marcaron €l desarrollo devarias delas actividades
de ese grupo a lo largo de su historia 'y, méas alin, siguen
siendo un rasgo importante y muchas veces no obvio en la
geopolitica de los movimientos conservadores y de la
ultraderecha.

Actualmente, gran parte del movimiento Providaen
América Latina es coordinado desde Miami por Vida
Humanalnternacional, un grupo defiliacién catdlicaapoyado
y dirigido por persongjesy sectoresdel exilio cubano en esa
ciudad.

El preludio delaaparicién pablicadel muro segestd
araiz de un enfrentamiento en laUniversidad entre castristas
y anticastristas, el 26 dejulio de 1961, y el proyecto de crear
un grupo estudiantil de choque cugjé gracias a apoyo de
importantes empresarios. Sin embargo, dado que el muro
fue unaorganizacion semisecretay dado € sigilo que actual -
mente siguen mostrando susex miembros parahablar de d,
resultadificil investigar hoy en dialas circunstancias con-
cretas de su fundacion.
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Enlaspaginasdeestelibro semencionan por lo menos
seishipétesisdiferentes sobrelasraicesdel muro. Notodas
ellas son incompatibles entre si, y se les pueden asignar,
respectivamente, diferentesgradosde credibilidad. Sinem-
bargo, todas €ellas ilustran hechos importantes sobre las
relaciones del muro con otros grupos 'y sectores.

Sucintamente, dichas teorias son: 1. El muro nacio
précticamente por “generacion espontanea’, a partir de la
expulsion de dos estudiantes de Economia anticomunistas
en 1961; por su propiainiciativa, ellos crearon la organi-
zacion. 2. El muro fue fruto de un plan empresarial antico-
munista para apoderarse de las universidades, creado por
Agustin Navarro Vazquez, idedlogo de la derecha empre-
sarid; estaversion hasido sustentadapor Hugo SalinasPrice
en susmemorias. 3. Segun lateoriadelos Doce Apostoles,
expuestapor ex miembros del muro y retomada por Manuel
Buendia, el muro fue resultado de un proyecto creado en
Puebla por Ramoén Plata y un grupo de doce seguidores,
sus doce apostoles. 4. El muro fue un sucedaneo del Frente
Universitario Anticomunista (Fua), organi zacion que operaba
en Puebla. 5. Otra versién, divulgada ampliamente en el
semanario Crucero en 1964, atribuida a informantes ano-
nimos, ex miembros del muro, hacia de ese grupo una so-
ciedad secreta de juramentados, que asu vez eraun “orga
nismo defachadd’ de otrosgruposjerarquizados hastallegar
en €l tope de esa jerarquia a las Vanguardias | ntegradoras
delaMexicanidad secretacatdlica, organi zaciones secretas
gue eran de naturalezacatélicay tenian el objetivo deluchar
contrael complot “judeo masonico”. 6. Ciertos documentos
conservadosen el archivo del doctor Ignacio Chavez, muro
era financiado por una organizacion secreta de caracter
fascista que operaba en Pueblay Guadalgjara.
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Todas esas versionestienen problemas, pero aportan
lineasdeinvestigaciony algunas de ellas se complementan
entresi. Pueden descartarse en principio ladela* generacion
esponténea’ y ladel muro como sucedaneo derua. Efectiva
mente, sl en su momento a mucha gente le pudo haber
parecido natural lacreacion del muro, acausade las expul-
siones, hoy se sabe que habia detras de ese grupo proyectos
de sectores gienos al medio estudiantil y en especia del
sector empresarial. Tampoco es cierta la teoria del muro
como sucedaneo de Fua, pues estaorgani zacion estuvo activa
enlossesentay setenta, al mismo tiempo que el muro, l€jos
de desaparecer 0 menguar su actividad.

La hipotesis del grupo fascista promotor de Muro
desde Pueblay Guadalgjara tiene cierto valor explicativo
en el sentido de que efectivamente, esos estados, junto con
Monterrey, fueron centros desde donde irradiaron proyectos
de creacion de choque de la extrema derecha.

La teoria de los Doce Apodstoles, la del proyecto
empresarial anticomunistay ladel muro como “organismo
defachada’ y sociedad secreta, tienen en coman €l provenir
defuentes“internas’, esto es, de ex miembros de ese grupo,
0 de uno de sus patrocinadores, en €l caso de Salinas Price.

A partir de estas teorias, y de los datos que se tienen
sobre la actividad de muro que llegd a trascender publica-
mente, se pueden obtener conclusiones acerca de |os nexos
demuro con otrasorgani zacionesy sectores: 1. El muro tuvo
como premisade su existencia, nolaunica, € gpoyofinanciero
de empresarios que querian tener influencia en las
universidadesy revertir en ellaslastendencias” comunistas’.
Aunque en términos general es puede decirse que su proyecto
fracasd y que los grupos que crearon no llegaron a tener
arraigo enlaUniversidad, este elemento sugierelanecesidad
de analizar la actividad politica del empresariado en las
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universidades publicas, especiamente en |os afios sesenta,
como uno de los elementos que propiciaron larepresion del

68, que fue aplaudida por ciertos sectores del empresariado.
2. Al lado de esas conexiones empresariales, es claro que e

MURO tuvo importantes conexionesregional es, especial mente
en Puebla, sin ser simplemente unaderivacion delasfuerzas
derechistas de esa entidad. Como se ha mencionado, otras
relacionesregional es se daban con Guadalgjaray Monterrey,
y fue visible la actividad del muro en agunas ciudades de
Guanagjuato y en Morelia. De acuerdo avarias de las teorias
antes mencionadas, € muro tuvo vinculaciones con otras
organizaciones nacionales secretasy de caracter profascista,
aungue es dificil verificar hastadénde pudo estar vinculado
por eiemplo con las Vanguardias Integradoras de la
Mexicanidad. El caracter secreto de todos esos grupos es un
infranqueable obstaculo para indagar sus origenes y sobre
todo para saber cuando degjaron de operar, cOmo 'y por qué.
3. Segun apunta la tesis del muro como sociedad de “jura
mentados’, este grupo eradefiliacion catdlicaconservadora,
aungue posteriormente hayasido condenado por lajerarquia
Ciertamente, un rasgo sobresaliente de esa tradicion, en sus
versiones extremas, es la formacion de sociedades secretas
dejuramentadosy lareivindicacion del antisemitismo, bgjola
formadel complot judeo masdnico mundial. Hay querecordar
gue el antisemitismo en la Iglesia era algo bastante comdn
hasta antes del Concilio Vaticano Il. De hecho, ese tipo de
sociedades secretas vendria a ser, desde |la perspectiva
ideol 6gica, grupos* preconciliares’. Deacuerdo con etates's,

MURO vendria a ser sucesor de grupos como laoca (Organi-
zacion, Cooperaciony Acciodn) precursoradel sinarquismoy
del Yunque, un, grupo ultrasecretoy violento, acercadel cual

Se conoci eron a gunostestimoni os mediante unainvestigacion
que llevo acabo e periodista Alvaro Delgado, de Proceso,
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en el afio 2000. Sin embargo, nuevamente el secretismo es
un gran obstaculo parainvestigar a esos grupos, pues en €l
caso del Yunque, considerado, algunas veces, sucedaneo del
MURO, NO Se conocen los hombres de sus fundadores, ni se
sabe con certezacdmo secred y s fue anterior o posterior a
MURO.

Lahistoriapublicadel muro ponea descubierto otras
conexiones. Dado que este grupo no eratotalmente secreto,
en sus actividades publicastenian que salir alaluz forzosa-
mente aquell os personaj es, gruposy sectores que mantenian
evidentesrelaciones de apoyo con €l Mmuro, y entreloscuaes
podemos citar grupos catdlicos, como la Union Nacional
Sinarquistay persongjesaisladosdd clero; asi como algunos
periodistas, todosellosidentificados con e conservadurismo
catolico que eratambién unadelasbanderasdel muro; grupos
anticomunistas nacionales e internacionales, entre estos
ultimos destacan |os grupos anticastristas que junto con el
MURO planearon actividades terroristas, como el atentado
contra €l periodico El Dia, en 1965; y por ultimo, pero
también muy importante en cuanto a que deriva de las
condiciones especificas en que se desarroll6 el muro, este
grupo lleg6 atener afinidades con funcionariosdel Gobierno
en la medida en que éstos se declaraban anticomunistas, y
actuaban como tales. El caso mésclaro esel de Diaz Ordaz,
luego de larepresion del 68.

Enrelacion conloshechossangrientosde 1968, € muro
formé parte del “caldo de cultivo” en & que se generé esa
represon. End plano palitico, susorigenesseremontan a giro
hacialaderechaquedio Manuel AvilaCamachod distanciarse
delalineadegobierno seguidapor Lazaro Cardenas. Incidenta -
mente, Avila Camacho, y més propiamente Miguel Aleman,
proporcionarian el marco juridico para una represion
“anticomunista’ cadavez masexcesivay cruel, quefina mente
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se concretd en los hechos del 68. Con motivo de la segunda
guerramundial, AvilaCamacho habiaimplantado e delito de
disoluciénsocid, paraperseguir aquienesconspirabanen México
afavor delaspotenciasde Eje, peroMigud Alemant loconvirtio
plenamente en instrumentojuridico a servicio delarepresiéon
delideres socidesdelaizquierda, comunistas o no. Dentro de
esemarcojuridicoy palitico, hoy podemoscomprender laasom-
brosa convergencia que mostraban las actividades del Mmuro
con las de corporaciones policiacas como la Palicia Judicia
Federd, puesen amboscasosseocupaban devigilar y reprimir
aquienesidentificaban como complices de unasupuestacons-
piracion comunista internacional. Promotores y compafieros
ideol 6gicosdd muro y variosempresarios catélicos seregoci-
jariancond informepresidencia del 68, peroluego, a ver que
la matanza del 2 de octubre quedd como un estigma para el
gobierno mexicano, tratarian de desviar laresponsabilidad de
e30s hechos a L uis Echeverria, persongje satanizado hasta la
fechaen lavision conservadora de la historia de México.

El muro fue hijo de su tiempo, de tal suerte que arre-
metié en su anticomunismo feroz no solo contra los verda-
deros comunistas de la época, quienes efectivamente bus-
caban unaluchade clasespor mediosviolentos, queculminara
con ladictaduradel proletariado, sino contratodos aquellos
gue cercana o lgjanamente simpatizaban con cuaquier idea
desocialismooincluso dejusticiasocial. Por ello, losgolpes
del muro no se detuvieron ante | as sotanas de los religiosos
supuestamente “ progresistas’ 0 ante quienes no se sumaban
alaferoz contienda contra el comunismo. Al llegar a esos
extremos, € muro fue condenado por lajerarquiacatdlicay
esa condena hizo préacticamente imposible su supervivencia
entanto organi zaci n politicaidentificadacomo catdlica. Pero,
probablemente, si el muro hubiera nacido en el periodo de
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Juan Pablo |1, la jerarquia no lo habria condenado tan
decididamente aunque muy probablemente habria cuestionado
sus métodos, no tanto por violentos sino por lo contra-
producente deesaviolencia. Hay querecordar quelajerarquia
aprobo en la primera guerra cristera, de 1926 a 1929, € re-
curso delasarmeas, porque cons derabagque en esosmomentos
eranecesario, detal suerte que haidealizado lamemoriade
los cristeras, pese a nimero y magnitud de atrocidades que
cometieron.

El muro fue vastago de una época sangrienta, que
devord sin piedad y rgpidamente a su progenie. En esos
tiempos, |osradicalismos se defendieron con increible safia
contra el adversario, o €l no creyente, lo cual ocurrié por
igual enlaizquierday laderecha. Frecuentemente, laretérica
deunay delaotrallegabaa ser infantil, por ingenua, pues
visiones tan radicales, y por ende tan distorsionadas de la
sociedad equivalen por definicion a creer en 1o que no es
real, lo que por exagerado llegaa ser absurdo. Algo similar
alo que sucede con el feminismo radical hoy en dia.

Yaen el sexenio de Echeverria, el muro romperiasu
idilio con € oficialismo, y se convertiria en enemigo del
sistema, declaracion que expresaria en e llamado “Pacto
de los Remedios’, que en 1975 suscribieron ese y otros
muchos otros grupos de laultraderechaestudiantil o juvenil.

El muro no resistio a enfrentamiento con el sistema
y alavez alarupturaconlalglesia, y alacrecienteimpopu-
laridad de | as causas que abanderaba, pues|legs aorganizar
manifestaciones en apoyo a Pinochet, por gjemplo. Asi, su
presencia se fue diluyendo cada vez mas en las paginas de
los periédicos, hastaquedar rel egada a unas pocas publica-
ciones, alamemoria de sus ex miembrosy ex dirigentesy
de quienes se opusieron a él o fueron victimas de algunos
de sus actos.
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Por otra parte, la historia del muro ilustra también
hechos poaliticos de caracter mas general, como el de las
contradicciones que se manifiestan en lo que podriamos
[lamar ladoble militanciaque ocurre cuando unamismaper-
sona participaen grupos de ideologias diferentes, incluso a
mismo tiempo, en el caso mas extremo, o cuando gruposde
una determinada tendencia ideoldgica favorecen los
proyectos de sus adversarios sin que esto pueda explicarse
apelando alaideologiacomo ocurrid, me parece, en €l caso
del movimiento contrael rector Chavez, o enlasanos setenta
y ochenta, en las actividades de algunos grupos con
membretesdeizquierdaalosque, sin embargo, los cuerpos
de seguridad habian identificado como aliados del muro.

Otro hecho muy importante, que subyace quizas a
algunos de | os episodios masimportantes y violentosen la
historiadel muro essu rivalidad con otro importante y mas
antiguo grupo catdlico conservador: |os Tecos, creados en
los afios treinta como otra manifestacion de las reacciones
antigubernamentales violentas que explican también la
segunda guerra cristera. En los afios setentay ochenta, los
asesinatos del cerro del Cubilete, el de Ramén Plata, en la
ciudad de México, y e de Jorge Kalfopulus, en Guadalgjara,
a igua gue anteriores enfrentamientos de miembros del
MURO con Joaquin Séenz Arriaga, afines delos sesenta, se
han visto como resultados de ese enfrentamiento que alcanzd
proporciones sangrientas.

Parece un misterio el hecho de que esarivalidad haya
alcanzado tal magnitud, entre dos grupos que finalmente
tendrian que haberseidentificado como ramasde unamisma
ideol 6gica catélica conservadora —jpreconciliar, como en
el caso de los Tecos, o0 ho— pero finalmente aparentes
aliadosfrenteal laicismoy al liberalismo.
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Si los aliados aparentes llegaron a matarse unos a
otros, esto es quizas porque solo quienes hantenido un trato
tan cercano pueden abergar tales odios y rencillas tan
enconadas y personales. Asimismo, como se ha dicho, el
camino del pragmatismo conduce aladoble militancia, que
tuvo como una de sus derivaciones la colaboracién de
sociedades secretas catélicas —para el caso que nos
ocupa— con los cuerposde seguridad eincluso conlapolicia
politica

Curiosamente, mientras que el muro y los Tecos
[legaron a pelear a muerte entre si, unos y otros llegaron
también a colaborar con las autoridades, bajo la bandera
comun del anticomunismo, y con € tiempo se insertaron
incluso en espacios delasinstituciones de seguridad pablica

Aungue sus secuelas siguen vigentes, la memoria
de esos hechos se haido desdibujando, por haber quedado
relegada en las hemerotecas, en archivos personales o en
conversaciones privadas; y especialmente en archivos hoy
publicos de la Direccién Federal de Seguridad (pbrs) y de
la Policia Judicial Federal (), que en el caso de esta
Ultima, abarcan desde 1961 hasta principios de los afos
ochentay en el caso de la primera de ellas se refieren a
varios afos del periodo del presidente Diaz Ordaz. Ambos
acervos se encuentran disponibles en el Archivo General
delaNacion (acn).

En particular, el examen de los documentos conte-
nidosen e acervo sobred muro provenientedelaors, sugiere
guedicho grupo tuvo en susinicios unaestructurapublicay
otrasecreta, y que con el tiempo fue diluyéndoselaprimera
de ellas, para quedar sdlo la segunda, que a su vez fue
absorbida por Yunqgue, de tal suerte que en reportes de los
anos ochenta, encontramosidentificado al muro con Yunque
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y con “laorquesta’, nombre con el que varios informantes
se refieren alas dos organizaciones.

Mencion especial merece la riqueza de informacion
procedente de esos acervos de la brs, que se encuentran en la
Gderia 1 del Archivo Generd de la Nacion. Su consulta se
Ileva a cabo mediante grupos de tarjetas correspondientes a
diferentesgrupospaliticos, que permiten ubicar losdocumentos
disponibles en ese acervo. Creo que, contrariamente alo que
podria pensarse, poco lugar queda en esos acervos para la
discrecionaidad de los agentes de la brs que reportaban 10s
movimientos de los diferentes grupaos, pues sus afirmaciones,
gue encontramos en las mencionadas tarjetas, generamente
estaban respaldadas por juegosde  documentos que incluian
reportes policiacos sobre aprehensiones e interrogatorios,
reportes del seguimiento de eventos, recortes periodisticos,
cartas, volantes e incluso series de ponencias presentadas en
congresos, y que hemos de creer, eran obtenidas directamente
por esos agentes. Es decir, en esos acervos, la historiade los
diferentesgruposlanarran enredlidad |osdocumentosinternos
y los reportes policiacos correspondientes, no los juicios
subjetivos delos agentes de laprs.

Losinformes delarir, por su parte, que pude ubicar
en laGaleria 3 del Agn, donde se concentralainformacion
sobre presidentes, ofrecen datos adicionales y comple-
mentarios alos obtenidos por laprs, pues describen diapor
dia, por un periodo de variosafios, las actividades del muro
en la Universidad y en las preparatorias. A diferencia de
los acervos de la prs, esos reportes si contienen una mayor
subjetividad delosagentes, aunque ocas onal menteincluyen
a gunos anexos documental es. Sobre estafuente cabe enfa-
tizar que dichosreportes eran enviadosalasecretariaprivada
del presidente Diaz Ordaz y por tanto eran coherentes con
lavision de la politicanacional que prevalecia durante ese
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periodo como resulta evidente en su lectura por 10s puntos
de vista que suelen expresarse en ellos y por la propia
identificacion de los personajes y sectores a los que se
consideraban peligrososparalavidanacional. Generadmente,
lanaturalezadelas actividadesde unaorganizacion sereflgja
en €l tipo de fuentes que hablan acerca de ella. Por eso, la
historia cotidianade las actividades del muro, que esencial-
mente fue 0 hasido un grupo de choque, hay que buscarla
en los archivos policiacos. Ademas, por ser el muro desde
su inicio una organizacién que parcialmente recurria a la
secrecia, muchas de sus actividades del pasado pueden ser
conocidas sblo através de los informes de los cuerpos de
seguridad, como los mencionados, que obviamente solian
contar con informantes o quizés hasta con infiltrados en
dichaorganizacion.

Como sefialaba Santiago Vaenti Camp en su Historia
de las sectas y las sociedades secretas, publicada en Bar-
celonaen 1912,

En verdad, no es posible que exista por largo tiempo una
asociacion ignorada de las autoridades y aun del coman
de la sociedad, pues por més que los asociados quieran
ocultarse en la obscuridad y el misterio, no podran
sustraerse a ciertos actos los delaten.?

Esto esexactamente |o que ha sucedido con organi za-
cionescomo Yunguey con lasestructurasy aspectos secretos
del muro y de otros grupos, que no han podido evitar que la
policiatengaregistros confidencial esde susmovimientosalo
largo del tiempo. A suvez, laexistenciade esahistoriasecreta
sevio evidenciadaluego del triunfo del pan en las elecciones
del 2 dejulio de 2000, pues esavictoriafuetan completaque
ocasiond pugnas dentro de Yunque por el acceso a las
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posicionesganadas, |o cua motivo qued ementosdescontentas
comunicaran a ciertos medios de comunicacion algunos de
los datos de que disponian acercade Yunque, o LaOrquesta,
como también lellamaron. Ante las denuncias publicas, ese
grupo respondié con € silencio pues obviamente contestar
implicaba dar a conocer sus propios secretos y por ende su
forma misma de operacion y su razon de ser.

Por otrolado, en laopinion pdblicay enlosmediosde
comunicacion, alolargo del tiempo sehaproducido unagran
confusion acerca de lo que fue realmente € Muro, porque a
vecesseletomacomo sinénimo decuaquier grupo deextrema
derecha, sean éstos conservadores catolicos, €l pHiAC O
Provida, que tienen presenciaen € rpan y que pueden tener
relaciones con € MURO, pero gque son en si organizaciones
diferentes, aungue con proyectos comunes, posiblemente y
sin duda con importantes tras apes de miembros.

Enlosnoventase hablabaincluso delapresenciadel
MURO dentro del pan, COMO Si ese grupo, con las caracte-
risticas con las que surgi6 a principios de | os sesenta, estu-
viera vivo todavia en esa época. Desde luego, hay casos
de ex integrantes del muro que conservaron en buena
medida una ideol ogia como la que sustentaba ese grupo y
gue luego por natural afinidad pasaron a militar en grupos
como €l pHIAC 0 Providay de ellos, a su vez, en algunos
casos hicieron una carrerapoliticaen el pan.

Este trabajo es un intento de reconstruir la historia
politicadel muro a partir de documentos, ya mencionados
anteriormente, pero también de testimoni os personales, para
lo cual hasido (til tomar como estrategiadeinvestigacion el
estudio de las trayectorias de personajes simpatizantes u
opositores, que tuvieron que ver con €l Muro, como fue el
caso del doctor Ignacio Chavez, rector de la unam, entre
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1961y 1966, y uno delosprincipalesblancosdelairadelos
muristas quienes contraChéavez llegaron acoincidir con otros
grupos igualmente radicales de la izquierda, asi como
sectoresdel oficialismo.

Resulta, asi, que al recorrer esos recintos del pasado
gue son las hemerotecas y los archivos es mas fécil ir a
interrogar directamente aesos persongjesen losdocumentos
gue nos han legado, que salir abuscar lostestimonios de un
grupo que tenia la secrecia como una de sus normas.

El estudio de las trayectorias personales de quienes
pertenecieron a muro y que han logrado destacar en diversos
aspectosdelavidapublica, seaenlapolitica, enlaacademia
0 en €l periodismo, entre otros, muestraque mientras, como
se hasefidado arriba, algunos de €llos prosiguieron por otros
caminos su militancia en la derecha, otros fueron abando-
nando gradualmente esas ideas, aunque por su propio
hermetismo respecto a esa etapa de su vida, sea hecesario
estudiar “desde afuera” esos cambios. Entre los casos del
primer tipo se cuentael ex acaldede Zapopan, Danid Ituarte
Reynaud, quien en 1965 ayuda a poner una bomba en el
periédico El Dia, y tres décadas después, en 1995 llega a
ese cargo por eleccién popular y como candidato del pan;
mientras que entre los segundos se pueden ubicar, segun
las evidencias disponibles, a LimaMalvido y a su esposo,
Luis Rodriguez Manzanera quienes, por otra parte, de
manera significativa dedicaron su capacidad intelectual a
temas concernientes a la prevencion y combate de la
delincuencia. Sin embargo, unaconstante universal queyo
sepaen e discurso publico de los ex integrantes del muro,
sea gue mantengan o no actual mente ideas afines alas que
en aquellostiemposleganoslosllevaron aparticipar en dicho
grupo, es su hermetismo acerca de esa etapa de su vida.
Pareceria que siguieravigente entre ellosy ellaslos vigjos
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juramentos de guardar secretos sobre esas actividades, 0
bien que en realidad | os hechos que ocultan son verdadera-
mente muy gravesy por lo tanto, prefieren no hablar. Sea
como Sea, es una gran limitacion en lo referente a dicho
grupo no contar casi con ninguin testimonio publico en ex-
tenso acerca de sus formas de operacion y de quienes
militaban en el muro. Fuera de algunas declaraciones y
documentos aislados précticamente no hay escritos
accesi bles, memorias personal es o rel atos historicos escritos
por ex miembros del Mmuro y que permitan llenar ese vacio.
No obstante, el muro intercepto la vida de muchos
persongjes que son o han sido cél ebres, opositores, miembros
0 simpatizantes: René Capistran Garza, Ignacio Chéavez,
Jorge Prieto Laurens, Hugo Salinas Price, etcétera. A través
de sus biografias y de sus legados documental es, como en
el caso de Chavez, puede accederse a muchos datos sobre
el Muro que hace décadas fueron absolutamente confi-
denciales. En este rubro es especialmente importante la
informacion que se obtiene de algunos fondos del Archivo
Genera delaNacion, que contieneninformes confidenciales
sobrelas actividades del muro, elaborados en los afios 1969
y 1970 en dependencias de la Secretaria de Gobernacion, y
gue han sido consultados también para escribir este libro.
En términosgenerales, lasfuentes que alimentan este
trabajo se pueden clasificar: a) Fuentes internas, o endé-
genas, de carécter publico, esdecir, documentos generados
por el Mmuro Yy grupos afines que estaban destinados a la
difusién y propaganda sobre sus actividades, como es el
periédico Puiio, algunos de cuyos gjemplares se conservan
enlaHemerotecaNacional, y otras colecciones particulares,
asi como en el dossier sobre el muro publicado en 1967 por
el Centro delnvestigaciony Documentacion (cipoc), a igual
gue algunas entrevistas con ex miembros del muro. b)
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Fuentesinternas confidenciales, son varios documentos que
hoy se pueden recuperar en archivos personales, como el
del doctor Ignacio Chavez, y que asu vez han sido publicados
en trabajos biogréficos sobre el destacado cardidlogo y ex
rector de la unam. €) Fuentes externas publicas, como los
trabajos sobre € muro que publicéd larevista Crucero, olos
articulos de Manuel Buendia. d) Fuentes externas confi-
denciales, como son especial mente los documentos de los
servicios secretos gubernamental es que vigilaban las activi-
dades del muro y que hoy conserva el AcN.

Incluyo también en € trabajo algunas entrevistas con
personagjesque por unau otrarazon tuvieron un conoci miento
directo acercadel muro, sean miembras, promotores u oposi-
tores; aunque no todos los entrevistados han querido que
aparezca su nombre en las paginas de este libro. En general,
| ostestimonios confidencia eslos he tomado sdlo como punto
departidaparaproseguir con lasinvestigacionesy, exceptoen
lo que concierne a la muerte de Ramén Plata, por circuns-
tanciasque seexplican enlospasges correspondientesde este
libro, noloscito paradocumentar hechosocurridosen el pasado,
aungue si menciono, alolargo deé agunas delas opiniones
personales emanadas de esas conversaciones privadas.

En cuanto asu papel politico, pueden distinguirsetres
grandes etapas en la vida del muro: La primera, caracte-
rizada por €l enfrentamiento violento con grupos de la ex-
tremaizquierday por lamanifiestaafinidad ideol 6gicacon
sectoresdel conservadurismo catdlico; lasegunda, unaetapa
oficialista, marcada por laruptura con lajerarquiacatdlica
y por su apego cadavez mayor al oficialismoenturnoy en
especial alafigurade Diaz Ordaz; y latercera, una etapa
dedisolucion, donde el muro seenfrentaalavez a gobierno
y alasautoridadesdelalglesia, sin contar con otro aval que
€l dealgunosidedlogosdel anticomunismo aultranza.
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Segln lo anteriormente dicho, entanto grupo, y no en
lo que concierne alastrayectorias personales de quienes|o
conformaron, lahistoriadel muro bien podriaresumirse con
€l titulo de una de las peliculas mas taquilleras de la época
del movimiento estudiantil: Nacidos para perder.

En cuanto a las trayectorias personales de quienes
de diversasformas participaron en €l muro, creo que, hasta
donde se puede saber, es posible distinguir varias historias
devida. Por un lado, |as de personajes que en su momento
militaron con entusiasmo y compromiso en esaorganizacion
pero se mantuvieron ajenos alos secretos de su operacion,
financiamiento y estructura. Por otro, a los que, tras
bambalinas, estaban al tanto de esos secretos, es decir,
algunos empresariosy personajes como Ramoén Plata, quien
era la cabeza de los “doce apdstoles’ de los que hablaba
Buendia y por ende €l verdadero organizador del muro,
apreciacion que alafecha es compartida por personas que
han Ilegado a saber mucho sobre lavida secretadel muro y
de otros grupos similares.

Si para unos el Mmuro representd una experiencia
importante pero pasgjera, paraotros fue €l inicio o uno de
losinicios de unavidadedicada al activismo conservador,
vidas que, como lade Ramon Plata, terminaron prematura-
mente, uno de los misterios todavia no aclarados de ese
grupo y de sus actividades.

Hay asi, |o que podemos|lamar una“ historiablanca’
y una*“historianegra’ del muro, una historia de aventuray
heroismo juvenil, otraqueterminaen draméti cas Situaci ones,
unade cuyas peores facetas es la hostilidad o € “ninguno”
haciaalguien por parte de sus propios correligionarios. Esas
historias aparecen en largas conversaciones confidenciales,
0 se han perdido quizas para siempre en algun oscuro
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confesionario, 0 asoman sus rastros en algin cementerio o
en algunaviejacasade México, de Puebla o de Monterrey.

Por otra parte, creo que una de las lecciones que se
podria aprender de la historia del muro, desde €l punto de
vista ético, es que los extremismos, de cualquier signo
ideol6gico suelen producir consecuencias deplorables.
Sucedié hace varias décadas en el caso del muro y apenas
ayer con un conservadurismo catdlico que, estimulado por
el derrumbe del priismoy por el pontificado de Juan Pablo
I1, quiso revivir proyectosdelosaniostreinta, como lacensura
y la prohibicion de la educacion sexual, y tuvieron que
enfrentarse a una sociedad mexicana que resulté mucho
masliberal delo que pensaban. Puesto quelas modas suelen
generar excesos, hoy se perfilalaexistenciade otro tipo de
extremismos; por g emplo, extremismos feministas que en
la practica ya estén dando lugar a distintos tipos de abusos
y retrocesos, evidenciados por las arbitrariedades cometidas
dentro de muchos grupos de corte feminista, fincadas en el
supuesto valor de los sentimientos sobre larazon, asi como
en un discurso maniqueo que comienzayaanegar ladignidad
personal del género masculino. Al escuchar hace pocos afios
en una reunion a una “tedrica’ feminista alardear de su
apego a feminismo y sostener la tesis de que el hombre
aprende a someter alas mujeres desde que nace, asi como
negar la posibilidad de una solidaridad de las mujeres para
apoyar a vardn en su funcién paternal, porgue “eso es un
problema de los hombres en €l que no deberian intervenir
las mujeres’, pense inmediatamente en €l Mmuro y en otros
grupossimilares. Hace varias décadas, esos grupos operaban
en un contexto ideol 6gico diferente, sin embargo, sedirian
animados de un maniqueismo similar al de algunos
feminismos de hoy en dia, y de unaretérica desmesurada,
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gue seguramente recorreran un camino similar al de esos
grupos, cuando ante lasociedad y ante el sentido comin, y
no ante pequefios grupos de creyentes en sus mismos dog-
mas, tengan que exponer sus planteamientos.

Bésicamente, este libro esta estructurado como un
relato de las acciones del muro, de 1962 en adelante, y en
general los datos aparecen en orden cronoldgico. Sin em-
bargo, en algunos casos se amplialainformacién referente
aal gunos epi sodi os especialmente significativos, mediante
apartados especial es, donde se rompe esaorden cronol égico
hasta terminar el relato de los episodios en cuestion. Entre
éstos se cuenta, por ejempl o, el bombazo contrael periddico
El Diay sus secuelas en 1965, las campafias del muro con-
tra Chavez, que abarcan de 1962 a 1966, |a expansion del
muro del DF hacia Puebla, Moreliay Guangjuato, en los
sesenta; la muerte de Ramon Plata, aquien sele considera
uno de los fundadores del muro, en 1979, etcétera.

Entrelasprincipaleslimitaciones de este trabajo esta
lade no abundar en informaci6n de contexto, para concen-
trarse en las actividades particulares desarrolladas por €
MURo. Esta carencia en el texto se ha suplido hasta cierto
punto con notas informativas al final de cada capitulo, que
incluyen perfiles de persongjesy datos sobre organizaciones
y hechos historicos.

Otra carencia, que muestra a la vez la riqueza del
tema, es la de no poder materialmente explorar con toda
profundidad lasdiversas aristas delahistoriadel muro, pues
como €l lector observaradichahistoriatienequever lomismo
con las vicisitudes de los periodos presidenciales y con
hechos tan importantes como lamasacre del 2 de octubrey
€l posterior surgimiento de unaizquierdaviolentay urbana,
como con intervenciones en México de parte de grupos
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derechistas extranjeros, sobre todo del exilio cubano, pero
también grupos estadounidenses y centroamericanos; €l
MURO tiene que ver también, de diversas maneras, con
muchisimos grupos, entre ellos los Tecos, cuia, Yungue y
muchos otras organizaciones de |la extrema derecha,
incluyendo alaUnion Nacional Sinarquista(uns), y al Par-
tido NacionalistaMexicano, asi como laUnion Nacional de
Padresde Familia; todasellastuvieron que ver con momentos
importantes en las actividades del muro, por 1o cual
profundizar en su historiarequeririaampliar lainvestigacion
referente a todos esos grupos, y desde luego, a las
trayectorias personales de quienes participaron en sucesos
aparentemente lejanos, de los afios sesenta y setenta, pero
gue siguen participando hoy en dia en gruposy proyectos
de la derecha catolica.

Sin pretensi6n alguna de agotar ese cimul o de datos,
este trabajo aporta un acervo de informacion, mucha de
ellainédita, sobre la historia del muro, a igual que datos
sobre sus conexiones con otros grupos y sobre las trayec-
torias politicas de algunos de susmiembrosy dirigentes. Sin
embargo, mucho habragueinvestigar paratener unavision
exacta de lo que en diferentes momentos de la historia ha
sido esaorganizacion. Dichainvestigacion por fuerzahade
vincularse a la de ciertas organizaciones secretas como
Yunque. Esunalabor dificil por lanaturalezamismade esas
organizaciones que en su afan de mantener la secrecia
propician queincluso sus propios miembros tengan nociones
vagas acerca de los hechos bésicos de su historia, y des-
conozcan incluso datos sobre susdirigentesy sobre su estruc-
tura. A lo largo de la historia, las sociedades secretas han
desafiado hastaalos serviciosdeinteligenciay alaspolicias
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secretas de | os paises donde operan, por |o que no esextrario
que, por gjemplo, en los archivos de la brs encontremos
reflgjadas la variedad de teorias que existen sobre Yunque
y sobrelos aspectos secretos de las actividadesy estructuras
del muro.

Quiero manifestar mi mayor agradecimiento algnacio
Chévez de la Lama por haberme aportado muchos docu-
mentos que parcial o totalmente se reproducen en este
trabajo. Ademés, gracias a su buenadisposicion pude tener
acceso al archivo personal del rector Ignacio Chavez, que
contiene numerosas carpetas con valiosa informacién de
prensa, afio por afio, de los sucesos universitarios durante
su gestion.

Agradezco a Oscar Gonzélez Lopez, por brindarme
en diversas ocasiones su testimonio personal sobre los
hechos en |os que particip6 hace mas de cuatro décadas, y
por su invaluable ayuda para obtener otros testimonios
personales sobrelavidauniversitariay politicaen los afios
sesenta, o mismo que aGilberto HerreraMedina, a Carlos
Mastretta, quien de manera franca y cordia tuvo a bien
comentarme sus experiencias dentro del muro, vistasacuatro
décadas de distancia; asi como a Alfonso Y afiez Delgado,
director del Archivo Historico delaUniversidad Autonoma
de Puebla, y aHumberto Sotel o por haberme proporcionado
sus escritosy sobre todo sus orientaciones sobre lahistoria
de la extrema derecha en Puebla; asi también a todas las
personas que gentilmente me proporcionaron sustestimonios
sobrelasactividades del muro y de otras organizaciones; lo
mismo que a personal de la biblioteca Miguel Lerdo de
Tejada, y delaHemerotecaNacional; al licenciado Enrique
Cervantes, del centro de referencias del Archivo General
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de laNacién, quien con sus arientaciones facilité mi labor
deinvestigacion en los diferentes acervos del acn; al sefior
Vicente Capelo y al persona asu cargo, delaGalerial de
esearchivo, donde se hallael acervo histérico delaprs, que
fue una de las principales fuentes que se usaron para la
elaboracion de estelibro.

Nacido en Sayula, Veracruz, € 27 de septiembre de 1903, Miguel Aleméan
Valdésestudio enlaEscuelaNaciona Preparatoriaen laciudad de México;
y sulicenciaturaen derecho, enlaEscuelaNacional de Jurisprudencia, de
1925 a1928. Su padre, que eramiltiar, murid en combate en 1929. Trabaj 6
en 1931enlaSecretariade Agriculturay Fomento, como abogado auxiliar,
asi como en laJunta de Conciliacion y Arbitraje. Fue diputado suplente
por Puerto México (Coatzacoalcos) en 1932 y en 1934 participd en la
organizacion delacampafiacardenistaen Veracruz. En 1935 fue nombrado
magistrado del Tribunal Superior de Justiciadel DF, en 1936, senador de
laRepublica; gobernador de Veracruz, €l 1 de diciembre de ese afio. En
1939 se unid como secretario general alacampafiade AvilaCamacho. En
1940 se integré como secretario de gobernacion al gabinete de Avila
Camacho. De 1946 a 1952 fue presidente de la repuiblica, y en 1952
inauguré Ciudad Universitariadelaunam. En 1961, Adolfo L 6pez Mateos
lo designo presidente del Consejo Nacional de Turismo, cargo que ocupd
hastasu muerte, ocurridael 14 de mayo de 1983 en su domicilio particu-
lar. (vid. Miguel Aleméan Valdés, Remembranzasy testimonios, Grijalbo,
México, 1987, passim).

2Ed. facsimilar, Valle de México, México, 1975, val. I, p. vii.
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CapriTuLo |
DEL M ONCADA A LA UNAM

El preludio del muro se gestd en una época marcada por la
omnipresenciadelaGuerraFriay por laidentificacion del
comunismo como enemigo comun de catdlicosy liberales.

En particular, larevol ucion cubanapolarizé lasfuerzas
politicasde M éxico, de manerasimilar acomo habiaocurrido
enladécadadelostreintaentrefranquistasy antifranquistas,
con motivo dela Guerra Civil Espariola. En aquella época,
sectores del clero y de la derecha catdlica idedlizaban a
Franco a grado de pregonar como modelo paraMéxico la
dictadura catélica que habiaimplantado en Espaia. En los
sesenta, el fantasmadel comunismo acerco al oficialismo a
persongjes de la extrema derecha, o sirvié como pretexto
paraello alavez que* derechizd” asectoresdel oficialismo.
Ambos coincidian en el apoyo a las tendencias antico-
munistasde Adolfo Lopez Mateos' y enel rechazo a “peligro
comunista’ provenientedelospaisesde* detrésdelacortina
de hierro” y sobre todo de Cuba.

Por egempl o, en las paginas de su periddico Atishos,
el otroradirigente delaAsociacion CatdlicadelaJuventud
Mexicana(acam) y delasfuerzas cristeras, René Capistran
Garza,? elogiaba calurosamente a Lopez Mateos, se mos-
traba con frecuenciainusitadamente indul gente haciael pri
einvariablementeimplacable contrael Popular Socialistay
contraVicente Lombardo Toledano (el “ paposo” se ledecia
en las pagina de Atisbos, por referencia alas siglas de ese
partido), y sobretodo contraFidel Castroy sussimpatizantes.
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El barbado personaje que polarizaba las fuerzas en
torno a esa lucha ideol 6gica gestd su epopeya en latoma
del cuartel Moncada, en laluchaarmada contraBatistay, a
su triunfo, en las consecuentes purgas de disidentesy en la
consolidacién de unavia cubana al socialismo luego de la
derrota de la invasion de Playa Girdn, en abril de 1961.3
Alegando la oposicion a comunismo y particularmente al
castrismo, a que concebian como unainminente amenaza
paraMéxico, persongjesimportantes delaextremaderecha
catélica se acercarian episddicamente a los sectores mas
derechistasdel oficialismo, en unacoalicion defuerzasque
apoyaba las medidas anticomunistas de Lopez Mateos y
gue se manifestaria luego con toda su fuerza en 1968, en
respaldo a la represion gercida por Diaz Ordaz contra €l
movimiento estudiantil.

Unay otra vez, Capistran Garza y otros comuni-
cadores e idedlogos del anticomunismo acusaban a depen-
denciasy funcionarios de launam de ser promotores de las
ideas comunistas.

Ese cargo habiasido lanzado contra Nabor Carrillo*
y luego contra su sucesor, €l eminente cardidlogo Ignacio
Chéavez,® quien ocup6 larectoriade launam apartir del 19
de enero de 1961.

Tales acusaciones se agudizaron, no del todo sin
fundamento, luego delafracasadainvasi 6n de PlayaGiron,
gue fue anticipaday aplaudida desde Atisbos, publicacion
gue no disimul 6 su regocijo cuando los “ granaderos’ arre-
metieron contraunamanifestacion de apoyo aFidel Castro,
gue sellevé acabo enlaciudad de México. Lasgréficasde
Atisbos muestran por gjemplo a un joven arrodillado que,
aclaran los editores, no estaba rezando por la victoria de
Fidel, sino que habia sido ya puesto en orden por los ga-
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rrotes de una pareja de granaderos que estaba pasando a
sulado.

El 18 de abril de 1961, esto es, en plenainvasion de
Cuba, Atishos afirmabaque“laUniversidad estadominada
por la huestes de la antipatria’ y denunciaba que el 16 de
abril alasdosdelatarde se estuvo transmitiendo por Radio
Universidad un “lacrimégeno comunicado” de Fidel Castro
y del entonces presidente cubano Osvaldo Dorticos, donde
se exhortaba a ayudar a Cuba, agredida por “el mayor
enemigo delaHumanidad, € imperiaismo norteamericano”®

Sefialaba Atisbos:

Cuba no ha sido agredida por el imperialismo norte-
americano, las fuerzas de lainvasion son cubanas,” estan
formadas por hombres que ansian liberar a Cuba de la
esclavitud rojay de esa brutal dictadura de perturbados
mentalesy detarados que solo hallevado aCubalamuerte,
latraicion, lamiseriay laignominia. El mayor enemigo del
género humano es el imperialismo soviético...t

Ese mismo dia, lamencionada publicacion reproducia
laportaday primerapéaginade unos apuntestitulados Prin-
cipios elemental es del marxismo, publicados por Ediciones
del Grupo German de Campo, fechados en 1961. Se pre-
guntabadichapublicacion:

...¢Quiénes integran este grupo Germéan de Campo, tan
interesado en meter a Marx en los cerebros de nuestros
jovenes? ¢Andara por ahi la &gil mano del secretario del
rector, del conocido rojillo LuisVilloro Toranzo?°
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L osapuntes en cuestion, delos cual es Atisbos repro-
duciaalgunos pasajes, reflgjaban unavisién esquematicay
simplistadelanaturalezade lafilosofiay delavidasocial.
Afirmaban por g emplo:

El materialismo ha sido siempre la doctrina de las clases
revolucionarias. Las clases dominantes glorifican siempre
el ideglismo. En unasociedad fundada sobre laexpl otacion,
las clases en €l poder tienen siempre interés en hacer creer
enlaexisenciadeunmundo“mejor”, enunmasalg, afinde
disimular las condiciones de explotacion y prometer alas
masas en €l cielo una recompensa por sus sufrimientos.™

Atisbos acusabaal entoncesrector delaUniversidad,
Ignacio Chéavez, de que “...no ignoro desde el primer
momento que su secretario particular —Luis Villoro
Toranzo— era uno de |os comunistas mas connotados en-
tre el intelectualismo sovietizante de México”.

Unasemanadespués, lamismapublicacioninformaba
de un choque en Puebla entre los “rojos’ y los “antico-
munistas’ también con motivo de la polémica en torno al
régimen de Castro.

De acuerdo con Atisbos, €l 24 de abril de 1961, alas
seis de la tarde, se registré en la ciudad de Puebla una
“gigantesca manifestacion organizada por € Fua”, para
oponerse a régimen cubano. Més de dos mil estudiantes
participaron en esa concentracion anticastrista en la plaza
principal de Puebla. Fueron oradores en ese acto Manuel
Antonio Diaz Cid, —presidente del Frente Universitario
Anticomunista— José Antonio Diaz Vivar y David Bravo.
Lamanifestacion fue atacada por una contramanifestacion
comunista capitaneada por Rafael Gutiérrez Amezcua y
Enrique Cabrera. Entre los dos grupos
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... seentablé unaferoz pelea... con saldo de varios heridos
por ambas partes. L os anticomunistas |ograron imponerse
haciendo huir alosrojillos atoda vel ocidad.

Unavez que los manifestantes hicieron huir alos comu-
nistas, con gran emocién entonaron el himno nacional,
sintiendo en esos momentos que hacian un acto de
afirmacién mexicanafrente alos mercenarios de Moscu.™

Al final de la nota se acusa a |saac Wasserman,
Benito Toiber y Jacobo Hamberguiam, de financiar la
“agitacion roja’ en el estado de Puebla.

En ese mismo dia, dicha publicacion reproducia
declaraciones de Jorge Prieto Laurens, como presidente de
laConfederacion | nteramericanade Defensadel Continente
(cipc); donde se referia a los “comunistas criollos” que
apoyaban aCastroy atacaban alL 6pez Mateos. Jaime Garcia
Terrés, Henrique Gonzal ez Casanova, Eli de Gortari, quienes
“instigaron alos estudiantes parague hicieran aborotos. Lo
mismo el agitador Wilebaldo Lara, en el Politécnico...”*?

En su libro La manipulacién de la fe, cuya primera
edicion fue publicadaen 1996, Alfonso Y éfiez Delgado re-
latalos hechos, desde € punto de vistaopuesto. Afirmaque
en aquellos dias, las amenazas de Estados Unidos a Cuba:

estimulan en México la violencia: se hace cada vez més
visible, activay provocadoralacoalicion que abarcaalos
partidosy grupos derechistas, desde el sinarquismo hasta
Accién Nacional, pasando por otros de menor significado
pero de mayor respuesta provocadora, como o fueron en
su tiempo €l Fua y algunos grupos patronales de Puebla,
quienes organizan para € 24 de abril de ese 1961, una
manifestacion de repudio a gobierno de Fidel Castro.
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Del vigjo proyecto para excluir de la uar a todas las
corrientes del pensamiento liberal y progresista, se pasaa
la exigencia de ruptura de relaciones con Cuba y a la
denuncia de que el gobierno o una parte de él es filoco-
munistay parte de su estrategia esimplantar loslibros de
texto gratuitos considerados “ comunizantes”.

Cabe sefidar que después de conocida la derrota de los
mercenarios cubanos, por toda la ciudad de Puebla apa-
recen simbolosdel cristianismo, leyendas quejuzgan como
asesino a Fidel Castro y proclaman “Cristianismo si,
comunismo no”. Entreel 20y 24 de abril losperiddicosLa
Voz de Puebla, El Sol de Puebla y Diario de Puebla
promueven profusamente el acto anticomunistadel 24 de
abrril.

Enlasprimerashorasdel 24 de abril, losorganizadores de
lamanifestacion intensificaron su campafia, pararesponder
alos actos de solidaridad con Cuba.

A las diez de la mafiana, un grupo de cuarenta personas
[legaron al edificio Carolino con el grito de* Cristianismo
si, comunismo no”, repartiendo propaganda anticastrista.
Minutos después salieron a paso de alumnos de leyes,
preparatoria e ingenieria civil, siendo golpeados los
estudiantes Enrique CabreraBarroso y Antonio Oropeza,
entre otros.

Segun La Opinién, minutos antesde las 13 horas un grupo
de aproximadamente cincuenta jovenes, que dijeron ser
alumnos del Colegio Benavente, se presentaron a las
puertas de la universidad y lanzando toda clase de impro-
periosagredieron fisicamente al os universitarios. Dehecho
fue el segundo choque del dia, aunque éste se resolvio
rapidamente en favor de los segundos quienes, cerca de
300, convocaron a una asamblea urgente.
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Al filodelas 17:30 empezd arecorrer lascallesdelaciudad
unacamionetacolor azul y blanco anunciando €l mitin del
FUA, Y Minutos después un numeroso contingente de estu-
diantesdeloscolegios Oriente, Benaventey Carlos Pereyra
se congregaron frente a restaurante Royalty, |levando
como lider a estudiante Manuel Diaz Cid, €l primer orador
de ese acto.

Otros oradores, dice La Opinion, condenaron al gobierno
de Castro Ruz, a comunismo soviético, a imperialismo
yanqui y después dijeron que habia que acabar con los
comunistas que“infestan laUniversidad”. las palabras de
los segundos oradores caldearon los &nimos y serian las
18.30 cuando un grupo de universitarios, encabezados por
Enrique CabreraBarroso, llegaron al zécalo conlasporras
siguientes. “Ua, Ua, Ua, que chingue asu madre el Fua”.
No terminaron de lanzar las porras cuando el grupo
opositor, armado con varillas, pedazos de manguerarellenas
detierra, cadenas, boxers, etcétera, arremeti6 contraellos.
Debido a su superioridad numéricay logistica, los estu-
diantesdel Fua y deloscolegios particulares seimpusieron,
saliendo gravemente heridosvarios universitarios: Enrique
Jiménez, Arturo Guzmén, CarlosMufioz y otros quefueron
atendidos en el Hospital General, quelesabrid sus puertas.
Durante el encuentro, sefiala La Opinion, aparecieron €l
teniente coronel Arturo CepedaVenegasy el mayor Felipe
FloresNarro, quienes selimitaron apresenciar los hechos
sinintervenir. En la esguina de Reformay 5 de mayo dos
jeepsdd g ército permanecieron alaexpectativa.*®

En mayo de 1961, Palitica publicd que el 25 de abril
en Puebla se habia creado €l [lamado Comité Coordinador
delalniciativaPrivada, que agrupabaacamarasindustriales
y comerciales y a clubes de rotarios, leones, sembradores
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delaamistad, etcétera, mismo que exigi6 alas autoridades
medidasrepresivascontralas“tropelias’ y e “vandalismo”
delos estudiantes de izquierda.

Seguin Palitica, € jueves 27 de abril, los miembros
de dicho Comité se entrevistaron con el gobernador de
Puebla, Fausto Ortega, y e entregaron un memorial, “cas
un ultimatum” en el que exigian la adopcion de severas
medidas represivas no solo contra los estudiantes y los
partidarios de Cuba, sino contra todos aquellos que en lo
futuro “transgredan la paz socia”...*s

El memorial contenialossiguientes puntos:

1. Exigir €l total y completo restablecimiento del orden
juridico einstitucional en laciudad de Puebla. Que aeste
fin se empleen los medios conducentes, entre ellos:
Laconsignacion de cual quier elemento perturbador.

La prevencion de todo desorden, a cuyo efecto se dotara
alaciudad de pueblade un cuerpo de policiasuficienteen
nimeroy dotado delos el ementos necesarios paracombatir
los desordenes.

En unapalabra, que laautoridad publicatome conciencia
de su funcidn y existenciay sea custodio efectivo de la
vida publica, delaintegridad fisicade su poblacion y del
respeto ala persona humanay ala propiedad privada.

1. Lasupresion inmediata de los focos perturbadoresy la
destitucion, consignacion y castigo de los responsables.
ni. La declaracion, por todos los medios de difusion, que
haga €l gobierno del Estado, de que ha adoptado todas las
medidas necesarias para mantener y conservar e orden, la
paz y latranquilidad de los poblanos; su firme actitud de
reprimir con todaenergiay sin ningln miramiento cual quier
brotedeagitaciény lapromesade que serian perseguidosy
severamente castigados los que transgredan la paz social.
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Iv. Como estas medidas tienden al fortalecimiento del
Estado, a respeto alaley y a mantenimiento del orden
juridico, la ciudadania de Puebla espera su inmediata
adopcién por parte de todas |as autoridades, y en particu-
lar por el Ejecutivo del estado.

v. En vista de que el peligro es actual y no futuro ni
hipotético, como lo demuestran los hechos acaecidos y
los avisos que estamos recibiendo de que vienen a Puebla
refuerzos comunistas para los agitadores, la ciudadania
exige que desde este momento €l Ejército patrulley protgja
la ciudad y se comprometa a reprimir con toda energia
cual quier desorden que ocurra, paracuyo efecto el C. Jefe
delaZonadeberdobtener laautorizacidn de sus superiores
y comunicarlo a pueblo por todoslos mediosdedifusion.

Los representantes del Comité se entrevistaron con
€l general Rodriguez Familiar, jefe de la zona militar, para
exigir la intervencion del gército y el otorgamiento de
“garantias’, 1o que e militar encontr¢ injustificado pues
consideraba que Puebla estaba en absol utacalmay que por
otra parte, las érdenes gque tenia de la Secretaria de la
Defensa eran de intervenir Gnicamente si ocurrian atera-
cionesdel orden quelapoliciafueraincapaz de reprimir, lo
cual no habia sucedido.

“Sinembargo, Rodriguez Familiar tomd medidas para
mantener el orden: mando recoger las armas de fuego
modernas que se habian entregado al colegio Benavente
paralainstruccion de los alumnos en edad militar” .28

Ante las exigencias del Comité, el gobernador de
Puebla manifestd: “No me convertiré en asesino de
estudiantes”.*°

Anteello, el Comité aplicé medidas de presion como
anunciar la suspension del pago de impuestos y de cuotas
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del Seguro Social y un cierre general del comercio parael
viernes 28. Se anunci6 también el propdsito de organizar
unaespeciede policiaprivadapara“repeler lafuerzaconla
fuerza’, asi como deir alaciudad de México parapresionar
al gobierno federal .®

Ademés, €l viernes 28, coincidiendo con €l paro co-

mercial organizado por |asagrupaciones patrona esy grupos
anticomunistas,

... €l Comité enviarepresentantes ala ciudad de México.
Los encabeza el Arquitecto Mastretta Arista, socio del
norteamericano William Jenkins en varias compafiias
constructoras. Aungue intentan entrevistarse con el pre-
sidente de la Republica, solo los recibe el secretario de
Gobernacion, Lic. Gustavo Diaz Ordaz, poblano adoptivo,
quien, segun boletin del Comité, manifiesta “que las
peticiones contenidas en el aludido memorial sonjustasy
legitimas y que desde luego dictara las disposiciones
conducentes para mantener el orden y garantizar asi €l
resto alos derechos ciudadanos’ . Promete también, segln
contd Mastretta a sus intimos, que se enviaran cascos de
aceroy bombas|acrimégenas alos policias poblanos para
gue se conviertan en granaderos.

El Comité obtiene seguridades de que se actuaracon
mano de hierro, y asi lo anunciael domingo 30, en un mani-

fiesto pablico:
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Por su parte, en aquellosdias. Prieto Laurens denun-
ciabaque Cuauhtémoc Cardenasteniaun “modesto contrato
del gobierno en la Cuenca del Balsas’ y “la Universidad
Obrera?? recibe anualmente un millon de pesos de la Se-
cretaria de Educacion” .

Por otra parte, en €l dambito nacional, L épez Mateos
habia llevado a cabo persecuciones anticomunistas. Cabe
recordar que en agosto de 1960, habia sido encarcelado
David Alfaro Siqueiros, presidente del Partido Comunista
Mexicano, por el delito de*“ disolucidn social” . Otros perso-
najes de laizquierda que serian encarcel ados por €l mismo
motivo fueron: el dirigenteferrocarrilero, Demetrio Valgo
y €l lider de los maestros, Othén Salazar, quien fue encar-
celado en 1959 mientrasque el lider campesino Rubén Jara-
milloy sufamiliafueron asesinadospor miembrosdel g ército.

Este ultimo hecho ocurri6 e 23 de mayo de 1962, y
sobre é publicé larevista Palitica:

Pocasveces, ni aun duranteladictaduraporfiriana, sehhabia
cometido en M éxico un asesinato politico tan bestial como
el del lider campesino Rubén Jaramillo y su familia,
acribillados a balazos €l 23 de mayo, en las cercanias de
Xochicalco, Estado de Morelos.?

Al respecto, la Vanguardia de la Juventud Salva-
dorefia enviaba el siguiente mensgje a presidente Lopez
Mateos:

Laformacomo asesinaron aJaramillo y su familiaesuna
muestraclarade quelasfuerzaspolicialesal serviciodesu
gobierno estén a diaen el arte fascista de masacrar alos
pueblosy asesinar asusdirigentes. Lamuertede Jaramillo
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y sufamiliasigue alos encarcelamientosde David Alfaro
Siqueiros, Demetrio Vallgjo y otros enjuiciados y conde-
nados injustamente a largas penas por € Unico delito de
luchar por lasreivindicaciones popul ares. Sefior presidente:
los puebl os nuncaduermen ni se estancan, solamente curan
susheridasy prosiguen lamarchahaciasu victoriafinal. Y
el pueblo mexicano que en épocas anteriores ha demos-
trado su vaentiay combatividad seliberaradefinitivamente
y gjusticiaralegamentey no con fraudes alosvendepatrias
traidores y masacradores.®

Lascircunstanciasdel encarcelamiento de Demetrio
Vallgo, deFilomeno Matay de Siqueiros, entreotros, ilustran
los extremos deimplacablerepresion alosquellegd L opez
Mateos en un anticomunismo gue era acogido con bene-
placito por el sector empresarial y por grupos deladerecha
catélica. Demetrio Vallgjo fue aprehendido €l 28 de marzo
de 1959 alas catorce horas, después de haber declarado un
paro general de ferrocarriles, que la gerencia de los
Ferrocarriles Nacionales calificé como “ accién subversiva
con movilespoliticos’.?

Por atreverseair alahuelga, 400 ferrocarrilerosfueron
despedidosy Vallgofueencarcelado, acusado de* disolucion
socid” y de " atagues alas vias de comunicacion”. Se hablo
incluso de militarizar losferrocarrilesy laadministracion de
los ferrocarriles se manifesté convencida de que

es indispensable restituir el orden y la disciplina, sin
menoscabo de las prestaciones contractuales, y no tran-
sigird ni aceptard arreglo alguno que se finque en un
perjuicio alaslineas nacionales o aliente laindisciplinao
€l relgjamiento del sistema.?”
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Finalmente, lasentenciacontraVallgo fue de 16 afios
decarcel. Poco tiempo después, fueron aprehendidos Va entin
Campa, Dionisio Encinasy otroslideres sociales. Campafue
sentenciado adiez afiosy dos meses de prisién por € delito
dedisolucién social. Posteriormente, comentaria: “el juez me
condend por unaintencion: usted queriaderrocar a presidente
Lopez Mateos’ .

Por su parte, Siqueiros fue detenido alas diez de la
noche e 9 de agosto de 1960, como “instigador de desdrdenes
publicos’, a igua que Filomeno Mata Jr. ese dia habian
tenido lugar enfrentamientosen el primer cuadro delaciudad
entre estudiantesy policias; pueslos primeros pretendieron
realizar unamanifestacién “paralague no habian solicitado
permisoy fueron dispersadospor lapolicia’, cuandotrataron
dellegar a Palacio Nacional.

Variosestudiantesy policiasresultaron heridosy “du-
rante las escaramuzas |os escandal 0sos fueron bafiados por
loshomberoscon aguatefidadeazul, asi fuefacil identificarlos
mas tarde”.

En su notapublicadael 10 de agosto de 1961, El Uni-
versal describiaaFilomeno Matacomo “ director deunlibreto
comunista’ y reproducia la version de que en la madrugada
deesediahabiahabidoindiciosde quelaEscuelaNormal de
M aestros seria ocupada por €l gjército “paralimpiar € foco
comunistaalli localizado”. Todo esto sucediaen el marco del
movimiento normalistade febrero a septiembre de 1960.

Alfaro Siqueirosy Filomeno Matafueron condenados
por “disolucion socia” a ocho afios de carcel y puestos en
libertad por indulto cuando llevaban cuatro afios de prision.

El instrumentojuridico que usabael régimendel 6pez
Mateos y que usaria también el de Diaz Ordaz contra los
“comunistas’ erael delito dedisolucion social, introducido
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por decreto del 30 de octubre de 1941 por Manuel Avila
Camacho, durante la segunda guerra mundial, con la
intencion de reprimir alos agentes de las potencias del gje
gue con motivo del conflicto atentaran contra M éxico.

Posteriormente, Miguel Aleman aument6 las san-
ciones alosinfractores del articulo 145, que tipificaba ese
delito, y queoriginalmente erade dosaseisafios, parafijarla
en un maximo de doce afiosy un minimo de dos, ademasde
gue afadié un parrafo (el cuarto) paraincluir en el articulo
€l castigo a quienes hicieran actos “subversivos’, con lo
cua € articulo quedo afinado como instrumento de represion
contralos movimientos sociales.

En su version vigente durante € periodo de Lopez
Mateosy €l de Diaz Ordaz, € articulo 145 deciaalaletra:

Seaplicaraprision de dosadoceafiosy multade mil adiez
mil pesos, al extranjero o naciona mexicano que, enforma
hablado o escrita, o por cual quier otro medio, realice propa
ganda politica entre extranjeros o entre nacional es mexi-
canos, difundiendo ideas, programas 0 hormas de accién
de cualquier Gobierno extranjero que perturben el orden
publico o afecten lasoberaniadel Estado mexicano.
Seperturbael orden publico cuando los actos determinados
en el parrafo anterior, tiendan aproducir rebelion, sedicidn,
asonada o motin.

Se afecta la soberania nacional cuando dichos actos
puedan poner en peligro la integridad territorial de la
Republica, obstaculicen el funcionamiento de susinstitu-
ciones legitimas o propaguen el desacato de parte de los
nacional es mexicanos a sus deberes civicos.

Se aplicarén las mismas penas a extranjero o nacional
mexicano que por cualquier medioinduzcaoinciteauno o
mésindividuosaquerealicen actos de sabotaje, asubvertir
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lavidainstitucional del pais, o realice actosde provocacion
con fines de perturbacién del orden o lapaz publica, y a
gue efectle tales actos. En el caso de que los mismos
actos constituyan otros delitos, se aplicaran ademas las
sanciones de éstos.

Se aplicard prision de diez a veinte afios, al extranjero o

nacional mexicano que, en cualquier forma, realice actos
decualquier naturaleza, que preparen material o moralmente
lainvasion del territorio nacional o lasumision del paisa
cualquier Gobierno extranjero.
Cuando el sentenciado, en €l caso de los parrafos ante-
riores, seaun extranjero, las penas aque antes se hahecho
referenciase aplicaran sin perjuicio delafacultad que con-
cede al presidente de la Republica € articulo 33 de la
Constitucion.

De acuerdo con € articulo 145 bis, el anterior se
considerabaun delito de caracter politico.

En México, el anticomunismo erabanderalo mismo
delalglesia, aunque divididaéstaen sectoresmuy diferentes
entre si, como del sector empresarial.

En susmemorias, Hugo Salinas Price, describe como
se fue gestando su activismo anticastrista:

En enero de 1959, ocurrié algo que hizo temblar a todo
México —aa gunosde gusto, amuchosde miedo—. Llegd
Fidel Castroal poder en LaHabana. A mi jamés meengafié
Fidel. En 1958 fui a cineen unaocasiony proyectaron un
documental sobre Cuba, hecho por el Sindicato de Traba-
jadores Azucareros en México. Ponia por los suelos a
entonces presidente de Cuba, Fulgencio Batista, y la
“explotaciéon” del trabajador azucarero, y por loscieloslas
esperanzas de redencion cuando llegaralarevolucion a
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poder. Eraun documental propagandistico precioso, desde
el punto devistaartistico. Desde ese momento dije: “ Fidel
es comunista, ese reportgje lleva todas las sefias de ser
obra de intelectos comunistas. No hay la menor duda’,
aparentemente en \Washington no quisieron darse cuenta...
pero esa es harina de otro costal .

Al llegar Fidel a poder, como yo era joven, me puse de
“activista’ . Compré unapequefiamaquinaoffset y comencé
a imprimir envios “anticomunistas’ a todas las listas de
correos que pude conseguir; compafiias, empresarios, perio-
dicos, escritores. Recuerdo que me pareciaunatraicion ala
libertad quelaNestlé de México, dirigidapor el licenciado
Represas, pusiera sus anuncios en larevista Sempre!, que
amisojoserademarcadatendenciacomunista. Por untiempo
envié a extranjero un reporte, el “Mexican-American
Repport”, eninglés. Con el tiempo abandonétodo envio de
materiaes. Solo costabay no a canzabayo asavar a mundo.
Y por lo quetocaaandar ilustrando alos yanquis sobrelas
realidadesen México, lleguéalaconclusién dequemi labor
no sblo no seria agradecida por nadie, sino que me podia
costar lavida.®

En 1961, laconcanaco afirmariaquee comunismoera
“la méas peligrosa rebelion de la barbarie frente a nuestra
civilizacion occidental” y que sus promotores pretendian
“esclavizar aMéxicoy alosmexicanos’. Por suparte, laiglesia
catolica habia emprendido su propia cruzada anticomunista,
gue llegaria a resumirse en la consigna “Cristianismo si,
comunismono”.

En el afo de 1961, la Accién Catélica Mexicana
(acwm) €elaboraba pequerios carteles para ser puestos en las
puertas y ventanas de casas particulares, con la leyenda
“Comunismo no, cristianismo si”.
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En el mismo afio, organizaron ciclosde conferencias,
parahombresy mujeres, enlasque seatacabaa comunismo,
leyéndose cartas de ciudadanos procedentes de Cuba, en
las que afirmaban que en ese pais, por medio del terror,
obligaban a los catélicos a seguir una serie de précticas
procastristas.

Ademas, entre los asistentes a templos, mercados,
cinesy lugares publicos, se estuvo distribuyendo un folleto
conl titulo de“Al pueblo catdlico de México. Adelante por
Jesucristo”, que decia entre otras cosas. “Me proveeré de
armasy municiones afin de estar listo para cuando se me
dé la orden 0 me sea ordenado defender a la Iglesia, ya
como individuo o en lamiliciadel Papa. Comunismo No.
Crigtianismo Si” .t

A lavez, jerarcas catolicos insistian en reivindicar
sus luchas contra €l liberalismo y contra la revolucién
mexicana, detal suerte que el 23 de septiembre de 1961, en
laBasilicade Guadalupe, Miguel Dario Mirandaofici6 una
misapara“honrar lamemoriade quienes murieron por Dios
y por laPatria’,* es decir de los cristeros.

El 6 denoviembrede 1963, enlasoficinasdelaacwm,
Sergio Ochoay Horacio Guajardo opinaron en relacion con
la postulacion del licenciado Diaz Ordaz como candidato
del PrI alapresidenciade larepublica, que “a pesar de ser
catélico, eraposible que ahorarenegarade suscreencias’ .

Si los aspectos anticomunistas de Lépez Mateos
complacian a esos sectores, otras medidas de su gobierno,
como lade mantener las rel aciones diplométicas con Cuba,
brindandole asi un apoyoimplicito, lo mismo queladefensa
de la educacion laica y de la retérica de la revolucién
mexicana, fueron puntosquemotivaron el activismo opositor
de grupos de filiacién catdlica y la inconformidad de
persongjesdel sector empresarial, quienesllegaron acalificar
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al 6pez Mateosde“ comunista’ cuando pretendié obligar a
lasempresasal reparto de utilidades entre sustrabajadores.
En 1961, un articulistasefialabaque”...hastaa propio sefior
presidente se le consideré comunistoide con motivo de la
nacionalizacion de laindustria eléctrica, ocasionando con
ello muy serios perjuiciosal pais’.

El 15 defebrero de 1963, enlasoficinasdelaAccion

CatdlicaMexicana, € dirigente panistaJosé Gonzad ez Torres
sustentaba una conferencia sobre €l tema Teoria Politica
deMéxico, enlaquedijo:

el comunismo es un monopolio igual que el gobierno; €l
primero porque se apodera de las mentes y el segundo
porque trata de incul car alos nifios una educacién que no
va de acuerdo con las creencias catdlicas, sin ponerse a
pensar que |os nifios no estan capacitados para escoger la
doctrina que més le convenga.®

Por su parte, la Union Nacional Sinarquista (uns)

estaba muy activatambién en lapropagandaanticomunista,

gue difundiapor muy variados medios, por g emplo,
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el 23 de agosto de 1963, alas 20.30 horas, en el Centro
Cultural de Nuestra Sefiora de Fétima, ubicado en Norte
84-A numero 45-13 Colonia Nueva Tenochtitlan, DF, €
profesor Isidro Vélez Avilés sustentd una conferencia
titulada“ El Comunismo contraDios’, ante unaasistencia
de 18 personas. El 20 de septiembre de 1961, dirigentes
sinarquistas afirmaron que el comunismo esuna*“doctrina
que deben combatir todos | os buenos catdlicos, puesdicha
doctrinasevieneinfiltrando en México, sobretodo por la
condescendencia del gobierno” %



Junto con € man, la Union Naciona de Padres de
Familia (unpF) y otros grupos conservadores, como laacam
(Asociacion Catdlica de la Juventud Mexicana) y la uns
Ilevaban a cabo un intenso activismo contra la educacion
laica y desde luego contra los contenidos de educacion
sexual.

Por gemplo, € 9 de diciembre de 1962, en Guada-
lajaray en Monterrey, e Movimiento Familiar Cristiano
realizabaactos publicos parapedir laderogacion del articulo
tercero constitucional .*

De 1960 a 1964 €l presidente de la unpr fue Ramon
Sanchez Medal, persongje con larga trayectoria en la
extrema derecha catdlica.

En junio de 1961, Sanchez Medal estuvo atacando a
funcionarios de la sep porque apoyaban a maestros de
biologiaparaque explicaran alosaumnos* de ambos sexos
gueel origen del hombre esel evolucionismo delateoriade
Darwiny noalaGraciaDivina, asi como (que) € nacimiento
delos seres humanos se debe ala unién de dos personas de
sexo contrario”.®

En febrero de 1962, Sanchez Medal encabezé en
Monterrey la campafiacontralos libros de texto gratuitos,
gue llevaron acabo launpr, junto con la Cruzada Regional
Anticomunistay el Frente Democrético Anticomunista, y
con el apoyo del Grupo Monterrey, encabezado por Eugenio
Garza Sada, asi como el sacerdote y empresario Carlos
Alvarez, fundador delaCiudad delos Nifios. Consideraban
gue los libros de texto gratuitos eran “comunizantes’, ala
vez que tildaban de “comunista’ a Lépez Mateos por sus
propuestas de modificar lalegislaciénlaboral y presionaban
paraque el gobierno sedeclararaanticastristaenlaReunion
de Punta del Este.
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Cabe sefialar que el 23 de marzo de 1962%* en San
L uis Potosi fueron consignadas varias personas ante el juez
tercero delo penal por asociacion delictuosa, resistenciade
particulares, injurias y amenazas, entre ellos Pablo Emilio
Madero, Ernesto Casaslis Delgado y el ingeniero César
Morelos Zaragoza.

Seglin Madero y CasasUs, habian ido de Monterrey
a San Luis Potosi a entrevistarse con el doctor Mercado
Aguirre, presidente de la Unién Estatal de Padres de Fa-
miliaen esa entidad, paratratar temas relativos a las reac-
ciones en torno aloslibros de texto.

Madero dijo ser cufiado del ingeniero César Morelos
Zaragozay por ello aceptd suinvitacion atomar caféen La
Lonja (nhombre de un restaurante), donde fueron detenidos’.

Madero militaba en la Unién Neolonesa de Padres
de Familia, y a igual que Casastis Delgado “dijeron perte-
necer aorganizacionesreligiosasy al pan.”

El Partido Demdcrata Potosino, |a Unidn Neolonesa
de Padres de Familiay la Camara Nacional de lalndustria
de la Transformacion protestaron por la detencion.

El 24 de agosto de 1962, |abrs reportaba que Ramon
Sanchez Medal, dirigente de la unpr, intensificaba sus
campafias " pugnando por lalibertad de ensefianza, conforme
al criterio de los Padres de Familia’. Afiadia: “ se sabe que
este elemento cuenta con el respaldo del rany delalglesia
Catdlicaparalace ebracion de conferenciasenlos Auditorios
delostemplosy colegios particulares’.*

El 6 de diciembre de 1962, 1aprs informaba:

El 11 actua sepondraen ventael nimero 680 del periddico
Orden, 6rgano dedifusion delaunsen el quedicen quela
seP, segun launpr, que dirige Ramén Sanchez Medal, esta4
fraguando unainfamiaen contra de dicha Union.*
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A finesde ese mismo afio, launprr lanzé unacampana
contralasautoridades educativasal difundir lafalsaversion
de que las autoridades de la sep estaban elaborando un
proyecto de L ey Reglamentariadel Articulo Tercero Consti-
tucional, misma que fue desmentida por el entonces secre-
tario de Educacion, Jaime Torres Bodet.*

En su editorial del 12 de diciembre de ese afio, en El
Dia criticaba a la unpr afirmando que creaba “ agitaciones
artificiales’ y que

cuentan con suficiente dinero para hacerlo, y para pagar
gacetillas periodisticas y publicidad: mucha publicidad.
También para mantener un aparato de agitacion en varios
estados de larepublica ¢Qué es o que pretende ese grupo
gue dolosamente afirmaactuar en nombrey representacion
de los padres de familia? ¢De cuantos? ¢De qué clase so-
cial? Tan general, tan ambigua. tan imprecisa es la deno-
minacion “padresdefamilia’ queno dgjalugar adudasobre
laintenci6n de unaextensaorganizacién que pudieraabarcar
atodos los mexicanos con hijos... Desde ahi comienza €l
engafio. Un cebo de maafey detorcidos propdsitos, encu-
biertos bajo una falsa apariencia de respetabilidad. Un
insulto, en fin, a los padres de familia mexicanos, que se
respetan como tales.

Delas escandal osas actividades a que se dedica ese grupo
secolige: 1) Estaintimamenteligado a pequefio sector de
privilegiados, el més conservador, que todavia suefian con
liquidar € legado delaReformaJuaristay delaRevolucion.
2) Seformd paraatacar sistemati camente todo progreso en
materia de educacion que tienda a beneficiar alas clases
populares; 3) Suinsistenciaprimordial enel articulotercero
de la Constitucion lo identifica con el Partido de Accion
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Nacional y los sectores masfanaticos deladerecha. 4) Es,
ademés, dacil instrumento de quienes manejan en México
lapropagandadela“guerrafria’.®

Enredidad, las especulaciones del Dia, esenciadmente
correctas, podrian haberse sugtituido con datos preci sos. launer
fue fundada en 1917, con apoyo de lajerarquia catdlica para
luchar contrae articulo tercero constituciona ; habiaapoyado
a las huestes cristeras en la guerra de 1926 a 1929 y en la
sangrienta cruzada contra la educacion sociaista en la época
de Cardenas, y efectivamente es un grupo tradicionalmente
vinculado a sectoresy persongjes del pan 'y recibi6 también €
apoyo de la Unién Nacional Sinarquista, a quien en 1964
Sanchez Medal agradeceriasu colaboracién enlaluchapor la
“libertad deensefianza’ en € Digtrito Federa . * Sanchez Medd
formariayaenlosafiosochenta, lallamada“ Comison Mexicana
de los Derechos Humanos’, otro grupo conservador y, como
sehamencionado, seriactro delosopositoresdd rector Chavez
por ciertos conatos de impartir educacion sexual.

En lo que se refiere concretamente alaunawm, € 7 de
abril de 1962, la Federacion de Asociaciones de Padres de
Familiadel or pidi6 alaunam € cese de médicos que dieron
avariosgruposdejévenesconferenciassobre” higieneintima’
por considerarlas “inmorales’. Fernando Barberan Zetinay
Juan Manuel Galléstegui, presidentey secretario, respectivar
mente, de esafederacidn, enviaron un escrito al rector Ignacio
Chavez parademandarleno solo €l cese deesasconferencias,
sino e castigo delosresponsables de ellas.

Seglin ese escrito,

... dichas pléticas desorientan a nuestra juventud y con
ello obstaculizan la mision educativa de los padres... Al
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obstaculizar esta mision, que solo alos padres de familia
corresponde, se esta atentando contra este derecho natu-
ral e indiscutible, puesto que la escuela, cualquiera que
sea el nivel de estudios que en ella se tenga, sera sélo un
auxiliar de los padres en la educacion de sus hijos.

También pedian en ese escrito que los médicosde la
UNAM se limitaran a practicar el examen médico y que “no
intervendran ni en conferencias, pléticas 0 consejos perso-
nales, sobre los temas de higiene y educacion sexual, los
gue deberan ser tratados por los médicos de confianza de
cada escuela.” Proseguia el documento:

Que se investigue el origen de los hechos ocurridos afin
deidentificar alosautoresintelectualesy materialesdelos
mismos, y que selesimpongalasancion que corresponda,
[legando al cese, si es necesario, por el dafio causado no
solo alajuventudy alasociedad, sinotambién al prestigio
de nuestra maxima casa de estudios, sancidn que debe
servir de gemplo para evitar que estos hechos se repitan,
tanto dentro como fuera de la Universidad.*®

Seglin esas indicaciones, tendria que ser cesado el
doctor Pedro Ramos, director del Centro Médico Univer-
sitario, quien organizé los ciclos de conferencias.

Apenas dos dias antes, € rector de launam y repre-
sentantes de padres de familia del Instituto Patria habian
conversado sobre el problemadelasclasesdehigieneintima
El presidente de los padres de familia de esaescuelaeraen
ese entonces Alfredo Reynoso Obregén, quien fungiaala
vez como “ secretario del Consejo de Administracion dela
Comparia de Luz" %
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El rector Ignacio Chavez sefial 6 que se habia “abul-
tado € valor del asunto”, haciendo una tempestad en un
vaso de agua, y agregl que “agunas personas estuvieron
interesadas en aprovechar €l incidente para otros fines’.#

El 5 de abril, Excélsior habiapublicado que launam
habia estado a punto de ser acusada de “corrupcién de
menores’ por la Federacion de Asociaciones de Padres de
Familia de la Ciudad, a causa de unas conferencias
impartidas por profesionales del Centro Médico, en el
Ingtituto Patria, €l Cristébal Colén, Franco-Inglésy e Centro
Universitario México. Entrelosinvolucradosen el conflicto
se contaron: Ramon Sanchez Medal, presidente de la unrr,
como arriba se ha mencionado, asi como el arquitecto
Fernando Barbosa, presidente de la Federacion de Padres
deFamiliadel DF, y el médicoy sacerdote L uisHernandez,
director de la Federacion de Escuelas Particul ares.

Seglin Sanchez Medal, como cadaario, varios profe-
sionales se presentaron alos colegios parallevar acabo los
exadmenes médicos a alumnos de los Ultimos afos de
preparatoria. Pero

los médicos agregaron a los examenes varias charlas y
conferencias, algunas con duracidn de més de 60 minutos,
sobre temas de “educacion higiénica’ y que los médicos
ampliaron para dar consejos sobre temas que antes no se
habian tratado.

Algunos de los médicos, agregoé el licenciado Sanchez
Medal, en su afan por romper laresistenciay el pudor de
los jovenes pidieron alos muchachos mayor interés con
frases como “ masambiente, mdsambiente”...

L os propios jovencitos dieron estas versiones a sus padres
y dedlinacidladarma. Enlosprimerosdias, lospadresde
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familia quisieron recabar pruebas contra los médicos y
[levaron grabadoras pararecoger las conferencias, pero, dice
el abogado, |os médicos maniobraron para propasarse solo
cuando las cintas de las grabadoras se habian terminado.
Laaarmaeinquietud delospadresllegd acidosdelasefiora
Palma Guillén, jefa de escuelas incorporadas de la unam,
quien, personalmente avisd y dio instrucciones alos maes-
tros del Colegio Franco-Inglés, para que tuvieran cuidado
conlosmédicosy recabaran pruebas contraellos. Tampoco
asi selograron mas cargosquelasversionesdelosjévenes.
El propio rector Chavez, —dijo el abogado Sanchez Medal,
en la crénica publicada por Excélsior—* dio entonces
unaexcusaalos padresdefamiliay prometié realizar una
minuciosainvestigacion.

L os padres ofendidos quieren que se haga una denuncia
formal de los hechos ante las autoridades con objeto de
castigar a los médicos responsables 0 a quien les orden6
dieron estas pléaticas.

Por su parte, €l licenciado Sanchez Medal, en el momento
de hablar con el reportero, consultd el Codigo Penal para
indagar sobre el delito de “corrupcion de menores’.
Entonces se dio cuenta de que ese delito sdlo se configura
cuando seredlizad acto aque seinduce. Comentd: Yo no soy
penaista, pero en caso de que no seacusaraalosmédicosde
lacomision del delito, se podria acusarlos y castigarlos por
haberlo cometido en grado de tentativa.

Por su parte, Luis Herndndez, quien coordinaba la
protesta de |os padres de familia, dio su propia version de
los hechos, seguin lacual |os médicos habian expuesto ideas
sobre higiene “con un criterio grosero y materialista’.
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Segun € religioso:

no seusaron ni procedimientos cientificosni procedimientos
moral es para esas exposiCiones.

No queremos creer que la Universidad propicie estos ex-
cesos que descarrian alajuventud, pero, en todo caso, los
padres de familia han decidido adoptar unaactitud dignay
firme para que se castigue a los responsables en el grado
gue sea necesario.

Afirmo, sin embargo, que laaccién judicia se haria
en caso supremo. También dijo que primero tenianlaversion
de que las pléticas se habian dado a grupos de “ sefioritas’
pero “ posteriormente se aclard que dichas conferencias se
hicieron sélo antejévenes’.

Sanchez Medal y Hernandez coincidieron en quelas
conferencias de educacion higiénica solo inquietaban y
descarriaban alosj6venes. Por su parte, Pedro Ramos, quien
como se ha mencionado estaba a cargo de los servicios
meédicos de la unam, dijo que é no habia autorizado alos
profesionalesquehicieronlosexamenesclinicosaquedieran
ningunaconferencia, pero que en todo caso, los consgjosde
los médicos no deberian interpretarse como un acto de
corrupcion.

En enero de 1963, la brs habia localizado también
vinculos entre el sacerdote David Mayagoitia, quien
reaparecera posteriormente en este relato, y la unpr,
especificamente Ramén Sanchez Medal. Después de una
comida organizada el dia 22 de enero de ese afio en el
restaurante Asturiano, de Orizaba y Puebla, en honor de
Sanchez Medal “se emitieron comentarios en el sentido de
gue proximamente esta Union elaborara un plan de trabajo
adesarrollar principalmente para atacar la expedicion del
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libro de texto Unico” .* Entre | os asi stentes a reuniones con
Sanchez Medal secontaban € arquitecto Fernando Barberan
Zetina, Juan Manuel Galléstegui Contreras y otros per-
sonajes ya mencionados en este libro.

En suma, losepisodiosquedieron arigenalaformacion
del muro y alos que me referiré a continuacidn, ocurrieron
dentro de un contexto naciona de exacerbado anticomunismo,
estimulado como reaccion contrala revolucion cubana, que
uniaaciertossectoresdel oficialismo conladerechaextrema
y en un contexto universitario donde esas fuerzas
anticomunistas, queforjarian extrafias alianzas con laextrema
izquierday con sectores del oficialismo, luchaban contrala
gestion de Ignacio Chéavez a frente dela Universidad.

Oscar Gonzélez L 6pez, quien fue uno de los princi-
pales dirigentes de la izquierda estudiantil a fines de los
cincuenta'y principios de los sesenta, rememoraba a fines
delosnoventa, € climaqueroded a periodo deNabor Carrillo
al frente delaunam, asi como la€eleccién delgnacio Chavez
para rector, y la oposicion que enfrentd por parte de las
fuerzas del alemanismo.

Comenta que Nabor Carrillo “tan buen cientifico
como buen alemanistay buen disfrutador del lado alegrede
lavida’, impul s6 durante su periodo con finespoaliticos grupos
de chogue que seguirian activos durante mucho tiempo:

... por conducto del secretario general delaunawm, el doc-
tor Efrén del Pozo, auspicié la actuacion de grupos de
choque hasta hoy conocidos como “porros’, integrados
por fornidos mocetones, miembros delos equipos defUtbol
y deluchaolimpica, parareprimir alos estudiantesde con-
cienciapoliticaavanzada, esto es, deizquierda.
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En el verano de 1956, porros comandados por el hoy
destacado priista Juan José Castillo M ota, disuelven agol pes,
aporrazos, lahuelgaque seredizabaen € comedory en el
internado universitario y laRectoriaclausuraunoy otro”.
Carrilloy Del Pozo—mencionad ex dirigente estudiantil—,
usaron alos porros contra otras manifestaciones de indole
politica

En el otofio de 1960, el alemanismo... seprepard paracon-
servar su feudo universitario. Su candidato a la rectoria
fue Agustin Garcia L 6pez, secretario de Comunicaciones
y Transportesen el depredador régimen comandado por €l
jarocho de con risa fécil y garra libre. Al conocerse la
designacién de I gnacio Chavez, adoptd unaactitud levan-
tisca, fue derrotado por las més sanas corrientes univer-
sitarias de alumnosy profesores.®

Asi, el MURO sUrgiraen un contexto universitario que,
como €l nacional, estaba marcado por los feroces extre-
mismos, de laizquierday de la derecha anticomunista, al
igual que por fuertes conflictos deintereses sectarios dentro
del propio oficialismo. Hasta 1966, cuando €l rector Chavez
seveforzado arenunciar luego de haber sido reelecto para
un segundo periodo, el Mmuro serd, como quedarden claro a
partir de sus propios documentos y acciones, alavez una
fuerza de choque para tratar de controlar la Universidad
con unaideol ogiaultraderechistay uno méas delos sectores
desestabilizadores de esa institucion, cuyas condiciones
reflglabaninevitablementelasqueviviae paisen su conjunto.

El 26 dejulio de 1961, aniversario delaRevolucién
Cubana, Rodrigo GarciaTrevifio,> articulistade Excélsior,
publicabael articulo “ ¢LaUniversidad contralaNacion?’,
bajo unacaricaturade Freyre que mostrabaaun Fidel Castro
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hambriento devorando un pescado con la leyenda
“Cristianismo si, comunismo no”.

En ese articulo, Garcia Trevifio denunciaba una
“alarmante y extensa actividad comunista en la unam... a
causa de que su actual rector don Ignacio Chavez permite
gue de hecho la dirija su yerno, € ruséfilo Jaime Garcia
Terrés...”®

En su articulo del 26 de julio en Excélsior, Garcia
Trevifio deplorabalarealizacion de un ciclo de conferencias
de la facultad de Derecho y de la Escuela Nacional de
Economia, con comentariosaobrasde Marx, Lenin, Staliny
Mao, acargo deintel ectuales como Ricardo Guerra, Enrique
Gonzaez Rojo, Arturo Arnaiz Freg, Enrique Gonza ez Pedrero,
Eduardo Lizaldo y Francisco Lopez Camara.

Escribia:

... los conferenciantes son rusofilos fanaticos... todas las
noches, alas 22:30, Radio Universidad transmite unahora
[lamada Temas de Nuestro Tiempo, a cargo de los furi-
bundos ruséfilos Carlos Fuentes, Fernando Solana y
Armando AyalaAnguiano, en laque también suelen tomar
partelosdeigual capillaEnrique Gonzél ez Pedrero, Jaime
GarciaTerrésy otros.

Afirmabaque el programaera*“enrealidad... propa-
ganda castrista e histéricamente antiestadounidense, para
gloriay provecho del imperialismo ruso...”*

Lamentabatambiénqued 22 dejuliode 1961, Gonzdez
Pedrero hiciera en ese programa un paralelo entre Benito
Judrezy Fidd Castro, simil qued articulistaconsideraba“ago
en verdad repugnante”.
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Sobre ese programa, Garcia Trevifio también decia:

por su tendencia y vasta documentacion, parece que
muchos de los textos que se transmiten son redactados en
lasembajadas de Rusiay de Castro Ruz en México, yaque
no es posible que la unam haga fuertes erogaciones para
sostener una oficina dedicada a seleccionar y acumular
los copiosos datos que le sirven de base.

En respuesta alos ataques de Garcia Trevifio contra
el programade Radio Universidad, Carl os Fuentesrespondia

Quien pergefiasusarticul os con base en laanémicamolicie
de uno de esos “digestos’ de “digestos’ de “digestos’
que se publican en los eua debe, en verdad, sentirse abru-
mado por la“ vastadocumentacion” del programaTemasde
Nuestro Tiempo. Cuestion de proporciones. Hay quienes
consideran que, en efecto, cua quier paquin politico propor-
ciona, de sobra, |os elementos necesarios para escribir un
comentario politico. Nosotros, por [o contrario, creemosque
espreciso escribir, leery estudiar lasfuentesdeinformacion
fundamental es de nuestro tiempo. Garcia Trevifio, quizés,
lee Selecciones; yo leo, todaslas semanas—y conmigo los
“furibundo ruséfilos’ que intervienen en e programa—,
The New York Times, The Nation, Time, Newsweek, US
News and Worl Report, The National Guardiany The Re-
porter, delos EU; The Observer, The New Satesman, The
Economist y The Manchester Guardian, deInglaterra,y Le
monde, France Observteur y L. Express, de Francia” >

En carta publicada en Excélsior € 8 de agosto de

ese ano, € rector Chavez desmentia los ataques de Garcia
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Trevifio. Puntualizaba, por ejemplo, que € ciclo de confe-
rencias al que sereferiael articulistanuncasellevé acabo
en laUniversidad. “...Si hubo un volante deinvitacion o si
fue una broma gastada a los pretendidos conferenciantes,
esonolo<é peroloquesi séesqued tal ciclo deconferencias
no se sustento...”

Con respecto alos ataques de Garcia Trevifio contra
Radio Universidad, afirmaba: “...incurre en lo que esta de
moda: [lamar atodo mundo rojillo, ruséfilo, comunistéfilo,
sin preocuparse de que estos cargos caigan sobre personas
gue estan tan lejos de merecerlos...”

La contrarréplica de Garcia Trevifio fue el articulo
titulado “ Esta usted equivocado, sefior rector”, publicado €l
17 de agosto de 1961, en Excélsior; donde reiteraba la
existencia de una invitacion al mencionado ciclo de
conferencias, aunquenoinsistiaen que se hubierallevado a
cabo enlaUniversidad. También reiterabalos calificativos
de“ardientesrojillos’ contraGarciaTerrésy otros intelec-
tuales, como Gaston Garcia Cantl, Gonzalez Casanovay
Gonzdlez Pedrero.

Afirmaba, ademas, que el 26 dejulio de ese afio,

el profesor Ramén Ramirez Gomez iba a sustentar en la
escuelade EconomiaunaconferenciatituladalLarevolucion
cubana, que fue impedida por un grupo de estudiantes,
pero serealizé a siguientedia.

... En el mismo plantel estaen curso, este mes, un ciclo de
conferencias a cargo de mister Paul M. Sweezy, castrista
histéricoy autor de un trabajo en el que se aseguraqueen
Cubahay abundanciagraciasalasabiapoliticade Fidel el
barbado...%
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Como en muchas otras ciudades del mundo, enlade
Meéxico, el 26 dejulio, sellevaron acabo actosen proy en
contrade larevolucién cubana

Por un lado, una manifestacion de estudiantes anticas-
tristas en la explanada de la Ciudad Universitaria, que
guemaron unaefigie de Castro Ruz y trataron de entrar por
lafuerzaenlafacultad de Economia.®®

En €l otro extremo del espectro ideol dgico, ese 26 de
julio salian en vuel o hacia Cuba un grupo de estudiantes y
dirigentesdel rcm y del prs, para asistir alas celebraciones
del aniversario de la revolucién, e iban encabezados por
Manuel Marcué Pardifias y Clementina Batalla, viuda de
Bassols. Vale la penarecordar, como sefia de los tiempos
gue sevivian entonces, un episodio que hoy estédolvidadoy
gue contrastacon el caracter voluntario del vigjea Cubade
los simpatizantes de la revolucion. Comenzaban a cobrar
auge en esos tiempos, |os secuestros de aviones hacia la
isla del Caribe, que por mucho tiempo fueron asunto de
primera plana en los periddicos y pesadilla o aventura de
muchosvig eros. Esemismo 26 dejulio, Excélsior reportaba
en primeraplanaque el diaanterior habia sido secuestrado
un avion de Eastern Airlines por un aeropirata armado que
lo desvié a Cuba donde “los pasajeros fueron tratados
cordidmente’ y “lessirvieron excelentecomida’. Asimismo,
se publicaba un desplegado furiosamente anticomunista
firmado por laUnion CivicaMexicana, donde afirmabaque
el régimen comunista“ sélo significamiseriay dolor, dolor y
miseria’.%

Por su parte, en la facultad de Ciencias se organizo
un mitin afavor de larevolucion cubanay por lanoche se
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inaugurd el Instituto Mexicano Cubano de Relaciones
Culturales. Mientras que los partidarios de la Revolucién
Cubana hablaron de que se preparaba una nueva agresion
contra Cuba por parte del “clero proyanqui en contubernio
con el imperialismo norteamericano”, desde las dos de la
madrugadaanterior, |os anticastristas habian hecho un gran
despliegue de propagandaen cu, del cual “El mésllamativo
eraunamano rojaen cuyo centro blanco estaba el nombre
de Fidel Castro con €l epiteto de ‘asesino’.” % Otro, con
letras rojas, decia “Cuidado con la peste rojd’ y en otros
volantes se exhortaba a “unirse a la Ameérica Latina que
combate a castrocomunismo, y defiendea continente”. Un
grupo de estudiantes, sobretodo de Ingenieriay de algunas
preparatoriasrecorrieron laexplanadafrente alasfacultades
de Derecho y de Economia, mientras lanzaba gritos de
“Cristianismo si, comunismo no”. Los anticastristas se apos-
taron frente a Economia, donde se lanzaron epitetos a los
castristas.

SegUn unosinformadores, |os anticastristasiban dispuestos
y provocaron alos estudiantes de Economia. Querian entrar
en el Plantel por lafuerza... Fueron cerradas|as puertas por
ordendel secretarioauxiliar, € licenciado (Tonatiuh) Gutiérrez,
y tuvo é un intercambio de palabras con |os anticastristas.
Lesdijoqueesenoerael camino universitario dealturapara
discutir lasideas, puess querian hacerlo asi, podian reunirse
en mesa redonda.®

Sedijo también que en esos hechos participaron, por
el lado anticastrista, estudiantes de escuelas particulares.

La conferencia de Ramon Ramirez en conmemo-
racion delarevolucion cubana, que fueinterrumpidapor la
protestade Codloy Vé ez habiasido organi zadapor Eduardo

65



Pascual Moncayo, Humberto Hiriart, hijo del subdirector
de la Comision Federal de Electricidad, Oscar Gonzélez,
Antonio Tenorio Adame, Tonatiuh Gutiérrez, ex deportista,
profesor y pasante, Antonio Gago, Oscar Falcon, Manuel
Barros Knock, sobrino del secretario de Obras Publicas, y
Victor Manuel Barcel 6.

Por su participacion en los hechos ocurridos ese
dia, posteriormente serian expulsados de la unam los
estudiantes Luis Felipe Coello Maciasy Guillermo Vélez
Pelayo, expulsiones que, como se vera en el capitulo si-
guiente, fueron un episodio importante que anticipé la
aparicion publicadel muro.

Coello habiaestudiando en el Benavente, en Puebla
Eraun estudiante destacado, proveniadel Distrito Federal,
pero estaba internado en esa escuela, donde los hermanos
lasallistas le tenian en un lugar preferente por considerarlo
estudiante inteligente y un buen orador.

Esa misma noche, con la asistencia de més de 200
personas, entre ellas el ministro de la scon (Suprema Corte
de Justiciade laNacién), Franco Carrefio, el embajador de
Cuba, José Antonio Portuondo y el sacerdote catdlico José
Javier Cortés, seinauguré enlacaledeTokio 63, € Instituto
Mexicano Cubano de Relaciones Culturales Jose Marti, que
estaria presidido por Agustin Cué Canovas, quien afirmé
gue en laatmésfera de conflicto en que dos concepciones
del mundoy delasociedad luchan, laculturahabiaadquirido
un sentido profundamente politico, y afiadia“no negamos,
pues, quelacreacion dd Ingtituto implique objetivospoliticos,
puesto que la cultura es en los tiempos actuales, un
instrumento de lucha” .
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Mientras tanto,

Unos desconocidos arrojaron desde el interior de un
automaovil en marchaun frasco con unasustanciapestilente,
como a80 metrosdel lugar dondeestael Instituto, y en otra
cdle, enladeToledo, frentealamisceldneal as Jacarandas.
Laduefiadelatienda, sefioraEsperanzaTapia, informdala
policia que las placas del coche son nimero 23-08-24. El
frasco fue arrojado tan Igjos del Instituto, que los asistentes
al actoni squierasepercataron. En cambio, secausd muchas
molestias alos vecinos de la calle de Toledo.®

Por su parte, un pequefio grupo de anticomunistas
protestd frente a la embajada de Cuba, entre Francisco
Marquez y avenida Tacubaya, con pancartas que ostentaban
lemascomo“ Crigtianismo si, comunismono”, “ Cubasi, Rusia
no”, “México si, Rusia nunca’, “Portuondo, vayase”
(haciendo referencia al embajador cubano).

1 Adolfo Lopez Mateos (1910-1969), naci6 en Atizapan de Zaragoza,
estado de México, y ocupé lapresidenciade 1958 a1964. Triunfo contra
su contendiente panista Luis H. Alvarez, por seis millones 767 mil 754
votos contra 705 mil 303. Lopez Mateos estudid laprimariaen el colegio
Francés de la ciudad de México, y sus estudios posteriores, incluyendo
estudios universitariosen leyesen laciudad de Toluca, aunqueterminé la
carreraenlaunam en 1934. En 1928 seunid a vasconcelismo, y a triunfo
de Pascual Ortiz Rubio, fue a establecerse a Guatemala. Posteriormente
regresd a Tapachula, donde se dedico a periodismo. En 1929 fue delegado
y lider estudiantil del Partido Laboral Socialista (r.s). Fue profesor y
rector del Instituto Literario de Toluca, asi como orador en la campafia
presidencial deMiguel Alemén. En 1942 fue senador federal por el Estado
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deMéxicoy en 1951, secretario general del pri. Fuedirector delacampafia
presidencial de Adolfo Ruiz Cortines y durante el periodo de este,
secretario del Trabgjoy Prevision Socid. En 1957, fue designado candidato
del prialaPresidenciadelaRepublica. (Juan Vazquez Gémez, Diccionario
de Gober nantes de México, 1325-1997, Nueva Imagen, México, 1998,
pp. 221-222)

2Nacido en Tampico, y fallecido en el DF (1898-1974), Capistran Garza
fue licenciado en Derecho por la Universidad Nacional, cofundador y
presidente de la acav, dirigente de la Liga Nacional de Defensa de la
Libertad Religiosay uno delosjefesdelasfuerzasarmadascristerasenla
guerra de 1926 a 1929. En 1950 dijo, recapitulando sobre su pasado
activismo politico: “Nos desayunamos con Porfirio; comimos con Huerta;
pero larevolucion nos negd la merienday hubimos de acostarnos en la
hamacaincomoda de unareaccion indtil, estéril y bravucona. ¢Con qué
derecho exigimos alos revolucionarios que olviden nuestro Te Deum a
Huerta, nuestras traiciones y otras cosas mas, si nosotros sabemos
mantener nuestrosrencoresancestrales?’ (Humberto Musacchio, Milenios
deMéxico, HojaCasaeditorial, México, 1999, val. I, p. 469) A principios
delossesenta, Capistran Garzafungiacomo presidentey gerente general
de Atisbos, cuyo vicepresidente era René Capistran Garza Jr. y su
secretario, Luis Vegay Monroy.

SEl 17 de abril, desembarcaron en Cuba las fuerzas invasoras que
intentaban una contrarrevolucion. En su comunicado deguerradeesedia,
firmado por Fidel Castro, el gobierno de Cubaenfatizabaquelainvasion
pretendia revertir promesas y triunfos de la revolucion hacia sectores
como lasmujeres, los campesinos, losobrerosy lagente de color: “Ellos
vienen a quitarnos la tierra que la Revolucion entreg6 a campesinos y
cooperativistas... Ellosvienen aquitarnos de nuevo lasfabricasdel pueblo,
las centrales del pueblo, las minas del pueblo. Ellos vienen aquitarles a
nuestros hijos, a nuestras muchachas campesinas las escuelas que la
Revolucién les ha abierto en todas partes... Ellos vienen a quitarles al
hombrey mujer negros ladignidad que la Revolucién les hadevuelto...
Ellosvienen aquitarles alos obreros sus nuevos empleos... Ellos vienen
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adestruir lapatria...” (PlayaGiron, Derrota del imperialismo, Ediciones
R, LaHabana, 1962, vol. |, pp. 81, 82. El gobierno cubano publicé en esa
voluminosa obra, en cuatro tomos, su propia version de la derrotada
invasion, incluyendo relatos de las batall as, |a polémicadiplomética, asi
como los interrogatorios a los invasores capturados. Hasta marzo de
1962 se habian publicado cuatro ediciones de esa obra, que estuvo a
cuidado de Lisandro Otero, Edmundo Desnoesy Ambrosio Fornet, y la
primera de las cuales, de junio de 1961, se agot6 segun los editores en
quince dias. Desde €l punto de vista estadounidense y anticastrista se
escribié el libro Bahia de Cochinos. La historia de los caudillos de la
brigada 2506, de Haynes Johnson (Diana, México, 1964) donde se
presentaun punto devistapesimistaacercadelasposibilidadesde* liberar”
aCuba por parte de una fuerza de cubanos exiliados, se reconoce: “El
veradero problemaque presentalaBahiade Cochinosno essi los cubanos
habrian triunfado si hubieran tenido suficiente apoyo, sino si podrian
haber logrado un triunfo politico, después de su victoria militar. Los
antecedentes de partidarismo, oportunismo, autoexaltacion y aun de
corrupcion que sefial 6 laestructurapoliticacubanaen € exilio, eraun mal
augurio parael futuro de Cuba. Se necesitabaago masqueel caudillgje
cansado, amenudo cinico del Frentey del Consejo Revolucionario Cubano,
paracontrarrestar €l dinamico lideratopersonal de Fidel Castro. Paraque
el pueblo selevantaraen apoyo de un gjército liberador, lasmasastenian
que ser preparadas y agitadas, como el mismo Castro habia hecho con
tanto éxito...” (p. 327)

4Nabor Carrillo Flores (1911-1967), ingeniero civil con maestriaen la
unam Yy doctorado en Harvard. Selereconocié como autoridad mundial en
mecéanicade suelos. Fuerector delaunam, de 1953a1961. A lolargo de
su vida, recibi6 18 doctorados honoris causa, la beca Guggenheim y el
Premio Nacional de Ciencias. (Humberto Musacchio, op. cit., p. 496).
SIgnacio Chavez Sanchez naci6 en Zirandaro, Michoacan, hoy Zirandaro
delos Chévez, Guerrero, el 31 de enero de 1897. Estudio lapreparatoria
en Morelia, de 1908 a 1913 en el Colegio Primitivo y Nacional de San
NicolasdeHidalgo. En 1914 ingresd alaescuelade Medicinade Morelia,
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donde cursd los dos primeros afios de su carrera, y en 1916 setrasadé a
terminarla en la facultad de Medicina de la unam. Fue un estudiante
excepcionamente brillante; aln era alumno cuando inicid su actividad
docente en calidad de profesor de Historia Universal y de Historia de
México en el Colegio de San Nicolas de Morelia. Fue fundador de la
sociedad de dlumnos delaEscuelade Medicinadelaunam, y en 1918 se
convirtio en su primer presidente. De 1917 a 1920 fue practicante del
Hospital General y se gradué como médico cirujano €l 4 de mayo de
1920. Recién obtenido sutitulo profesional, fue rector delaUniversidad
Michoacanade San Nicolas, entre 1920y 1921, por invitacion del genera
Francisco MUgica. Desde 1922, fue profesor en lafacultad de Medicina
delaunam. En 1932, obtuvo el titulo de doctor en ciencias biol 6gicas por
launam y en 1933 fue elegido director de la facultad de Medicina, en
donde introdujo reformas de fondo. Entre 1926 y 1927 fue comisionado
por laUniversidad paraestudiar laorganizacion delasprincipaesclinicas
cardiol 6gicasde Europay asu regreso desarroll 6 € Servicio de Cardiologia
en el Hospital General, creado por é en 1924. Fuedirector del Hospital
General, en donde introdujo fuertes reformas institucionales y médicas,
loquea igua queenlafacultad deMedicinaafiosatrasgeneré movimientos
deresistencia. Al tiempo quereformabalas dos principalesinstituciones
meédicasdd pais, y actualizabaasi en buenamedidalamedicinamexicana,
impul st laespecialidad delacardiol ogia, précticamenteinexistente hasta
entonces en México. Creo el Instituto Nacional de Cardiologia, que se
inaugurd en 1944, organismo médico social paraenfrentar el problemaen
todos susaspectos: prevencidn, curacion, investigacion, docenciay ayuda
social; y elemento decisivo en latransformacion delamedicinamexicana.
Ese mismo afio figurd entrelos cofundadores de El Colegio Nacional .

Fue miembro, en 1955, de los comités consultivos de la organizacién
Mundial dela Salud y entre 1958-1966, de la Organizacion de Estados
Americanos. En 1961 se le otorgd €l Premio Nacional de Ciencias, al
recibirlo pidio apoyo socia y naciona parala educacion superior y la
juventud. En ese afio habia impartido méas de 90 cursosy conferencias,
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ademés de haber recibido condecoraciones como la de Caballeros de la
Ordendelalegion deHonor en Francia. En el extranjero, para1961 habia
impartido més de 90 cursos y conferencias, ademés de haber recibido
otras condecoraciones ademés de lamencionada.

Rector delaunam de 1961 a1966, al |legar aese puesto, € doctor Ignacio
Chavez sumaba ya 40 afios de docente en la unam. Durante su gestion
efectud reformas paraenfrentar lacrisispedagégicay material enlaunawm,
lo mismo que la insuficiencia de espacio y la pobreza de medios del
gparato de educacion superior en el pais. En 1966, fue obligado arenunciar
por un grupo de estudiantes que |o mantuvo secuestrado junto con los 24
directoresde escuelasy facultades delauniversidad. Seretir6 al Instituto
Naciona de Cardiologia, acargo delaslabores de planeacion, construccion
y mudanzaalas nuevasinstalacionesen Tlalpan. El 27 dejulio de 1966,
Excélsior publicd una nota donde reportaba que Ignacio Chavez estaba
dedicado asu labor profesiona tanto en e Ingtituto Nacional de Cardiologia
como en su consultorio particular.

El 10 de abril de 1967, Chavez setrasladd aManaguaparacolaborar con
el grupo de médicos que trat6 de salvar lavidadel presidente de Nicara-
gua, Luis Somoza. (El Universal, 11 de abril, 1967).

Chévez, quien alolargo de su vidarecibi6 un centenar de doctorados o
rectorados honoris causa, asi como lamedalla Belisario Dominguez del
Senado dela Republica, murié el 12 de julio de 1979 en la ciudad de
México. LaAcademiaNaciona deMedicinalo nombré Médico del Siglo
XX en México. Octavio Paz escribi6 que Ignacio Chavez fueunade“las
siete estrellas de una constelacion de pensadores que construyeron la
patriamoderna”, al lado de Justo Sierra, José Vasconcel os, Genaro Estrada,
Alfonso Reyes, Jaime Torres Bodet y Daniel Cosio Villegas, en 1975,y
fue fundador, en 1943, de El Colegio Nacional, murié en 1981, en la
ciudad de México.

6 Atisbos, 18 de abril de 1961, p. 3.

" Ciertamente, |os sol dadosinvasores eran cubanos, salvo excepciones. Sin
embargo, lainvasién fueorganizadapor lacia. En ellahubo también algunos
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participantes extranjeros. Seguin sefiala Haynes (op. cit., p. 97) “...en la
segunda cabezade playadelaBahiade Cochinos, fueun norteamericano el
primero en desembarcar...” . Hubo también cuatro sacerdotes espafiolesque
sirvieron en las brigadas. Uno de ellos, e sacerdote capuchino Ismael de
Lugo era€l jefe delos servicios eclesiasticos de la Brigada (Playa Giron,
Derrota del imperialismo, vol. 1V, pp. 15-16). A los 18 afios, De Lugo
habiaparticipado enlaguerrade Espafiadel lado franquisto, con el gradode
alférez (Ibid., p. 324). Decia haberse unido a €jército invasor con la
autorizacion de sus superiores generales de Roma (1bid., p. 316). Cuando
De L ugo fue capturado, se encontré en su libretade notasun Llamamiento
al pueblo de Cuba, donde sefidlabaque”...Labrigadade asalto (lasfuerzas
invasoras) esta consituida por miles de cubanos... que son en su totalidad
cristianos catdlicos... Su moral es la moral de los cruzados... En estos
momentos necesitamos la colaboracion de todos los catélicos de Cuba,
pedimos oraciones por nuestro triunfo, proteccion divina para nuestros
soldados, cooperacion civicano saliendo de sushogaresy rogando a Dios
delos gércitos... Nuestra lucha es la de los que creen en Dios contra los
ateos, ladelosvaloresespirituales contrael materialismo... Laluchadela
democraciacontrael comunismo... Lasideologias sdlo sederrotan con otra
ideologia superior y laideologia Unica que puede derrotar alaideologia
comunsitaeslaideol ogiacristiana; paraeso venimosy por eso luchamos...
Tened fe, que la victoria es nuestra, porque Dios esta con nosotros y la
Virgen delaCaridad no puede abandonar asus hijos. Catdlicos, vivaCuba
libre, democrdtica y catélica; Viva Cristo Rey; viva nuestra gloriosa
patrona...” (Ibid., pp. 13-16).

8 Atishos, op. cit.

°lbid., p. 25.

0]d.

1 Atisbos, 25 de abril, 1961, p. 3.

2 Setrata de Wilebaldo Lara Campos, ingeniero egresado de la Escuela
Superior deIngenieriaMecéanicay Eléctrica, fundador delas Juventudes
Cardenistas, ocup0 el cargo de subdirector del ipn y fue colaborador del
periodico El Dia.
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1Y afiez Delgado, op. cit., p. 46.

4 Palitica, val 11, nim. 26, 15 de mayo, 1961, p. 6.

5 1bid., p. 7.

1 1bid., p. 8.

7 d.

®d.

®d.

2 |d.

2 d.

2 Cabe recordar que esaingtitucion fue fundada por Vicente Lombardo
Toledano.

2 Y &fiez Delgado, op. cit., p. 11.

2 Ruben Jaramillo, Autobiografiay asesinato, NuestroTiempo, México,
1973, p. 126.

%1bid., p. 159.

% El Universal, 29 de marzo, 1959.

2 |d.

% Seglin €l reportaje de Humberto Rios Navarrete, Francisco GarciaGlen
y Antonio Magafia, “sobre varios lideres sociales’, publicado el 2 de
octubre de 1989 en UnoméasUno.

2 Carlos Sanchez Cérdenas, Disolucion social y seguridad nacional,
Linterna, México, 1971, p. 26.

% Salinas Price, Mis afios con Elektra, Diana, México, 2000, pp. 89-90.
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CaprituLo I
LA LiBerTAD DE CATEDRA

Como se ha mencionado, Luis Felipe Coello Macias y
Guillermo Véez Pelayo, ambos estudiantes de Economia,
fueron expul sados de launam por agredir alos asistentes a
un acto en conmemoracion de la revolucion cubana, € 26
dejuliode 1961.

El entonces director de la Escuela de Economia,
Emilio MUjicaMontoya,* notificd alacomunidad universitaria
la expulsion de Coello y Véez, decidida por € Consgjo
Técnico de esa escuela, que los encontrd culpables de las
siguientesfaltas:

Formar parte de un grupo que “por medio de lavio-
lenciay en formatumultuosaintentd penetrar en laEscuela
Nacional de Economia’.

Impedir por lafuerzaqued licenciado Ramén Ramirez,
catedrético de la escuela, sustentara una conferencia.

Faltar al respeto alos alumnosy profesores, en es-
pecial aTonatiuh Gutiérrez, aquien “injuriaron soezmente e
hicieron victima de ataques en su persona’.

Actitud de“ francaprovocacion con perturbacion del
orden y con posibles consecuencias mayores’ .2

Coelloy Véez llevaron su caso primero ante €l rec-
tor, quien tras entrevistarse con ellos largamente les hizo
saber que estaba fuera de su autoridad levantar €l castigoy
por tanto losremitio a Tribunal Universitario, quefinamente
dict6 sufallo sobrelas suspensiones, con losoficiosniimeras
70-1407y 70-1408, y selespermitié regresar aclasesel 27
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de noviembre de 1962. “ Es decir, que por lafaltacometida
tuvieron que perder un afio escolar, y acusaron de injustos
tanto a director de la escuela como al rector, atacandolos
por diversas vias...”®

La sociedad de alumnos de la escuela de Economia
apoyo las expulsiones, argumentando que “para dictar ese
castigo setomaron en cuentalas acciones agresivasy no las
ideas o confesiones religiosas de quieneslas cometieron” #

En una larga insercién pagada, titulada “ ¢Por cual
camino, sefior rector?’, publicada en la pagina 13A de
Excélsior, el 31 deagosto de 1961, Codlloy Vé ez afirmaban
guelamafianadel 26 dejulio

...mas de mil estudiantes, mexicanostodosy universitarios
de corazon, decididos a demostrar a México y a mundo
entero que todavia hay hombres libres en la Universidad
gue rechazan el comunismo y que no desean que el alma
mater seabaluartey bastion deunaluchaapétriday sectaria.
Lademostracion anticomunistasellevd a cabo enlaexpla
nada de Humanidades y no se cometié desorden alguno.
A pesar delasprovocacionesy pedradas delos comunistas,
no se rompio vidrio alguno ni se ofendid a nadie y sin
embargo aesto selellamé “agresion”...

Sin haber encabezado ese grupo e identificados a azar,
fuimos indebidamente juzgados en ausencia, con testigos
prefabricados, con pasion sectaria, por un Consgjo Técnico
domesticado y al servicio delas autoridades dela Escuela
de Economia, cuyaideologiayatodo el pueblo mexicano
conoce.

En un oficio que parece redactado por alumnosde primaria,
se nos participd unailegal y nulaexpulsion, por el gravi-
simo delito de haber participado en unainocente demos-
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tracion anticomunista que duré Gnicamente veintitrés
miNutos exactos.

Desconociendo los reglamentos universitarios, el sefior
director delaescuelade Economia, licenciado EmilioMUjica
Montoya, notificod a los profesores nuestra pretendida
expulsion y se nos impidié por la fuerza de las milicias
rojas de la propia escuela, nuestra asistencia a clases,
interrumpiendo nuestros estudios en |os cual es poseemos
el modesto promedio superior a nueve en todos nuestros
EXamenesy con un ciento por ciento de asistencias.
Hacemos constar que desde antes del 26 de julio, ya se
estaba denunciando en los periédicos capitalinos la
conjuracomunsita que se haapoderado delaUniversidad
en casi su totalidad y que lafama de usted, sefior Rector,
ya estaba en entredicho.

Acudimosausted, sefior rector, en demandadejusticiapara
gue con su autoridad declarar (sic) inexistente lailegal y
nula expulsion, pero después de dos entrevistas, una que
durd tres horas cuarentay seis minutosy otra de cincuenta
y nueve minutos, nos convencimos de lavoluntad de usted
en seguir permitiendo que los comunistas hagan de algunas
facultades su feudo y posesion...

Agradecemos los donativos, girosy cheques que hemos
recibido y que han hecho posible esta publicacion, asi
como el apoyo moral que nos alientaen esalucha.
...Tampoco nosimpresiona, sefior Rector, laamenaza que
usted nos hizo de interponer su influencia para que en
ninguna universidad de México o del mundo entero,
podamos proseguir nuestros estudios y mucho menos por
el hecho de haber participado en la Unico acto antico-
munista que se ha celebrado en la Universidad, mientras
gue los actos comunistas se celebran continuamente por
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docenas eimpunemente se reparte propaganda castristay
comunista.

Debido también alas mismas amenazas, hacemosausted,
sefior Rector, directamente responsable de nuestras per-
sonasfisicasy de nuestros estudios asi como delapérdida
de lacarrera que con tanto trabajo y sacrificios sostienen
nuestros padres.

L os alumnos expul sados pronto encontrarian apoyo
en otros estudiantes con ideas similares, asi como en
periodistasy lideresde opinion identificadosen general como
catélicosy anticomunistas.

Para defenderlos se form6 el Comité General
Prodefensade la Libertad de Cétedray Expresion Univer-
sitaria. Segun dicho Comité “...en este caso se esta casti-
gando en formaevidente el ‘color’ politicoy setrataasi de
atemorizar a los estudiantes que se enfrentan a los
comunistasuniversitarios’.®

Obviamente, también el Comité Prodefensa de la
Libertad de Cétedra estabamostrando su “color politico” y
no defendiendo en si misma la libertad de expresion. Sin
embargo, hay que tener en cuenta que en aquella épocaera
practicamente imposible defender una causa social sin
acercarse auno delos dos polos en los que estaba dividido
el mundo.

Dicho Comité enfatizabaque el acto anticastristadel
26 de julio habia sido € primero de esa naturaleza en la
Universidad. Era “la primera vez que se repudiaba ahi de
manerapublicael comunismo”.®

Seglin el Comité, dentro de la Escuela de Economia
se habiaintentado golpear a Coello y “en una asambleade
mas de 200 exaltados alumnos se pidi6 laexpulsién de aquél
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y deGuillermoVélez Pelayo”. A estelltimolo calificabael
Comité como “estudiante pacifico” y a Coello como “uno
de los mejores estudiantes”.

A fines de agosto de 1961, dicho Comité decia haber
reunido cerca de 500 firmas de protesta en Economiay mas
de tres mil en toda la unam. Anuncié que se proponia
recolectar diez mil firmas de apoyo alosexpulsados. Ademés,
habiaimpreso en mimedgrafo volantesdonde sereferiaalos
hechos que motivaron la expulsion y argumentaba que las
faltas cometidas por los expulsados “son cometidas con
alarmante frecuencia por estudiantes de extremaizquierdaa
los que no seles aplicaninguna sancion”.”

Los defensores de Coello y Vélez alegaban que su
expulsién era una muestra de parcialidad, pues ambos
bandos, castristas y anticastristas, habian escandalizado e
interrumpido clases. Otras razones que aducian en favor de
ellos eran su promedio de 9.5 en €l tercer afio delacarrera,
y que eran “limpios, ordenados y respetuosos’, ademas de
gue habian sido juzgados en ausenciapor €l Consgjo Técnico,
“es decir, sin darles la oportunidad de defensa a que tiene
derecho todo estudiante”.®

El presidente de ese Comité de Defensa de la
Libertad de Cétedra era Ignacio Rodriguez Carrefio y su
secretario el entonces estudiante de periodismo Victor
Manuel Sanchez Steinpreis, quien desde 1959 habiaestado
al frente de Brecha Universitaria, y quien era sefialado
por personajes de laizquierdacomo uno delos principales
instigadores de la “agitacion ultraderechista’ en la
universidad. Su tesorero era Jess Nieva Velazquez.

En Economia, uno de sus representantes era Jorge
Hallal, en Derecho, Rafael Batiz M.; en Filosofiay Letras,
Luis Rodriguez Manzaneray Arturo Pando Mundet, todos
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ellos personajes que colaborarian posteriormente con el
MURO.

Dicho Comitéanuncio quereuniriadiez mil firmasde
protestapor las expul siones, mientras que vari 0s personajes
y organizaciones pidieron aChéavez en diferentestonos que
levantara el castigo impuesto a los dos estudiantes anti-
comunistas.

En agosto de 1961, e ingeniero Fernando Pifieiro,
presidentedel Partido Nacional Anticomunistaenformacion
dirigiael siguientetelegramaal doctor Chavez:

Protestamos enérgicamente expulsion auténticos univer-
sitarios Luis Felipe Cuello (sic) Maciasy Guillermo Vélez
Pelayo, anticastristas, exijimod e revoque secretaria. Ordene
suspendan campafia comunista dineros pueblo. Hagalo su
dinero renunciando rectoria con demas comunistas.®

Al messiguiente, Mario Guerra Leal convoco auna
conferencia para informar que dicho partido se llamaria
Partido CongtitucionalistaRevolucionario, ocasién enlaque
abordé de nuevo € temade los expul sados, con motivo del
cual afirmé quelaunam era“... el principal foco comunista
en el pais’ y € rector Chavez su maximo exponente, y o
hizo responsable de cuanto ocurriera en esainstitucion. X

Por su parte, en septiembre de 1961, los dirigentes
delaOrganizacion de Estudiantes Universitariosde América
pidieron a rector Chavez quereconsideraralaexpulsion de
Codloy Vélez Pelayo. El presidentey el secretario general
de esa organizacion, Pablo Rocha y Humberto Romero
Candano, respectivamente, felicitaban aChavez porque con
sincero espiritu universitario y de verdadero rector invitaba
alos estudiantes a superarse y a dedicarse a estudio, asi
como por respetar |asideol ogiasde maestrosy estudiantes.™
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Pero alavez advertian quelaexpulsién delosdos estudiantes
de Economia*“ puede provocar unacrisisenlaUniversidad...
No condenemos, sefior rector... a nuestra alma mater a
sufrir unacrisisinnecesaria que redundaria en perjuicio de
Su prestigio” .2

Otra organizacién que apoy6 alos expulsados fue la
Unién Naciona Sinarquista. Su 6rgano de prensa, Orden,
entrevistd a los expulsados, de quienes sefial6 que “Por
declararse enemigos del castrismo y delarojeriaen general
fueron suspendidos temporal mente de sus derechos
estudiantiles...”*®

Una maés, fue la Confederacién Naciona de Estu-
diantes (cNE):

un organismo fantasma que en lo pasado tuvo relativa
influenciaen lafacultad de Derecho... En untiempo estuvo
sostenida por Jorge Siegrist, cuando este era presidente del
[lamado Partido NacionaistaMexicano; después, lace cayo
en la oscuridad y reaparecio con motivo del conflicto
universitario de Puebla. Entonces publicd en los periddicos
variosavisospagadosen apoyo ddl ex rector Armando Guerra
y contralos estudiantes. Seglin se ve, ha conseguido ahora
un nuevo patrocinador, pero su actividad se reduce a
publicaciones en | os periddicos, aungque intenta vanamente
organizar protestas en las escuelas tradicionales.*

Coello y Vélez también fueron respaldados por
articulistasde varios periddicos eincluso por algunosmedios
de comunicacién, ademés de Atisbos.

El 4 de agosto, la seccion editorial de Excélsior se
dedicé integramente a ese asunto, con los encabezados:
“Comunismo en la Universidad”, “Invitacion a crimen”,
“Bombardeo enlaradio” y “ Dedealtad al sefior presidente”.
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LascriticasaChéavez y otrosfuncionariosdelauniversidad
continuaron en esetono durante varias semanas, insi stiendo
en que en launiversidad habiaunalabor para envenenar el
ambiente estudiantil con doctrinas extravagantes y
antisociales... y que en ella se llevaban a cabo campafas
antimexicanasy seinvitabaalaviolenciay al apoyo delas
tiranias de Cubay de Rusia.®®

En un editorial publicado en su edicion del 29 de
septiembre de 1961, Excélsior afirmaba: “El valor civil de
esos estudiantes, su gallarda actitud de enfrentarse a los
apostoles del odio y ladisolucion social, mereci6 el franco
apoyo del pais...”

EntrelosperiodistasaquienesVélez y Coello mani-
festaron publicamente su agradeci miento estaban: Eduardo
Hornedo, Gonzal o Chapela, Juan Durany Casahonda, Rubén
Salazar Mallén, Ifiigo Laviada, Horacio Gugjardo, Rafael
Delormey Rodrigo Garcia Trevifio.

Yase han mencionado las posiciones que este Ultimo
defendiaen Excélsior. Por su parte, Salazar Mallén criticd
durante muchos afios el predominio de las corrientes mar-
xistasen launam. En su articul o “ Estudiantes fanatizados’,
publicado en Excélsior € 18 de noviembrede 1981, deplora
gue en esainstitucion se “fanatiza’ alos estudiantesy que
ali.* Sehapuesto de modaun marxismoleninismo dogmético
y ciego, y no se deja ver a los estudiantes otros hori-
zontes...” * Eduardo Hornedo eraen ese entonces presidente
de la Asociacion de Economistas, y articulista en Nove-
dades. En una carta publicada en ese periodico € 17 de
octubre de 1961, trascendi6 € fuerte conflicto que tenia
con MUjicaMontoya, aquien acusaba de haberleimpedido
la entrada a una conferencia que impartiria un profesor
francésen el Instituto de | nvestigaciones Econdmicasdela
EscuelaNacional de Economiadelaunam. Chapela, por su
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parte,*” fue un personaje muy importante en el activismo de
laextremaderechacatdlicadelosafiostreinta, y fueimpulsor
de organizaciones como la Base o la oca (Organizacion,
Cooperacidny Accion), precursora, asu vez, del sinarquismo,
ademés de ser uno de los miembros fundadores del ran.

En € articulo “Macartismo al revés’ publicado en
Ovaciones en agosto de 1961, Ifiigo Laviada afirmaba
gue “el plan de infiltracion del imperialismo soviético,
respecto de nuestra patria, se concentra sobre la Univer-
sidad. Los comunistas desean conquistar primero alaintel ec-
tualidad paraluego dirigirse alasmasas...” respecto delos
hechosdel 26 dejulio del 61 sefial aba:

El dia26 dejulio, maximacel ebracion deladictadurasocia
listaqueFidel Castro haimpuesto en Cuba, todosloscomu-
nistas universitarios organizaron actos publicos en honor
del tirano extranjero. Pero dos valientes estudiantes de
Economia, amantes de la libertad y enemigos del totali-
tarismo comunista, quemaron publicamente un monigote
barbado que representaba a Fidel Castro, en sefial de re-
pudio aladictaduracomunistaextranjera. Estosdosviriles
estudiantespatriotas, LuisFelipe Coelloy Guillermo Vélez
Pelayo, fueron castigados con laexpulsion por laDireccién
de la Escuela de Economia, en manos de los comunistas
Emilio MUjicaMontoyay Tonatiuh Gutiérrez. Parajustificar
este atentado comunista contra la libertad acusaron alos
estudiantes patriotas expulsados de ultrajar al maestro
Tonatiuh. jRidicula patrafial Un fornido deportista como
el rojillo Tonatiuh, rodeado de centenares de sus correligio-
narios marxistas, acusa a dos solitarios estudiantes de
ultrgjarlo. jMentiradignade los procesos de Stalin!... por
guemar la efigie de un dictador extranjero, dos jovenes
patriotas y brillantes estudiantes con magnificos
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promedios de calificaciones, son expulsados de la
Universidad y se les niega el beneficio de la cultura, en
tanto que fésiles comunistas semianalfabetos gozan de
privilegiosinjustificables.

La descripcion que hacia Laviada de los hechos
soslayaba uno muy importante en lo que concierne a los
origenesdel muro: Codlloy Véez no actuaban solos, ademés
dequeélosiban respal dadostambién por lafuerzanumérica
de sus correligionarios, estaban organizados ya al lado de
persongjes como Sanchez Steinpreisy Rodriguez Carrefio,
con quienes luego compartirian posiciones directivasen e
MURO, en caso de que ese organismo no existiera ya antes
del 26 dejulio.

Por su parte, grupos empresarial es apoyaban directa
eindirectamente la campafia contra lgnacio Chavez. El 15
de agosto de 1961, en Excélsior, Atisbos y otros perio-
dicos,™® se publicaban atagues de la corarMEX a Ignacio
Chavez. El organismo empresarial sereferiaal “sovietismo
y fidelismo” en launiversidad. LacorarmEx afirmaba:

Desde que fue nombrado rector delaUniversidad el doctor
Ignacio Chévez, se ha desatado en esa Casa de Estudios
unabien ordenaday dirigida campafiarusofidelista, pesea
las aseveraciones en sentido contrario hechas por € mismo
rector. Solo|osciegos o los sordos pueden negar que Radio
Universidad no difunde programas ensal zando a Castro Ruz
y alos métodos sovietizantes que llevaacabo paradestruir
lalibertad de cétedray de ensefianza en Cuba.

Ademés, segulin ese organismo empresarial, el érgano
periodistico delaunam “solo” se dedicabaahacer apologia
de los sistemas comunistas “y se ponen gemplos y mas
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gjemplos para convencer alos estudiantes de que latirania
rojaeslamésapropiadaparael modo deviday paramejorar
las condiciones sociales de las naciones”.

Paraddjicamente, alavez que criticaban aChavez el
“permitir manifestacionesanticomunistas’, reivindicaban la
“libertad de cétedra’, argumentando que seguramente el
doctor Chavez no conocialos* datos proporcionado por altas
autoridades académicas de la Cuba fidelista que han sido
destituidos de sus puestos por no plegarse a las doctrinas
comunistas...”

Proseguian los empresarios:

Enlauniversidad deLaHabanatodo e cuerpo deprofesores
delafacultad dengenieriahasido expul sado por € gobierno
castrista. Enlade Ciencias Socides, delos 121 queformaban
el total de maestros sélo quedan cuatro, que se han
subordinado a los métodos sovietizantes de ensefianza.

A decir de corarMEX, las “ expresiones comunistas’
eran“ sectariasy extremistas’ y podian llevar alauniversided
aun lugar poco halagiiefio para el desarrollo delamentey
laobtencion de cultura.

Asi el 15 de agosto de 1961, en su nimero 8 de su
segundo afio de publicacion, Espejo, coleccion del pensa-
miento, del Instituto de Investigaciones Socialesy Econo-
micas, dirigido por Agustin Navarro Vazquez, publicabael
mencionado articulo “LaUniversidad contralanacién”, de
Rodrigo Garcia Trevifio, €l editorial de Excélsior titulado
“Comunismo enlaUniversidad”. *“El comunismo en el Nuevo
Programa de Ensefianza Secundaria” de Ramén Sanchez
Medal, “ ¢Civismo o propaganda?’ de Edmundo Meouchi y
“El despertar delosuniversitarios’, de Rubén Salazar Malléen.
Incluiaademés articulosdel Gobierno Federal Aleman, como
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“El Nuevo Cadigo de Trabajo de la Zona Soviética, una
provocacion contratodosloshombreslibres’, asi como otro
articulo dedicado a “Detalles inéditos de la horrible
persecucion religiosaen Cuba’.

La publicacion aparecia como registrada €l 18 de
mayo de 1960y seimprimiaen el establecimiento de Ledn
Sanchez, detalle que tiene importancia, pues es la misma
imprenta donde muro imprimiria su érgano Pufio, a partir
de 1962.

De acuerdo con esa publicacion:

El Instituto de Investigaciones Socialesy Econdmicasvive
exclusivamente de las aportaciones de sus socios y de
personas de buena voluntad que participa de los mismos
idealesy creen en lalibertad en todos sus aspectos, en la
verdad y en todos los valores positivos.

También en agosto de 1961,%° Lumiere comentaba
en Ultimas Noticias:

Mucha energia en la Universidad para expulsar a los
alumnos anticomunistas como Luis Felipe Coello Macias
y Guillermo V élez Pelayo, ambos magnificos estudiantes,
con promedio de 9.1... &Y qué pasa con los fosiles pro-
comunistas? Nada, esos siguen tan campantes, gozando
detoda clase de privilegios.

El 6 de octubre de 1961, en un editorial, Excélsior
criticaba que en un nimero extraordinario de ese afio, la
revista Investigacion Econdmica, de la Escuela Nacional
de Economia, publicarael libro de Ramon Ramirez Gomez
titulado Cuba, despertar de América, cuyo autor, decia
Excélsior,
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es 0 debe ser, uno de los tantos miembros de la juventud
temible alos que laidiosincrasia hingara del sefior Jesiis
SilvaHerzog haensefiado adespreciar |losva oresmexicanos
paraadmirar en cambio |las doctrinas de otros pueblos.

Excélsior calificaba de “disolvente’ a dicha publi-
caciony deciaque ese material teniaun “principio deddlito”,
porgue “el castrismo no es un cuerpo doctrinal... sino una
subversion permanente. Pretender dar a Castro y sus
secuaces la categoria de maestros sociales es atentar con-
tralarazon”.

Lapresion gjercida por periodistasinfluy6 para que
se tomara la decisién de disminuirles el castigo, como lo
reconocia Ignacio Chavez en carta enviada a M(jica
Montoyael 29 de agosto de 1961

Confirmando laconversacion quetuvimosayer, enrelacion
con los alumnos expulsados de su Escuela, sefiores Luis
Felipe Coello Macias 'y Guillermo Vélez Pelayo, quiero
informarle que dichos alumnos han aceptado reconocer
publicamente su falta 'y admitir la justificacion que hay
para que se les aplique una sancion; pero piden que ésta
se suavice, convirtiéndola en una suspension temporal
gueles permitareanudar méstarde su carrera. Por Ultimo,
ofrecen que, al reincorporarse nuevamente a su Escuela,
lo harédn en la actitud caballerosa de estudiantes que no
desean crear ninglin problema.

En vista de esta situacion, me permito rogar a usted que
considerelaconvenienciade atender su peticion. Unarebgja
enlamagnitud delapenano disminuye en nadalaautoridad
de usted y si contribuye a devolver la armonia entre los
grupos estudiantiles. La aceptacion de los alumnos
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castigados de que han cometido unafaltasancionable esla
mejor demostracion delafa sedad del cargo que haprohijado
cierta prensa, en e sentido de que intervinieron criterios
politicosenlaexpulsion.

Por eso creo que seria perfectamente justificable la re-
duccion delapenaquelesfueimpuesta. Quedando asalvo
la autoridad moral de su Escuela, creo que bien pueden
sumarse lajusticia con lagenerosidad.?

Pienso que, probablemente, el doctor Chavez juzgd
gue esamedidaresolveriael problemay losexpulsados asi
como sus defensores se sentirian satisfechos. Sin embargo,
la légica del activismo politico, como se ha evidenciado
muchas veces en la historia, y como sucedié varias veces
en €l periodo de Chavez a frente de la unam, no funciona
asi. Por €l contrario, a sentir que habian ganado unabatalla,
losfuturosmuristasy susdefensores se sintieron con fuerzas
para ganar la guerra que de antemano habian declarado
contra el rector y otros persongjes de aguella época. Una
guerra en la que encontraron apoyo en Otros grupos y
personajesrepresentativos del conservadurismo catdlico, en
laderechaempresarial y politica, |o mismo que en sectores
del oficialismo e, incluso, en algunos momentos de €lla,
coincidieron conlaextremaizquierdauniversitaria.

El episodio que hemosvenido comentando hizo visibles
los que luego serian las cabezas del muro pues Coello se
convertiriaen su primer presidentey Sanchez Steinpreisen
su vicepresidente, mientras que Guillermo Véez Pelayo
pasaria a ser gerente general de Pufio, el periddico del
MURO... Sinembargo, por si mismo no explicacomo segenerd
y financié ese proyecto.

En sulibro Misarios con Elektra, Hugo Salinas Price,
empresario regiomontano, padre de Ricardo Salinas Pliego,
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propietario a su vez de Television Azteca, detalla como fue
invitado aparticipar enlaformacién del muro:

A principios de los afios sesenta sentia yo grandes
“inquietudes’. El fuerte carismade Fidel Castro haciasentir
miedo alas clases mediay altade que sefueraarepetir el
fendmeno cubano en México. Escribia yo articul os anti-
estéticos que publicaba en Excélsior. A veces reproducia
mis articulos en sus publicaciones € Instituto de Investi-
gaciones Econémicas y Sociales que dirigia mi amigo
Agustin Navarro Vézquez.

SiempreapoyéaNavarro Vazquez, unverdadero héroedela
libertad, a quien la patria no le ha rendido el debido
reconocimiento. En varias conversaciones me planted la
conveniencia de crear un grupo de chogue de jovenes a
efecto de contrarrestar el terror de laizquierda entre estu-
diantes. Se llamaria Muro, por sus iniciales. Movimiento
Universitario de RenovadoraOrientacion. Lo mas probable
es que hubo varios que lo apoyaron, pero yo nunca supe
quiénes mas apoyaron aese grupo, que resultd muy efectivo
paradarle alasizquierdas unasopade su propio chocol ate.
MURO tenia una casa ubicada en la avenida Division del
Norte, en donde practicaban artes marciales los
muchachos. En una ocasion muro decidio hacer una
manifestacion en la propia unam. Para asombro de la
izquierdase quemo laefigiede Fidel Castro. Fuedivertido;
tanto mi cufiado como yo estuvimos ahi. El salié
fotografiado en los periddicos a dia siguiente junto a la
efigieenllamas.?

En péginas anteriores, al reproducir cronicas
periodisticas del 26 de julio de 1961, se menciono que ese
dia en la unam los anticastristas quemaron una efigie de
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Fidel Castro, lo cual coincideconlaversién deSainasPrice;
esto hace creer gque ya en ese momento estaba operando el
MURO, aungue no se hubiera anunciado publicamente su
aparicion, asi también se aclaralaparticipacion protagonica
de Coello y Vélez en esos hechos y su apoyo por parte de
Rodriguez Carrefio y Sanchez Steinpreis. Todos €llos encon-
trarian cabidaen laplanilladirectivadel muroy de su drgano
Pufio.

Seglin Hugo Vargas, € Instituto de Investigaciones
Econdmicas y Sociales (ies), fue fundado por Navarro
Vazquez en enero de 1953, para promover las ventajas del
régimen de libre empresa y se fundd con la ayuda de
pequefios empresarios.?

Por su parte, Hugo Salinas Price afirmaqueed I nstituto
fuefundado por € licenciado LuisMontesde Oca, secretario
de Hacienda por un tiempo durante el gobierno de Lézaro
Cardenas y luego fundador del Banco Internacional, S. A.
Ademas, segun afirma Price, los miembros del Instituto se
dedicaban aexponer ladoctrinadel liberalismo econémico.?
Y, durante el sexenio de Lopez Mateos comenzo a escribir
articulos paliticos, por lo cual entr6 en

el circulo de hombres de negocios, todos mayores que yo,
que integraban € Instituto de Investigaciones Sociales y
Econdmicas, A.C. quedirigio por muchosafiose licenciado
Agustin Navarro Vazquez. Formaban e consgo del Insti-
tuto personasimportantes de aguel entonces, cuyos nombres
se van borrando de lamemoria popular, como el ingeniero
José Garcia, €l licenciado Gustavo R. Vel asco, € licenciado
Carlos Sanchez Megorada, don Anibal de lturbide, don
Enrique Uhtoff, el genial don Federico Sanchez Fogarty, €
licenciado Antonio Pérez VerdiaJr., donAlberto Blari, creador
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de “Chapultepec Heights’ (las Lomas de Chapultepec) y
otroshombres delamismatalla®

Desde 1955, € 1Es editd la revista Temas Contem-
poraneos, donde llegarian a participar miembros del Mmuro
como Victor Manud Sanchez Steinpreisy LuisFedlipe Codllo,
al igual que personajes como Antonio Quintanay Federico
Muggenburg, cuyos nombres aparecen en el nimero 268
dedichapublicacién.?

Licenciado en derecho por la unam, doctor honoris
causa por €l Hillssale Collegede Michigan, editorialistaen
Novedades, Excélsior, El Universal, El Heraldo, El Sol,
La Prensa, Impacto, alolargo de su vidaNavarro Vazquez
fuemiembro activo del club Rotario, asi como consgjero de
launpr y secretario del Comité Mexicano delaAlianzapara
el Progreso.

En una entrevista publicada en 1986 en Nexos,
Navarro Véazquez afirmaba que en laraiz de su militancia
conservadora estaba “ el ansia de libertad” pues

Cuando era nifio hubo una persecucion religiosa te—rri—
ble: todo sacerdote que era aprehendido erafusilado. Un
dia mi padre, fundador de la uac, desapareci6é porque
defendiaalosreligiosos. No tengo influencia de nadie en
particular; si de aquellos que han luchado por lalibertad
en todos sus aspectos: religiosa, econémica, politica.

En aguel tiempo afirmaba que €l 11Es “es un centro
sostenido por la iniciativa privada’ pero “malamente
sostenido, porgue nos estamos muriendo de hambre” .2 Uno
de los productos de ese instituto fue Luis Pazos, quien
posteriormente fundaria el Instituto de Integracion
| beroamericana.
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Lauac fue fundada cuando €l entonces rector de la
Universidad de Guadalgjaratuvo que salir de ella, al igual
gue Carlos CuestaGallardo, Gémez Morin, Efrain Gonzal ez
Luna, los hermanos Leafio y otros, por oponerse acumplir
€l articul o tercero constitucional que, reformado por Lazaro
Céardenas en 1933, estableciala educacion socialista.

Navarroy losdemésfundaron unanuevauniversidad
para enfrentar los planes del gobierno y asegurar la
educacion “catélicay tradiciona” de los estudiantes. “Al
principio dieron clases en losjardines publicaos, pero con el
tiempo llegaron |0s recursos —nunca declarados—, hasta
que lograron hacerse de un local” .8

Por otro lado, cabe sefialar que Hugo Salinas Price
fue también el presidente del Consgjo Directivo Nacional
del Partido Nacionalistade México (Pnm), organismo politico
apoyado por el sinarquismo y cuyo registro cancel6 la
Secretaria de Gobernacion en 1964.%

A mediados de |os cincuenta, uno de los reportes de
laprs se referia en los siguientes términos a las relaciones
entrelaunsy el Partido Nacionalista M exicano:

El Partido Nacionalista Mexicano y el sinarquista
aparentemente estan desligados, pero larealidad esquelas
decisiones de uno por o que respectaalareligion catdlica
son adoptadas por € otro y los directivos en forma muy
eventua tienen entrevistas para ponerse de acuerdo en su
trabajo, que més que politico es socia y la intencion de
aparentar uno ser partido deizquierday otro de derecha, es
con €l objeto de que siempre alguno de ellos esté bien con
€l gobierno paraestar més cercay en consecuenciasmasal
tanto de sus decisiones para poder atacar sus fallas y
exteriorizarlaspublicamente, pero conlafinalidad Unicamente
de luchar en pro de los preceptos de lalglesia Catdlica.®
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Seglin un reporte de la secos de 1964, ademas de
Hugo Salinas Price, los principales dirigentesdel nm enla
faccién qued encabezabaeran: Joaguin del Roncd y Gémez
Palacio, al igual que el sinarquista José Trinidad Cervantes,
vicepresidentes; Jorge Siegrist Clamont, secretario general;**
Javier Salido Torres®? y Antonio Hidalgo Martinez —sub-
director del Banco Internacional— tesorero; José Félix
Borrego, oficial mayor; Mario Garcia Ramos, sinarquista,
secretario de organizacion; Carlos Pérez Gomez, secretario
de Accién Sindical; el general Octavio Magafia Cerda,
secretario de Accion Agraria; €l licenciado Federico Ramos
Elordy, secretario de Accion Popular, € general Manuel
Federico Céardenas Fuentes; —miembro de los Veteranos
de la Revolucién— secretario de Accidn Social; Alberto
Gonzéez Sal ceda, secretario de Accidn Cultural; Jorge Prieto
Laurens, secretario de Accion Politica;® Celerino Salmeron
Hernandez, secretario de organizacion; Juan Martinez Ba-
rranco, secretario de Relaciones Publicas; Jesls Ortiz
Figueroa, secretario de Accion Juvenil; MariaLuisaC. de
Mondragon, secretaria de Accion Femenil; e sinarquista
M oisés Rodriguez Santillan, secretario de propaganda; y €l
licenciado Agustin Navarro Vazquez,* al frente de la
comision de Honor y Justicia.

El 30 de marzo de 1964, lasecos cancel 6 definitiva-
mente el registro del pnv debido a su “desorganizacion...
patentizada con la formacién de tres grupos antagonicos
gue se ostentan como directivos y legales representantes
del mismo”.* Dichas facciones estaban encabezadas,
respectivamente, por Hugo SalinasPrice, Alejandro Corral
Camou y Gustavo Gémez Samaniego. Segun la secos,
“ninguno de los tres grupos antagonicos... demostro tener
ladirecciony representacion legal del Partido Nacionalista
de México”.*®
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El 3 deabril de 1964, laprsreportabaque” con motivo
de que la Secretaria de Gobernacién cancel 6 €l registro del
Partido NacionalistaMexicano, launs distribuy6 un boletin
de prensa criticando y atacando a régimen”.¥’

Anteriormente, €l 27 deagosto de 1963, €l sinarquista
Juan Aguilera Azpeitia, indicaba que dicha Unién habia
estado recibiendo propaganda de la Alianza Cristiana
Iberoamericana, con oficinas en 16 de septiembre, DF,
organismos que segun sabian los dirigentes sinarquistas
estaban dirigidos por Jorge Prieto Laurens, Manuel Zalazar
y Arcey Hugo Salinas Price, los cualespretendian adherirse
alauns®

Posteriormente, en 1965, € militantesinarquistaMario
GarciaRamos externo tener conocimiento dequeen el caso
de Movimiento Demdcrata Cristiano estalamano de Hugo
Salinas Price.®

Sin embargo, en 1964, Atisbosintentabaridiculizar la
idea de que el Partido Nacionalista Mexicano estaba
actuando contraChévez. En el editorial “ El diagndstico del
cardiélogo”, publicado €l 11 de marzo de 1964, se afirmaba
guesdlolos“comunistas’ podian crear problemasaChavez,
pues € pri NO iba a causarle problemas a Lépez Mateos,
por lo cual

Quedan sdlo los partidos llamados de derecha: € mN y €
PNM, que comanda SalinasPrice. ¢A ellospuedeimputarsela
agitacion universitaria? Recuerde Chavez que Gémez Morin
esd responsable dequelaUniversidad hayacaido en manos
delamafiadelaqueformapartey por lacud esrector...

L os hechos establecieron claramente que Capistran
Garza se equivocaba o mentia, pues el propio Salinas Price
reconoceria su intervencion en la vida universitaria. Mas
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aln, como se vera posteriormente en este libro, era sabido
gue muchos de los personagjes que lanzaban campafias
difamatorias contra el rector Chavez pertenecian a pnwm.
En lo que serefiere a pri, hay que tener en cuenta que no
erani hasido nunca un organismo monolitico y que en su
interior se alimentaban pugnas de poder que sin duda
influyeron en la desestabilizacion delagestion de Chavez.

En su tesis “El sistema juridico de la universidad
mexicana’, presentada en 1954, Jorge Siegrist, quien fue
también dirigente del pnv y promotor de la Confederacion
Naciona de Estudiantes, sostenia la tesis de que Goémez
Morin habiaconspirado unadécadaantes con Alfonso Caso
para aprobar una Ley Orgéanica de la Universidad que
permitieralaentronizacion en elladeun“ grupo comunistoide,
de estilo academizante” que fue el mismo que organizo la
revueltaestudiantil contraBrito Foucher.

Un folleto publicado en 1975 por las Juventudes
Nacionalistas de México,” y elaborado a parecer por ex
miembros del muro, mencionaba que este grupo no habia
buscado apoyo en los muchos miles de estudiantes
universitarios sino en los capitanes de empresa especial-
mentedel Grupo Monterrey, y en algunoshermanoslasallistas
y jesuitas de escuelas particulares asi como en la
Democracia Cristiana de otros paises y en organizaciones
internacionales anticomunistas. Ademas, decian los
desconocidosautores, el muro traté de convertirseen“orga’,
es decir, confidente, de varias corporaciones policiacas.

Ademéas de que anticipan y confirman laversion de
Salinas Price, |os planteamientos anterioresresaltan € hecho
dequee muro notuvo arraigo enlacomunidad universitaria
y que seinvolucré en relaciones peligrosas con corporaciones
policiacas, delo cual se le acusaria especialmente durante
el movimiento estudiantil del 68.
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Vale la pena sefialar que hay otros testimonios,
algunos de ell os practicamente perdidos, de laintervencion
de sectores empresariales en la formacion de grupos estu-
diantilesde choque. El 1 dejunio de 1963, en Palitica, Renato
Leduc alertaba sobre un documento confidencial de 18
cuartillas, a renglon seguido, que circulaba en las oficinas
de “los cabezones de la iniciativa privada’, donde se
explicabaun “programade accion encaminado acombatir
lainfluenciay € control marxista en las universidades y
entre el estudiantado del pais’.

En ese documento, proseguia Leduc, se afirmaba:

M éxico puede caracterizarse como un paissociaista, y ya
se sabe que fécil es dar el paso del socialismo a comu-
nismo... EI comunismo prospera en un ambiente corrom-
pido... Si lapenetracion o control comunistaen cualquier
sector de nuestra sociedad es un gran peligro, en las
universidades adquiere carécter de hecho gravisimo, ya
gue en esas ingtituciones se estén formando legiones de
muchachos que habran de tener las riendas del paisen un
futuro més o menos cercano.

La descripcion que en € documento confidencial se
heciadd panoramauniversitario eraque” Elementosmarxistas
gjercen influenciacomo profesores, mueven a estudiantado
como lideres, manejan, como funcionarios, enormes
presupuestos parafines antipatrioticosy anticristianos’.

Paracombatir esasinfluencias*”comunistas’, el docu-
mento proponia un plan en cuatro etapas: 1. Organizacion
previa, de noviembre de 1962 a marzo de 1963; 2. Control
de organizaciones estudiantiles, de marzo aoctubre de 1963;
3. Consolidacion de posiciones y preparacion de la etapa
final, de noviembre de 1963 a una fecha indeterminada de
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1964; 4. Movimiento estudiantil final: unagran caravanao
paro estudiantil y 1a“ presion de unaopinion bien orientada’.

!Nacido en el DF en 1926, Emilio MUjica Montoya se titul6 como licen-
ciado en economia por la unam y como doctor por la Universidad Ale-
xander von Humboldt, de Berlin. Enlaunam fue profesor, de 1951 a1973,
y director delaEscuelaNaciona de Economia, de 1959 a1963. Fuetambién
director de planeacion sectoria y regional delasecretariadelaPresidencia
y miembro del consegjo consultivo del 1eres (I nstituto de Estudios Politicos,
Econdmicos y Sociaes), del pri; de 1975 a 1976. De 1976 a 1982 fue
secretario de Comunicaciones y Transportes, de 1991 a 1993 director
general del Sistemade Transporte Colectivo, y de 1993 a1997 embajador
en Costa Rica. (Musacchio, op. cit.,val. 11, p. 1996)

2Excélsior, 31 de agosto, 1961.

3 Romo Medrano, op. cit., p. 292.

41d.

°1d.

&1d.

71d.

8 Mundo Mejor, septiembre 3 a 9 de 1961.

% Ignacio Chévez, Epistolario selecto, 1975-1979, unam-ssa-El Colegio
Nacional-rce-Instituto de Cardiol ogia, México, 1997, p. 234.

10 Novedades, 25 de septiembre, 1961.

11 Excélsior, 7 de septiembre, 1961.

2d.

Buns, Historiagréfica..., op. cit., p. 367. En estaobra se publicalafoto
deVéezy Pelayo d ser entrevistados en |as oficinas de Orden.

1 Politica, 19 de septiembre, 1961, p. 18.

% Romo Medrano, op. cit., p. 292.

¥ Muchos otros gjemplos de esas opiniones pueden encontrarse en los
articulos de Salazar mallén, como el titulado “ Minorias audaces’, del 12
de septiembre de 1981 (Excélsior) donde arremete contrael sindicalismo
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universitario, serefiereal “trotskista” Octavio Rodriguez Araujo, y critica
lademagogiadelas minoriasaudaces que se apoderan delarepresentacion
de las mayorias pasivas o indolentes...

17 Gonza o Chapelay Blanco, nacido en Tingambato, Michoacan en 1910,
y muerto en el DF en 1971, setitul6 como abogado enlaEscuelaLibrede
Derecho, colabor6 en diversos periddicos y fue también musico. Fue
dirigentedelaUnién Nacional de Estudiantes Catdlicos, del Movimiento
Familiar Cristiano y miembro fundador del ran, asi como diputado fe-
dera , de 1949 a 1952. (Musacchio, op. cit., vol. I, p. 565)

18 Archivo personal de |. Chavez, carpetaunam, 1961.

®d.

2d.

2 Chévez, Epistolario... op. cit., p. 235.

2 Hugo Salinas Price, Mis afios con... op.cit., pp. 121-122.

2 Hugo Vargas, Cuando la derecha nos alcance, Pangea, México, 1997,
p. 21.

2 Sdlinas Price, Mis afios con... op cit., pp. 81-82.

% 1hid., p. 81.

% Vargas, op.Cit.

2 |bid., pp. 23-24.

% 1hid., p. 33

2 uns, Historia gréfica, tomo 11, p. 407.

0AcN, DFs, 15-1-1953, h. 37, leg. 1.

L Condomicilio, deciael documento, enlacalledeHomero 130y teléfono
45-51-80.

%2Con domicilio en Misisipi 86, col. Cuauhtémoc, y con tel éfono: 28-62-
66.

3Con domicilio en Xola215, coloniaDel Valle.

3 Con domicilio en Amatlan 55, colonia Condesa.

% Diario Oficial, 30 de marzo de 1964, p. 1.

*®1bid., p. 3.

ST AGN, DFS, UNS, exp. 15-1-64, h. 42, leg. 9.
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B AGN, DFS, UNS, 15-3-963, h. 243, leg. 8.

% AGN, DFS, UNS, exp. 15-1-65, h. 31, 1eg. 19.

40 Juventudes Nacionalistas de México. Deslices de la Trp (Tradicion,
Familiay Propiedad) y Contubernio Fua-muro-cuia, México, 1975. El
membrete “ Juventudes nacionalistas de México” apareceen diciembrede
1937, enunanotapublicadael dia8 de ese mespor Excélsior conél titulo
“Nobleaccién naciondista. Losuniversitariosde Méxicoy Pueblaestarian
unidospor el mismoideal”, donde se afirmaquelosgrupos universitarios
nacionalistas de las universidades de México y Puebla se habian unido
para “crear doctrina netamente mexicanista entre nuestro pueblo” y
“edlabonar alos grupos nacionalistas dentro del sector estudiantil”. Sin
embargo, a diasiguienteen El Universal sepublicaron declaracionesde
la Federacion Estudiantil Universitaria (Feu) del DF donde se declara
terminantemente contralas “ propagandas facciosas’ de grupos “comu-
nistasofascistas’. Por su parte, laConfederacion Naciona de Estudiantes,
encabezada por Roberto Carriedo Rosales y Jess de Anda criticaban
especificamente a las Juventudes Nacionalistas y “al proyecto de
unificacion de que ellas hablan”, ademés de que desautorizaban “todo
intento de agremiar en un sectori ideol égico parcial, seade carécter politico
oreligioso, alosestudiantescomotales...” El 15 de agosto de 1955, laprs
apuntaba que las Juventudes Nacionalistas pertenecen al Partido
NacionalistaMexicano (acn, brs, Juventudes Nacionalistash. 12, leg. 2).
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CapriTuLo I
L oS DOCE APOSTOLES, LA CONEXION POBLANA

Volviendo a folleto de las Juventudes Nacionalistas, al
parecer,! Manuel Buendia? retomé de éste la hipétesis de
gue muro tuvo su semillaen el Frente Universitario Anti-
comunista (Fua), fundado en Puebla en 1955.

El creador del muro seria Ramon Plata Moreno, un
“iluminado” que seroded de doce apostoles, quienes|o se-
cundaron en un ambicioso proyecto para apoderarse me-
diante grupos de choque delaUniversidad de Puebla, luego
de los otros centros de educacién superior y algun dia del
gobierno del pais. Segln esta version, los apdstoles eran
Klaus Feldman (quien como empresario haapoyado avarias
universidades privadas, especiamente alauraer), Federico
Muggenburg (quien hasido militante del pan y hace varios
anosdirigio d Centro de Estudios Socialesdel Sector Privado
(cessp), donde dej6 como heredero al también ex murista
Rall Vazquez Osorio, Antonio Quintana, LuisFelipe Coello,
Victor Manuel Sanchez Steinpreis, Manuel Antonio Diaz
Cid (quien como se ha mencionado, fue también dirigente
de Fua y pasaria también a integrarse a las filas del ran),
Fernando Bafios Urquijo (quien posteriormente se convertiria
en dirigente del muro), Carlos Figueroa Sandoval, Ignacio
Rodriguez Carrefio, Gastén Pardo Pérez, Augusto Do-
minguez Guzman y Luis Pazos, el famoso autor de obras
derechistas sobre la historiay la economia de México.

Lalista en particular de esos personajes no es todo
creible. Por g emplo, LuisPazos, quien nacid en 1947, tendria
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tan solo ocho afios en 1955, cuando sefundo el Fua y catorce
anos cuando se cred el muro. Sin embargo, laimportancia
de Ramon Plata dentro de la organizacion del muro y de
otros grupos es compartida hastalafecha por personas que
tuvieron una participacién en altos niveles de esas
organizaciones y que consideran a Plata como un “genio”
delaorganizacion politica

Platanaci6 el 20 de octubre de 1935. Es decir, tenia
26 afios en 1961, en los prolegémenos del muro y 20 afios
cuando se cred € Fua. En 1991, tres antiguos miembros del
FUA explicaban como enlosafios cincuentase habiainiciado
lamilitancia anticomunistade Platay de otros estudiantes:

Al iniciar la década de los afios cincuenta, |os colegios
particulares habian crecido significativamentey algunosde
ellosempezaron aimpartir estudiosanivel de preparatoria.
A partir del afio 1952, un nimero cada vez mayor de
egresadosdel Instituto Oriente (laprimerapreparatoriapar-
ticular en Puebla), ingresaban ala Universidad de Puebla.
Estas generacionesde ex alumnosjesuitas|legaronimpreg-
nadas deun catolicismo activo... estosa umnos encontraron
un medio agresivo y adverso, lo que les llevo a tomar
actitudes combativas en ladefensade sus creencias, antela
burla cientificista que, en las aulas se hacia hacia los dog-
mas catolicos. Fue asi que empezaron a figurar Klaus
Feldman, Mario Alberto Pujol, Ramén Plata Moreno,
Heberto Rodriguez Concha, José Antonio Quintana, Gerardo
GarciaGolzarri y otros.

Rodriguez Concha llegaria a fungir, junto con su

esposy, Liliade Rodriguez, como presidente del Movimiento
Familiar Cristiano en Puebla.*
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Seglin comenta Déavila Peralta: “De este modo, los
ex alumnos de los colegios catdlicos fueron conformando
un grupo compacto que buscd defender la fe catdlico tal
como entonceslainculcaban en esos colegios: intolerantey
anticomunista’ .

Asi, Ramén Plata Moreno, quien de acuerdo con la
teoriadelosdoce apdstoles, fue el cerebro creador demuro,
erapersongj e bien conocido en laextremaderechapoblana.
El entonces estudiante de ingenieria Ramon Plata fue uno
de los fundadores del Fua, organismo nacido el 19 de abril
de 1955.

Lacasamarcadacon e nimero 203 delaavenida8 Oriente,
fue el lugar en donde, alas 20:30 horas de ese 19 de abril
naci6 el Fua. Encargado ddl discurso oficia fued estudiante
deingenieriacivil JesisBravoy Cid deLedn, quienllamb
asuscorreligionariosadefender conlavidalacivilizacion
cristiana, amenazadapor el comunismo ateo.®

El presidente delaorganizacion fue Heberto Rodriguez
Conchay “asu lado estuvieron los lideres estudiantiles José
Antonio Quintana, Ramén Plata, Klaus Fledmann, Jestis Corro
Ferrer, Teodoro Terés, José Antonio Arrubarrena, Manuel
Rodriguez Conchay David Bravoy Cid de Leon”.”

Los militantes del Fua expresaron asi los fines de su
movimiento:

Este organismo encauzoé lavirilidad delajuventud univer-
sitariay enlaunidad logradase encontro lafuerzanecesaria
para defensa ante la creciente agresividad de los grupos
comunistasy masones dentro delaUniversidad de Puebla.
Bajo el lema “la fuerza de nuestro enemigo es nuestra
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cobardid’, € Frente Universitario Anticomunistacaptd gran
simpatia de la sociedad poblana, porque si bien resaltaba
su decidida oposicion al avance comunista, teniatambién
una serie de propuestas positivas y realistas en torno al
deber ser delainstitucion universitaria.®

En 1956, Ramén Plata participo en laelaboracion de
las propuestas del Fua para la reforma de la uap, con las
cua esbuscaban unarel ativaindependenciaentre el gobierno
y launiversidad estatal, que “por la correlacion de fuerzas
existentes en la uap, sOlo servirian para afianzar al grupo
hegemonico derechista’.® Al lado de Ramoén Plata partici-
paron en ese proyecto Heberto Rodriguez Concha, Jaime
Natarén, asi también David Bravo y Cid de Ledn.*°

Ciertamente, varios delos*“ doce apdstoles’ Ilevaban
acabo un activismo ultraderechistaen Puebla, generalmente
vinculados a rua. El 21 de agosto de 1961, el semanario
Tiempo informaba que diez estudiantes miembros del Fua
pidieron amparo al juez primero de distrito para no ser
detenidos en relacion con recientes disturbios estudiantiles
y entrelos solicitantesfiguraban algunos delos* apéstoles’:
Klaus Feldman Peterson, José Antonio Diaz Cid, Jesiis Corro
Ferrer, Eduardo Garcia Suérez, Marcial Campos Diez,
Fernando Rodriguez Concha, José Pedro Moreno, Carlos
Iglesias, Daniel y Jestis Caso Ortiz.

Enlos Ultimos meses, lacapital poblanahabiavivido
un clima de agitacion y terror por el enfrentamiento entre
losestudiantesdelauap, detendenciasprogresistasy grupos
conservadores como el Fua, que agrupaba a unos 300
estudiantes, apoyados por al umnos de escuel as particul ares,
como los colegios Benavente, Carlos Pereyra 'y Oriente,
por el periddico El Sol, por el Comité Coordinador de la
Iniciativa Privada (ccip) —presidido por el comerciante
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Abelardo Sanchez y apoyado por William Jenkins, Adolfo
Sanchez Taboaday Alfredo Sidaui, entre otros— asi como
por el arzobispo Octaviano Méarquez y Toriz y €l obispo
auxiliar Emilio Abascal Salmerdn.

Posteriormente, laprs aseverd quetanto en 1961 como
en 1964, los fuas habian recibido el apoyo econémico de
Sanchez Gutiérrez,'! y que afios después, Abelardo Sanchez
costed todoslos gastos del Foro de la Juventud, organizado
del 22 al 24 de abril de 1970 por laCoalicion Moralizadora
permanente. La prs también afirmaba que “este individuo
goza de consideraciones por parte del actual gobernador
Rafael Moreno Valle, quien lo protege, principa mente en
problemas de tipo obrero patronal”.*? Ademas, segin la
mismafuente, Sanchez Gutiérrez deciaser amigo del presi-
dente de larepublica

En la imprenta La Tarjeta, propiedad de Sanchez
Gutiérrez, ubicadaen cale 12 oriente, entre 2y 4 norte, se
imprimialapropagandadel Fua.

Por otra parte, nacido en Ocotlan, Tlaxcalael 22 de
marzo de 1904, Octaviano Marquez y Toriz fue ordenado
en € colegio Pio Latinoamericano en Roma, €l 31 deoctubre
de 1926, es decir en plenos inicios de la primera guerra
cristera. El arzobispo Enrique Sanchez Paredes lo habia
enviado a Roma a concluir sus estudios sacerdotales. A su
regreso, a partir del 19 de mayo de 1930, fue director
espiritual de los seminaristas mayores en el Seminario
Palafoxiano.

En 20 afios como director espiritual, su principal tareafue
ladeformar lapersonalidad delosfuturos sacerdotesdela
arquidiécesis. Veinte generaciones de clérigos, cuando
anual-mente se ordenaban en Pueblaun promedio de doce
sacerdotes, dio como resultado mas de 200 ministros
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formados en una religiosidad tradicional y un antico-
munismo atoda prueba. En unaépocaen que el sacerdote
erael lider enlascomunidadesrurales, no fuedificil quela
posturadel futuro arzobispo fueralaténicaenlareigiosidad
de los creyentes de casi todo €l estado de Puebla.®®

El 3 de febrero de 1951, Marquez y Toriz fue nom-
brado arzobispo de Puebla, cargo que ocupd hasta su muerte
en 1975. Su antecesor en ese cargo fue su hermano, José
Ignacio Mérquez y Toriz, nacido en 1895 en Tlaxcalay
fallecido en 1950. En 1934 fue designado obispo coadjutor
de Pueblay titular en 1945.%

Desde un principio, Octaviano Marquez y Toriz
sustent6 su trabgjo pastoral entresgjes: 1. Lafidelidad escru-
pulosa a los principios doctrinales de la fe catdlica; 2. El
anticomunismo como parte integrante del trabajo pastoral;
3. La alianza con los empresarios, en cuyos capitales se
apoy0 paralas obras de lalglesia®®

Lo que se peleaba era no solo €l control de la uap
sino el tipo de educacion que en ella debia impartirse. En
abril de 1961, el Consgjo Estudiantil Poblano (cep), de
izquierda, denunciaba que la junta de gobierno de la uap
estaba en manos de grupos como el Opus Dei, los Caba-
lleros de Colon y las Hijas de Maria, que trataban de
implantar su ideologiaalacomunidad universitaria. El cep
desconocié a Armando Guerra Fernandez, el rector de
tendencias conservadoras, y nombré en su lugar a Julio
Glockner, quien semantuvo en € edificio Carolino, ganando
laadhesién delamayor parte delacomunidad universitaria,
mientras que Guerra Fernandez seinstalabaen su casa par-
ticular, apoyado por sectores del clero, por el Fua y grupos
empresariales, quienes en particular pedian la abrogacién
de la“absurda, anticonstitucional y facciosa Ley Organica
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de la uar”, recientemente aprobada y donde se afirmaba
gue los funcionarios y maestros de la Universidad no
deberian pertenecer a 6rdenes religiosas.

El 3 de agosto de 1961, a las seis de la tarde, 200
estudiantes miembros del Fua, encabezados por Manuel
Antonio Diaz Cid, efectuaron un recorrido saliendo del
z6calo por varias cales de la ciudad, pero, hacia notar ese
cuerpo de seguridad: quienes “verdaderamente dirigieron
este acto” fueron los siguientes: Juan Rugarcia, Efrén
Ramirez, Abelardo Sanchez, y entre los manifestantes se
encontraban José Manuel Méndez y José Madrid. La prs
sefidlaba” puede observarse que el 95 por ciento delacolonia
espanola en Puebla, que es numerosa se encontraban
presentes en este acto”.

El 4deagosto de 1961," laprsregistrabaunamanifes-
tacion frente al Palacio Municipal con Manuel Diaz Cid y
otrosoradoresy con laparticipacion de* numerososhombres
y mujeres de aspecto religioso”, entre ellos los sacerdotes
Isaac, Teisseier, Figueroay Leyva

El 5 deagosto de 1961, en el templo delaSantaCruz,
Octaviano Marquez y Toriz amenazaba con laexcomunion
a los fieles que profesaran doctrinas comunistas, mate-
rialistaso “anticristianas’ asi como aloslectoresde quince
publicaciones “comunistas’, entre ellas Tiempo, mientras
gue varios parrocos arengaron a sus feligreses para “de-
fender los templos frente a una posible agresiéon de los
comunistas’.

La escalada de violencia continuaria a lo largo de
1962, con muy activa participacion del Fua.

El 31 de enero de 1962, |a brs mencionaba:

se dice que el rFua recibe la ayuda econémica de los
siguientes elementos: Aquiles Serdan Alvarez, David
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Bravo, Arquitecto Manuel Pavén Romero, Ingeniero
Everardo Moradesy CarlosMastreta, asi como de Abelardo
Sénchez Gutiérrez. 18

También en 1962, laprs afirmaba:

se sabe que Jorge Ocejo Moreno intervino en forma
indirecta en los disturbios del 28 de febrero, en la pelea
entre este organismo (rFua) y laFederacion Estudiantil, pues
se supo que proporcionaba a los elementos de este
organismo varios objetosalavez que azuzabaaestos para
gue golpearan a los estudiantes carolinos.*

El 6 demarzo de 1962, fueron suspendidosdelauap,
por dos meses, Mario Bracamontes Sardeneta, Jorge Plata
Moreno, Fernando Rodriguez Conchay otros miembros del
FUA por su participacion enlosdisturbios. Seexpulsd aMarcia
Camposy aEmilio Carrillo.?°

Igualmente, en marzo de 1962 laprs* sefialaba que
algunas escuelas catdlicas estaban siendo amenazadas
telefénicamente, lo cual presumiblemente provenia de
“elementos’ del Fua que* por ese medio tratan de quedichas
escuel as respalden su movimiento”.

A principiosdemayo de 1962, fueron detenidosvarios
miembrosdel Fua que habian asdltado €l edificio delafacultad
de Leyes de lauap, entre ellos. Mario Bracamontes, Fran-
cisco Merino, Marcial Campos, Fernando Rodriguez Con-
cha, Bravoy Cid de Ledn, Emilio Carrilloy Jorge Plata.

Asimismo, el 22 de octubre de 1962, Tiempo infor-
maba que diez miembros del Fua, abordo de un automovil
Taurus 1959 placas P67-68, propiedad del doctor Francisco
Casas, y de una camioneta no identificada recorrieron la
ciudad y lanzaron cartuchos de dinamita dentro de las
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residencias de varios funcionarios de la uar, entre ellos el
presidente del consejo de gobierno Amado Camarillo
Sanchez. Los miembrosdel Fua lanzaron lasbombas dentro
de dormitorios, por la noche, con laintencion evidente de
matar a sus ocupantes. La prs hablaba no de bombas sino
de “cohetones’ y precisaba que ese auto cuyo color y
numero de placas se confirman en estafuente, estabaregis-
trado a nombre del doctor Francisco Casas, “quien es des-
conocido en el medio universitario”.?

Antes de que se formara el muro, desde México,
Ignacio Rodriguez Carrefio y Victor Manuel Sanchez
Steinpreis, al frente del efimero Comité Genera Prodefensa
delaLibertad de Catedra, publicaban un desplegado envarios
diarios capitalinos donde acusaban a las autoridades de la
uap de expulsar aprofesores por susideas“ anticomunistas’,
apoyando asi lasluchasderua en Puebla. Unavez congtituido
el MURo, éste sequiriaapoyando al Fua y, alainversa, éste se
identificaria con las mismas causas que MURO.

A lavez, Fua actuaba contra el rector Chavez en la
uUNAM. Ese mismo dia, 5 de agosto de 1962, la Camara de
Comercio de Pueblay €l ccip se reunian parainiciar una
campafia contra Chavez. En dias posteriores, el presidente
de Fua, Jorge Veldzquez H, y su secretario de prensa,
Humberto Maynez, aseguraban que “la Revista Univer-
sidad, Radio Universidad y laCasadel Lago, tienen nbminas
en las que figuran maestros y estudiantes de reconocida
filiacion comunistabien remunerados’ .2 También afirmaban
gue: “el doctor Chavez ahora, como ayer Nabor Carrillo,
son los Unicos responsables de que haya comunismo en
algunos puestos universitarios’ .

Otro frente de ataque del Fua contra €l rector Chavez
consistiaen cuestionar nadamenos que su calidad académica,
mediante escritos difamatorios que en aquellaépocacircularon
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tanto en Puebla.como en la ciudad de México. Uno de dllos,
firmado por Veldzquez y Delgado, afirmaba:

Ignacio Chavez, el cardidlogo quellegd alarectoriadela
uNam entrelaalarmade quienes conocian susinclinaciones
hacia el comunismo, tiene dos caras, como otros muchos
michoacanos. En realidad es un falso sabio que ha con-
quistado famay fortuna en su carrera médica valiéndose
del plagioy del abuso delaamistad.

Chavez naci6 alafamaaraiz delapresentacion del trabajo
Angiografia, original del doctor Alejandro Celis, de cuya
amistad abuso el cardidlogo. Asimismo plagié el proyecto
para crear el Instituto Nacional de Cardiologia. Ignacio
Chavez salio a puntapiés de la Universidad Nicolaita de
Moreliay fue expulsado del Hospital General y delaEs-
cueladeMedicina. Sudestino, a parecer, es ser expulsado
vergonzosamente de todas partes.

Cuando Chévezlleg6alaunam, d temor dequienesyaconocian
susdoscarasfue ahogado en el ogios; pero ahorase demostré
gue ha apuntalado las canonjias y privilegios de los
comunistasdentro delaunam. Los Garicaterrésy otrosrojos
gozan de més dinero que antes parasus francachel as, vigjes,
comilonasy laboresinsidiosas, pues nunca como ahorafue
tan insolente & castrocomunismo de Radio Universidad, de
laRevistadelaunam; y delaCasadd Lago...”

De acuerdo con Alfonso Y afiez Delgado, esa
campana contraChavez eraimpulsada“ desde la Secretaria
de Gobernacion, donde Diaz Ordaz luchaba por lasucesion
presidencial y la presencia de Chavez en la unam le
estorbaba’ .2
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Sin embargo, un numeroso grupo de profesores
universitarios, entre ellos Tomas Brody, Eduardo Garcia
Maynes, Eli de Gortari, Arturo Azuela, Jorge Soberon
Acevedo, Francisco Lopez Camara, Wenceslao Roces,
Demetrio Sodi Pallaresy otros, habian estado respondiendo
aesetipo de afirmaciones en desplegados que se publicaron
en diversos periddicos, y donde afirmaban por g emplo, que
en laUniversidad Nicolaita, donde fue rector,

dej6 tan meritorio recuerdo que le ha valido después €l
haber sido nombrado doctor honoriscausadelamisma, y,
hecho extraordinario o Unico, rector honoris causa de la
propiainstitucion, lacual le sigue considerado como uno
de sus hijos més preclaros.

Vale la pena incluir agui una semblanza de Diaz
Ordaz, que fue alter ego del muro y de personajes como
René Capistran Garza. Gustavo Diaz Ordaz naci6 el 12 de
marzo de 1911 en San Andrés Chalchicomula, Puebla
Realiz0 estudios bésicos en Oaxacay en Guadalgjara. En
el Colegio dd Estado, hoy Universidad Autbnomade Puebla,
serecibid como licenciado en derecho. A los 21 afiosingresd
aGobernacion estatal. L uego fue escribiente en un juzgado,
y agente del Ministerio Publico en Tehuacan, asi como juez
dePrimeralnstanciay presidente delaJuntade Conciliacion
y Arbitrgje de Puebla, y vicerrector delauar. Fue secretario
de gobierno de Puebla, de 1943 a 1946; senador de 1946 a
1952; director de asuntos juridicos y oficial mayor de
Gobernacion, de 1952 a 1958; luego secretario de
Gabernacion, y finalmente presidente de larepublica.

Segun notapublicadael 1 dejunio de 1962, en Palitica,
el 7 de marzo de 1959, €l entonces secretario de Gober-
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nacion, Diaz Ordaz dijo alauns: “ Ustedes son gentes (sic)
con las que el gobierno se puede entender. Ustedes y
nosotros queremos el bien de México. Los demas son
aspectos parciales de las cosas’.

De acuerdo con Poalitica, la “consecuencia |ogica’
de las palabras de Diaz Ordaz fue que en su concentracion
de mayo de 1959, en la ciudad de Ledn, los sinarquistas
acordaron “dar apoyo absoluto al presidente L 6pez Mateos
en su obrade gobierno”. Manifiesta dicha publicacién:

...Habian transcurrido menos de dos meses desde que €l
licenciado L 6pez Mateosiniciaralaofensivacontrael movi-
miento obrero, reprimiendo lahuel gaferrocarrilerade marzo
y abril de ese afio y encarcelando a mas de cinco mil
ferroviarios. Eralaépocaen que mitinesy manifestaciones
eran disueltos con lujo de violencia; pero en la concen-
tracion sinarquista de Ledn, no solamente no ocurrio tal
cosa sino que, segun informo el diario Excélsior, “todas
lasfuerzasarmadas|ocalesfueron acuarteladasy se confié
alossinarquistas el orden de laciudad”.

El 15 de abril de 1962, Politica se habia referido a
gue Diaz Ordaz intentabaencubrir el “fondo tenebroso” de
la“subversién” que en Monterrey llevaban acabo contrala
Constitucion, grupos derechistas como laUnidn Neolonesa
de Padres de Familia, el Comité Regional Anticomunistay
el Frente Democratico Anticomunista.

Interrogaba Politica:

¢Quémetas persigue el licenciado Gustavo Diaz Ordaz a
cerrar los ojos y al justificar y amparar a los sediciosos
neoloneses? Si hien el secretario de Gobernacion es,
personalmente, colega en caudales de los capitalistas

114



neoloneses, su deber oficial o obligaano cerrar [0s 0jos,
ni justificar ni amparar aquienesofenden alasinstituciones
aque el propio secretario tiene por misién defender.

Anticipaba: “...La incdgnita se despgjaria si fuese
cierto que Diaz Ordaz aspiraaser el sucesor del presidente
L Opez Mateosy anuncia, desde ahora, cudl seriasu politica
desde el sillon de laprimeramagistratura del pais’.

Leemos en un perfil biogréfico de Diaz Ordaz publi-
cado por Proceso en 1977

Calificado de derecha Diaz Ordaz, mantuvo practicamente
congeladas | asrel aciones diplométicas con Cubay procurd
estrechar vinculos con los paises centroamericanos y de
Sudamérica. Durante su régimen naci6 la Liga 23 de
septiembre, araiz del asalto aun cuartel en Madera, Chi-
huahua, y de la sangrienta represion que lo siguid.?

Por cierto, launsfueunadelasfuerzasque en diversos
momentos aplaudieron la gestion de Diaz Ordaz. El 1 de
septiembre de 1964, luego del primer informe presidencial,
launs expidio un boletin de prensa donde decia:

A reserva de analizar con el detenimiento, amplitud y
acuciosidad que nos merece el primer informe del presi-
dente Diaz Ordaz, nos daimpresion bastante mésfavorable
gue muchos otros de su misma naturaleza, formulados en
afios anteriores.

Llaman la atencién desde luego, €l muy severo enjuicia
miento de los que andan buscando una Patria prestada,
teniendo esta Patriamexicana, generosa, buena, entrafiable-
mente nuestra, que hizo el primer mandatario en la parte
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politica del importante documento asi como €l franco
reconocimiento delapoco halagadorasituacion econémica
en que ha vivido €l pais los diez primeros meses de la
admini straci 6n diazordacista, reconocimiento queasu vez
y con llaneza se trat6 de explicar, a efecto de que tengan
conocimiento mas claro de circunstancias, situaciones,
hechos y posibles remedios. Juntamente con lo anterior,
sorprendié el hecho de que esta vez no se cayera en €l
demagdgico lugar comin delas crecidas cifras ponderadas
habitual mente con alardes artifici0sos...

Segln e boletin de la uns, de ese informe surgian
“bases sdlidas’ en laaspiracion, luchay avance del pueblo
hacia su bienestar, mejoramiento y progreso.?

El 24 de septiembre de 1965, refiriéndose aloshechos
ocurridosen Ciudad Madera, Chihuahua, José Trinidad Cer-
vantesy Juan AguileraAzpeitia, ® jefe nacional y de prensa
delauns, afirmaron que

mientras el gobierno no tome una accion directa para
terminar con los grupos procomunistas y que en nuestro
pais se denominan Central Campesina Independiente y
Movimiento de Liberacién Nacional, no cesarén los dis-
turbios, que constantemente se registran en la Nacion.
Agrego €l licenciado Cervantes que algunos gobernadores
no atacan estos movimientos de caracter subversivo, sino
al contrario, los principales miembros delacci y del mun
cuentan con el apoyo y la ayuda econémica de esos
funcionarios.

Aguilera Azpeitia dijo que ellos solamente esperan los
nombresy domiciliosdelas personas que estan afiliados a
es0s grupos de izquierda que les proporcionaran los jefes
regionalessinarcasdel interior delaReplblica, paradarlos
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aconocer alaopinién publica por medio de sus érganos
de difusion.®

El descontento de Diaz Ordaz con el gobierno de
Echeverriafue evidente y durante este periodo se mantuvo
ala sombra, hasta que reaparecio en la toma de posesion
deL 6pez Portillo. Enesaocasion, “fuenotablee entusiasmo
con que aplaudi6 al nuevo mandatario, en contraste con su
indiferencia hacia las menciones de Lopez Portillo a ex
presidente Echeverria, que causaron ruidosos aplausos’ .t

Fue nombrado embajador en Espariay con unaactitud
similar a la que asumiria Salinas de Gortari luego de su
mandato, quiso excederse de manera extemporanea
ostentando un poder del que ya carecia, de suerte que en una
famosa conferencia de prensa que se llevé acabo € 12 de
abril de 1977 sevanaglori6 de haber “ salvado” aMéxico del
“caos’ y proclamd que el afio de 1968 era aquel periodo de
sumandato del que més orgulloso se sentia. Con un desplante
célebre, le contestd aun periodistarefiriéndose alos sucesos
del 68: “Todo sepuso enlabaanza. Afortunadamente salimaos
adelante. Y s no ha sido por eso, usted no tendria la opor-
tunidad... muchachito, de estar aqui interrogandome” .2

Famoso es €l retrato que trazé Carlos Fuentes en
uno de sus ensayos incluidos en Tiempo Mexicano,® de
Diaz Ordaz, quien murié en 1979 en laciudad de M éxico:

Surgido delosbgjosfondosdel cacicazgo avilacamachista
en Puebla, acostumbrado a ascender cubriendo los cri-
menesde sangrey dinero delaplutocraciapoblana, aprove-
chando lasinfinitas posibilidades de lacayismo que ofrece
lapaliticaversallescay confidencial creadapor € pri, esco-
gido paralapresidenciapor discutiblesméritosdeservicia

117



amistad hacia su predecesor LOpez Mateos, casi por un
capricho de éste, sin auténtica consulta con la ciudadania
engeneral o conlosmiembrosdel pri en particular, merced
aunsimpledictado por € queel rey enturno premiaal més
atento de sus cortesanos, €l que arrima las sillas y finge
entusiasmo por €l box y las carreras de automaviles, y
embriagado, unavez en el poder, por las posibilidades del

lujo y lariquezay el capricho sin sancién y la venganza
impune contratodos|os afios de mediocridad, humillacion,

lambisconeria, y dietas de chilaquilesy tacos de nenepile,

menos culpable es el hombre que asi cumplié sus ambi-

ciones, menoslo esel climapolitico que lasauspicio, que
todo nosotros, |os ciudadanos que lo toleramos. El Thiers
mexicano no podia responder ni con generosidad ni con
comprension ni coninteligenciael desafio de unajuventud
gue ponia en entredicho el estado de cosas que permitié
que llegara a la presidencia de la Republica un hombre
apenas capaz de gjercer la presidencia municipal de San

Andrés Chal chicomula.

El 26 denoviembrede 1962, € Directorio Estudiantil
Universitario sefialaba en un desplegado que los miembros
del Muro, que seguin su version sumaban en ese tiempo 38
en total, eran los mismos militantes del Fua que habian
“renovado” sus siglas, debido a desprestigio y lafamade
violencia que se habia ganado esa organizacion.

Ciertamente, e muro nutridinicialmente sumilitancia
con gente del Fua, como se havisto, pero no hay que creer
guefuerasimplemente un sucedaneo deFua o un“organismo
defachada’ de esaorganizacion. Ese patrén de crecimiento
revolvente hasido alo largo dela historiatipico de grupos
de la extrema derecha catdlica, precisamente por su fata
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dearraigo popular.®* Ademas, hay testimonios de que Muro
Y FUA actuaron simultaneamente en |os afos sesenta, tanto
en México como en Puebla, donde e muro fundaria un
comité estatal.

En Puebla, de 1962 a 1964, Fua y MURO estuvieron
activos en una camparia anticomunista donde participaron
otras organizaciones, como la Asociacion de Padres de
Familias Universitarias, A.C. y e Comité Prodenfesa de
los Derechos Estudiantiles. Seguiin Xavier Robles, € 5 de
octubre de 1968, cuando era brigadista de la uar, fue
golpeado y detenido por la policia'y un “siniestro grupo
profascista, los flas, a quienes llamabamos asi por su
participacion en el Frente Universitario Anticomunista,
pagado por el gobierno local...”®

También el 2 de octubre de 1968, cuatro alumnos
pertenecientesal Fua que habian sido secuestrados el 30 de
septiembre por grupos de izquierday llevados a edificio
Carolino, fueron liberados, pero sus captores habian
registrado previamente en unacintasus declaracionesen el
sentido de que José Garcia Valseca, propietario de la
conocida cadena periodistica, erael principal promotor de
las actividades del Fua.®

El secuestro de los fuas habia ocurrido el 30 de
septiembre de 1968, cuando ese organismo llevé acabo un
acto con asistenciade unas 150 personas cercadelaiglesia
de la poblacién de San Baltazar, Campeche, municipio de
Puebla; calificabaalos alumnos del DF como “apatridasy
anticomunistas’. Al final del acto fueron secuestradosdichos
estudiantesy trasladados al Carolino.*”

En octubre de 2001, La Jornada de Oriente sefial aba
gue un diaantes el alcalde de Puebla, Luis Paredes Mocte-
zuma, se habiapresentado ante el Consejo Universitario de
lauapr a“pedir disculpas’ a quienes dafié u ofendid en su
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época de “joven idealista’. Paredes Moctezuma se referia
con esafrase asu participacion en € Fua, quelellevo aser
expulsado de lauap en 1972. Seguin dicho medio, Paredes
Moctezuma pertenecié a la “segunda generacion de inte-
grantesdelo quefued rFua y del muro que se caracterizaron
por ser notoriamenteviolentos’, cuando €l hoy militante del
PaN era estudiante de arquitectura en la uap.

Luis Paredes lo mismo dispar6 armas de fuego a sangre
friacontralos que eran sus adversarios politicos, querocio
con éter alos asistentes a una funcion de un video club,
pues consideraba que el pablico era parte de una conspi-
racion guerrilleraen contra del Estado Mexicano y de la
Iglesia Catdlica...cada vez que podia expresaba abierta-
mente su odio por los judios, los comunistas, los intelec-
tuales deizquierday las organizaciones popul ares.*

En la década de los ochenta, Paredes M octezuma
aparece como uno de los fundadores del pHiac (Desarrollo
Integral Humano y Accién Ciudadana) en Puebla, creado
el 16 de febrero de 1983, “a iniciativa de los colegios
profesionalesligados alos empresarios’. Seglin ese grupo,
buscaria“influir para elegir aun alcalde de Puebla que sea
€l adecuado, paralo cua estamosdispuestosabuscar dianza
cond mn Yy vigilar laselecciones con urnastransparentes’ . *

En laselecciones municipales de 2001, €l pan triunfod
en el municipio de Puebla, su candidato fue e mencionado
Luis Eduardo del Sagrado Corazdn de JesUs Paredes
Moctezuma, “uno de los més beligerantes lideres de la
derecha poblana en los afios setenta’ .4

Entrelos hechosviolentosen que estuvo involucrado
Paredes en los setenta se registré el del 24 de enero de
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1972, cuando un nutrido contingente de miembros del Fua
atact la escuela de Derecho de la uap, y esto produjo la
muerte de un estudiante de esa escuela, Josafat Tenorio
Pacheco, de 26 afios, quien fue asesinado de un balazo en
la frente. Entre los atacantes fueron identificados Jesus
Rivera Torija, Jorge Cuautle Méndez, Jesis Méarquez de
Ita, Tedfilo Bernal Saldafia, Ricardo Loranza Senties,
Cuauhtémoc Huerta Morales y JesUs Percino Escalante,
quieneseran capitaneados por Rubén del Cadtillo Hernandez,
Angel Morales Piloni y Luis Paredes Moctezuma. Los dos
altimos ya habian sido expulsados de la escuela de
Arquitectura por el H. Consegjo Universitario, “por sus
vinculos con el Fua y en general por sus actividades
terroristas’ .

Dias después, las autoridades judiciales informaron
delacapturade Jesis RiveraTorija, aquien sefialaron como
presunto responsable del asesinato de Josafat Tenorio.
También fueron consignados once de los agresores, pero
cuatro de ellos, incluyendo a Luis Paredes, salieron en
libertad bajo fianza.*

Otros de los persongjes que se identificaron con €
rua hacedécadasy queluego llegarian aocupar prominentes
posicionesen el pan y en el sector empresarial fueron Jorge
Ocejo Moreno, asi como Gabriel Hinojosa, quienllegb ala
alcaldia de Pueblaen 1996.

En realidad, Fua comenzé a perder fuerza en esa
época, debido a descrédito del muro, organizacion con la
cua se vinculaba estrechamente, y con lafundacién de la
Universidad Popular Auténoma del Estado de Puebla
(umaEP); iNnaugurada el 7 de mayo de 1973 en €l ex rancho
de la Noria. La uraep fue fundada con el apoyo de la
iniciativa privada (1p), como expresion de los proyectos
universitarios de la extrema derecha poblana.*®
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En 1973, la ors se referia ala creacion de la uraep,
auspiciada, decia, por la Asociacion de Profesionistas de
Puebla, Camarasde Comercio, Transformacion, Textil y otros
organismos de la ip, con la colaboracién de la fundacion
Jenkins.

En abril y mayo de ese mismo afio, miembros del Fua,
gue estudiaban en Arquitectura'y en Administracion de
Empresas, sefial aban que comenzaron atomar sus clasesen
lauraer, dedligandose delauar.

Tiene interés afadir que, como suele suceder en €
devenir delasorganizaciones conservadoras, Fua cred varios
grupos, como Nahuatl, Juventud Nuevay Cristianismo i,

Este Ultimo era heredero directo del Frente Universitario
Anticomunistay sostenia a una organizacion secretaala
gue susmiembros [lamaban con el hombre de Laorquesta.
Su primer lider fueun activo militantedel Fua y coordinador
del Movimiento de Jornadas de Vida Cristiana, cuando
fray Silvestre Paredesdirigiael movimientoy formabaahi
alos cuadros anticomunistas: Mario Bracamontes.*

El dato merece especial atencién, pues La Orquesta
ha sido un nombre con el que sus miembros conocen a
Yunque, una peligrosaorganizacion secreta, cuyaexistencia
fue confirmada por Proceso en diciembre de 2000.

Ademés, como se ha dicho anteriormente, el Mmuro
contd con lasimpatiay apoyo de algunos grupos radicales
deescuel as particul ares, de periodistasidentificados muchos
de ellos como catdlicos y anticomunistas y con €l finan-
ciamiento de poderosos empresarios, en particular de
Monterrey.

Todos estos son hechos comprobables que explican
diversosaspectos del origen del muro: quiéneslo fundaron,
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de dénde obtenia sus recursos y a qué intereses obedecia.
No se hasabido, sin embargo, exactamente cuando y donde
surgio el proyecto como tal: si fue antetodo un proyecto de
Agustin Navarro Vézquez, idedlogo de la extrema derecha
empresarial, 0 si mas bien hay que buscar su primer motor
en Ramoén Plata y sus “apéstoles’, o tal vez, como es lo
més probable, en la creacion del muro confluyeron ambos
proyectos. Tampoco esclaro si loshechosdel 26 dejulio de
1961, anteriores alaaparicion pablica del muro, fueron un
antecedente del mismo o, como sugiere €l testimonio de
SdlinasPrice, € primero o uno delos primeros actos publicos
de ese grupo.

Por otro lado, una vertiente que también nutri6 al
MURO de manera muy importante fue el activismo anti-
castrista de exiliados cubanos con el cua ese organismo
estableceria relaciones. De acuerdo con €l testimonio de
Oscar Gonzédlez, brindado el 29 dejulio de 2002, algunos
exiliados anticastristas se habian acercado al muro, como
era el caso de Enrique Herrera, hijo de un actor y locutor
cubano, partidario de Prio Socarras, y quien en 1962 estaba
en la EscuelaNacional de Economia.

Por su parte, también en 2002, Gilberto Herrera
Medina describia a Enrique Herrera como “culto y buen
orador. En circulos estudiantiles se comentaba que tenia
vinculos con la cia. También se relacioné con grupos de
derecha’.

La Secretaria de Gobernacién sabia que Herrera.
—hijo del comico cubano del mismo nombre—, habiafor-
mado parte de las Juventudes Auténticas de México, que
con otros grupos conspiraba en contra de Batista desde la
ciudad de México, de acuerdo con uninforme confidencial
del Instituto Naciona de Migracion delasecos, fechado el
23 dejuliode 1957.%
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! Dado que un ejemplar de ese texto estaba en el material sobre €l Muro
que Buendiaconsultabaen Excélsior, y sobretodo, que el famoso perio-
distacitabacasi textualmentelo que alli se deciasobre el “iluminado” y
sus “apodstoles”.

2Excélsior, 18 de octubre de 1962.

L ouvier, Diaz Cid y Arrubarrena, Autonomia universitaria, upaep, Puebla,
1991, p. 21.

4 AGN, DFs, MFC, exp- 15-3-70.

5 Op. cit., p. 89.

5 Nicolas DévilaPerdta, Las santas batallas. El anticomunismo en Puebla,
uAp; 2001, p. 89.

"1bid., p. 90.

81d., p. 90.

9 Alfonso Y &fiez Delgado, La manipulacion delafe. Flas contra carolinos
en la universidad poblana, uap, Puebla, 2000, p. 14.

0d.

1 AGN, DFS, FUA, exp. 15-3-70. Enlasnotas apie de paginaque serefieren
a documentos de la prs que se encuentra en e Archivo General de la
Nacion, lareferenciaindicano solo su clasificacion, sino la manera de
obtenerlos. Por giemplo, AGN, DFs, FUA, exp. 5-3-70, h. 141, leg. 10, indica
que en el juego de tarjetas de la prs referentes al Fua, se cita dicho
expediente, con sulegajoy pagina. A lafechade publicacién deestelibro,
esematerial sepodiaconsultar enlagalerial del aen previasolicitud en
la que se deberiaindicar los grupos politicos o temas a investigar, con
cuyalistaen esagal eriafacilitaban lastarjetas correspondientesy apartir
deellasselocalizaban |os expedientes, con sunimero delegajoy dehoja,
oapartir de 1981, clasificados mediante fechas.

2 AGN, DFs, FUA, exp. 15-3-70, h. 141, leg. 10.

¥ DéavilaPerdta, op. cit., p. 84.

“1bid., pp. 84-85; vid. Musacchio, op. cit, val. I, p. 1751.

5 Davila Peralta, op. cit., p. 85.

16 AGN, DFs, FUA, exp. 100-19-1-63, h. 48, leg. 4.
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7 1bid., exp. 100-19-1-61, h. 53, leg. 4.

18 AGN, DFS, FUA, exp. 100-19-1-62.

1 AGN, DFs, FUA, exp. 100-19-1-62.

2 AGN, DFS, FUA, exp. 100-19-1-62, h. 4, leg. 5.

2 1bid., h. 14, leg. 5.

2 AGN, DFS, FUA, exp. 100-19-1, h. 62, leg. 5.

3 Excélsior, 9 de agosto, 1961.

2 1d.

%Y afiez Delgado, La manipulacion... op. cit., p. 189.

% |d.

2 Proceso, afo 1, nim. 23, 9 de abril, 1977, p. 20.

2 AGN, DFS, UNS, exp. 15-1-965, h. 44, leg. 10.

2 Posteriormente, los dos dirigentes sinarquistas ya no mantendrian
relaciones cordiales, de suerte que el 1 de junio de 1976, Juan Aguilera
Azpeitia acusaba a José Trinidad Cervantes, quien fue jefe de launs de
1964 a 1966, “sé que fue removido de ese cargo por comprobarsele la
malversacion de fondos de la Unién, y €l cual a la fecha presta sus
serviciosen el periddico Universal, detratar, por medio deestediario, de
desprestigiar alauns mediante publicaciones tendenciosas, aprovechando
la ocasion para hacerse publicidad, elogiando al candidato del Pri ala
presidenciadelareplblica, todo ello con el fin de agruparseenlasfilasdel
Revolucionario Institucional y buscar acomodo dentro de la proxima
administracion, de acuerdo asusintereses’ (AGN, DFs, INsexp. 15-1-76, h.
27,1eg.13).

% AGN, DFS, UNS, exp. 15-1-965, h. 60, leg. 10.

% Proceso, afio 1, nim. 23, 9 de abril, 1977, p. 19.

32 El Universal, 13 de abril, 1977.

% Joaquin Mortiz, México, 1971, p. 150.

¥ \fid. Edgar Gonzélez Ruiz, La Ultima Cruzada. Deloscristerosa Fox,
Grijalbo, México, 2001, cap. I1.

% La Jornada, 5 de octubre, 1997.

% AGN, DFs, FUA exp. 100-19-68, h. 89, leg.18.

125



1bid., exp. 100-19-1-63, h. 2, leg. 6.

3 ywww.nucl eu,unam.mx/-jor nada/010607.dir/cuitlatlan.htm

% Humberto Sotelo M. y Norberto Anaya, La democracia del dinero,
Lozada, Puebla, 1998, p. 75.

“ Humberto Sotelo, 1972-1973, Puebla de los demonios, uap, Puebla,
2002, p. 128.

4 d.

2 d.

“ Dévila Peralta, op. cit., pp. 175-176.

“ Ibid., p. 157.

% AGN, SEGOB, INM, exp. 58/865.
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CapPiTuLo IV
APARECE EL MURO

El muro hara su aparicidn publica en los medios de comuni-
cacion, los primeros meses de 1962. Sin embargo, segun la
DFS, enun principio quienesformaron el muro enlaescuelade
Economia de la unawm, integraban el grupo denominado
“Mariano” paraoponerlo alosgruposradicalesdeizquierda’

El dia19 demarzo de 1962, El Heraldo de Chihuahua
reportaba en su primera edicién: “Nace una nueva organi-
zacion estudiantil que combatiralatraicion comunista’. Tres
dias después, Excélsior mencion6 también la creacion del
“nuevo organismo estudiantil denominado Movimiento Univer-
sitario de Renovadora Orientacion (Muro).”

El 2 de abril de ese mismo afio, el muro seoponiaala
designacion de Rubén Bonifaz Nufio y Enrique Reyescomo
director y subdirector de la Revista de la Universidad y
delaGaceta Universitaria, alegando que se caracterizaban
por suideologiadeizquierda.

Ya el 8 de abril, el muro enviaba un radiograma a
Fidel Castro, quedecia: “ Universitarios mexicanos exigimos
cese bafo de sangre hermano pueblo cubano”, segiin la
nota publicada por El Sol de Tlaxcala.

Seguin el muro, “...la mafia comunista aduefiada del
pais antillano ha sumergido al pueblo cubano en un mar de
terror y de sangre para seguir usurpando el poder publico”,
pero predijo que “el mismo régimen rojo se devorara a si
mismo conforme vayadespertando Cubadel letargo en que
lesumio larevolucion fidelcastrista’.
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El 9 de abril, Atisbos publicaba una entrevista

realizada a dos dirigentes del muro, Luis Felipe Coello e

Ignaci

o Rodriguez Carrefio, y sereferiaal nuevo organismo

estudiantil enlossiguientestérminos:

Movimiento Universitario de Renovadora Orientacion
(muro) hanacido paradar lapeleaabiertay viril aquienes
han hecho de las aulas universitarias el campo de accién
de sus labores subversivas y contrarias a la superacion
universitaria

Se afiadia en la revista que dirigia René Capistran

Garza:

El marxismo infiltrado en launam haempezado atitubear
ante la aparicion de un movimiento en el que se agrupan
miles de auténticos estudiantes, despojados de ideol ogias
extrafas, que estén dispuestos a borrar de su camino de
una vez por todas, cualquier obstaculo que amenace la
estabilidad y buena marcha de sus carreras, seriamente
amenazadas por las tendencias rojas, ya no digamos de
los eternos y alborotadores fésiles, sino inclusive de

nuestraméaxima Casade Estudios.

En aquella entrevista, los dirigentes del muro afir-

maban que los principales centros de agitacion rojaen la
Universidad eran Economiay Ciencias Politicasy que la
misién del muro era” denunciar con sensatez, ecuanimidad
y valentia, todas las maniobras que hagan o intenten hacer
los comunistas que se han convertido en un cancer dentro
de nuestra querida universidad.”

Apenascinco diasantes, el 3 deabril de 1962, Atisbos

habiaexpresado lanecesidad deluchar contrael comunismo
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en la universidad. Sefialaba que con Nabor Carrillo el
comunismo internacional era“pachanguero” y

amigo de la farray el embute... sin més preocupacion
marxista leninista que efectuar de vez en cuando una
algarada o un mitotito y dejar contentos a Bazikin y Por-
tuondo.? Con Chavez el comunismo internacional se ha
vuelto méshondo y doctrinario, mésfanéticoy masaustero.
Vacumpliendo silenciosamente un programay afianzasus
posiciones en la Universidad sin que a nadie parezca
preocuparle: autoridades del pais, opinidn pablica, padres
defamilia, estudiantes, iniciativaprivada.

El 9 de abril de 1962, el muro achacaba a Chavez €l
propodsito de preparar un “libro detexto Unico gratuito” para
laUniversidad, afin de [levar a cabo un “adoctrinamiento
marxista mas eficaz”. El muro se referia también a otras
medidas como lacreacion de sociedades Uni cas de alumnos
y €l otorgamiento de becas, como formas de controlar
ideol gicamente alapoblacion estudiantil .

El 10 de abril, en su articulo “La unawm, polvorin a
punto de estallar”, de Excélsior, Jaime de la Portilla
comentaba que

LuisFelipe Coello, el estudiante expulsado de la Escuela
de Economiapor haber perorado entrael régimen comunista
de Fidel Castro en Cuba, y que a base de lucha tenaz
consigui 6 ser admitido de nuevo, no obstante laoposicion
de la plana mayor que dirige la unam, ha formado un
organismo llamado Movimiento Universitario de Reno-
vadora Orientacién, muro, y ha declarado que si no
cambian las cosas en la Universidad Nacional, serén los
propios estudiantes quienes se enfrenten al pandillerismo
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comunista, que pretende aterrorizar a los alumnos para
entronizar el marxismo enlaCiudad Universitaria. Sedice
gue Coello cuentacon unafalange universitariabien infil-
trada en las diversa escuelas universitarias, que obrarén
en forma coordinaday enérgicaen el momento oportuno.

Loscomentariosdeesearticulistasugieren que el muro
surgepropiamentedelaexpulsiéndeCodloy Véez, impulsado
especialmente por € primero de ellos, como una forma de
continuar conlaluchainiciadael 26 dejulio de 1961. Hoy en
diaesaversion no escreible, por lostestimonios queindican
gue el muro no naci en formaespontanea, como fruto deun
episodio aidado, Sino que existian proyectos eincluso apoyos
empresariales paraorganizarlo como un grupo estudiantil de
choque, de carécter anticomunista. Sin embargo, en su
momento laversion dela* generacion espontanea’ del Muro
pudo resultar creible paramuchos|ectores de periddicos que
no podian tener atisbos de lo que sucediatras bambalinas, o
de hechos como €l traslape de miembros entre grupos
ultraderechistas como MuRo, FUA Yy otros, y queindicaban que
quienes dirigirian muro de hecho ya habian tenido contacto
con otros de esos grupos organizados.

En mayo de 1962, muro enviaba una carta de apoyo
al mandatario de Guatemala, general Manuel Y digoras, por
la represion contra estudiantes. Ante ello, el Comité
Ejecutivo de la Sociedad de Alumnos de la facultad de
Derecho, €l pprs, e Grupo Renacimientoy el Grupo Patricio
Lumumba, de lafacultad de Derecho delaunam, asi como
el Comité de Amigos de Guatemala, entre otros, envié a
Palitica unaindignada carta que fue publicadaen junio de
ese mismo afo, en lacual sereferiaala*“vergonzosa carta
enviada a Guatemala por los quince traidores del muro...”*
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Para junio de 1962, es decir, a solo tres meses de la
aparicion publicademuro, Paliticalolistabaen el sector de
la derecha universitaria, muchos de cuyos miembros pa-
sarian aser con el tiempo, persongjes célebresdeladerecha
politica electoral. Ese sector, afirmaba la revista, estaba
encabezado por

... LuisFelipe Coello —culpable del asalto alaEscuela
de Economia—, Luis Rodriguez Manzanera, presidente
espurio de la Sociedad de Alumnos de la facultad de
Filosofiay L etras—ambos miembros del muro—, Jesls
Contrerasy Rall Gonzélez Schmal —del ComitéNacional
Juvenil del pan—, Pablo Monsalvo® del Frente Civico
de Afirmacién Revolucionaria, de tendenciaalemanista,
Diego Fernandez y otro estudiante apellidado Farah de
laParroquiaUniversitaria...

El Diego Fernandez que mencionabaPalitica esdesde
luego Diego Fernandez de Cevallos. Su hermano, Jaime
Ferndndez de Cevallos participabatambién enlavidapolitica
delauniversidad, al frente de laFusa (Federacién Univer-
sitaria de Sociedades de Alumnos), organizacién que
encabezd a principios de 1964. Su eleccidn fueresultado de
una aianza de fuerzas de la derecha, a las que él repre-
sentaba con persongjes como Fernando Roque Villanueva,
hermano de Humberto Roque Villanueva, y ex dirigente de
FUsA. Su contrincante, Walter Ortiz, estaba apoyado por
Rolando Corderay representabaalaizquierda.® Laeleccion
de Jaime Fernandez de Cevallos Urueta desat6 diversas
criticascontraél, puesfuetildado de“ pelele en turno usado
por €l rector” y le ubicé como vastago de una familiacien
por ciento panista, del estado de Querétaro y representante
de la derecha mexicana.’
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1AGN, DFS, MURO, 63-1-970, h.197, leg. 61.

2“Bazikin”, por alusion a anarquista ruso Mijail Bakunin; Portuondo,
por referenciaa embajador cubano en M éxico en aquellostiempos (vid.,
supra)

3 Ultimas Noticias, 9 de abril, 1962.

4Algjandro del Corroy Myriam A. Matar (comps.), México Movimiento
Universitario de Renovadora Orientacion 1961-1966, Reacciones de
Prensa, cipoc, Cuernavaca, 1967, p. 4-232.

5 En los afios noventa, Pablo Monsalvo fue director delapoliciaauxiliar
y ha sido profesor de introduccion a estudio del derecho, en la unam.
Hacia el afio 2000 era director en la ciudad de México de Connecting
Busimess and Market Place to Christ, que en 1999 tenia quince grupos
que sereunian con regularidad en lacapital.

6 Romo Medrano, op. cit., p. 330.

" 1bid., p. 315.
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CapPiTuLo V
Purio

Yaen marzo de 1962 circulabaen losrecintos universitarios
el boletin Pufio, 6rgano del muro, que se imprimia en el
establecimiento de Manuel Ledn Sanchez, y cuyo nombre
obedecia a lema “Para golpear con la verdad”, que se
ilustrabaen su cabezal con un pufio gol peando fuertemente
sobre una mesa.

Pufio tenia un tirgje de cinco mil g emplares, que se
vendian a20 centavos cadaunoy estabadirigido por Ignacio
Rodriguez Carrefio. Su jefe deinformacion eraRafael Batiz
M.; su gerente general, Guillermo Vélez Pelayo; y su
encargado de circulacion, Ernesto Solano O.

Esta publicacion contaba con un responsable de
publicidad, que era Eliseo Espina G. En algunos nimeros,
Pufio publicd un pequefio anuncio de los Gimnasios Bosco
(Puebla 81, primer piso) y en cada nimero solia anunciar
también el “Noticiero Universitario”, de Brecha Univer-
ditaria, cone primer comentaristaestudiantil, Victor Manuel
Sanchez. En ocasiones, Pufio ofrecia enviar gratuitamente
€l libro Como ser comunista, “por e genial humoristaVaiko”
aquieneslo pidieran al apartado postal 8710, advertian: “El
pedido debe hacerse cuando antes, ya que contamos con
un numero limitado delibros’ .

Sulistade colaboradores estabaformadainiciamente
por Jorge Hallal V., Ricardo Espinosa de los Monteros,
Arturo Lugo Gutiérrez, Paul Horney, Jose Antonio Diaz,
JestisHerrera, Arturo Ponce, Enrique Gonzéalez y Gonzdlez.
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Posteriormente Guillermo Velasco Arzac’—quien desarrol 16
una larga carrera en el ambito empresarial— fue también
colaborador de Pufio asi como su jefe de redaccion. El
primer nimero de Pufio incluiaarticulos de Ramon Beteta,
Jorge Hallal y Eudocio Ravines.

En los afos ochenta, Velasco Arzac reapareceriaen
el plano de la politica nacional como €l cerebro tras bam-
balinas de un proyecto empresarial originado en Puebla.

SegUn una nota publicada en Cambio el 13 de
diciembre de 1996, su nombre aparecia detras de las
organizaciones (ANciFeM, Provida, pHIAc y otras)® que
integraban la Coordinadora Ciudadana, creadaen 1996 por
Alfredo Sandoval. Este encabez6 la corarmex de 1984 a
1986, eraamigo de Rogelio SadaZambrano, del grupo Vitro
de Monterrey; posteriormente de 1986 a 1988, Sandoval
fue presidente del pHiAc. Los dos

fueron miembros activos de los movimientos antico-
munistas delos afios cincuentay sesenta. El primero estuvo
ligado a Frente Universitario Anticomunistay el segundo,
a la Cruzada Regional Anticomunista, ademés de ser
miembro destacado delaUnion socid de EmpresariosMexi-
canosy de asociaciones tales como el Club Internacional
delaBuenaVecindad.*

Lanota publicada por Cambio, en 1996, decia:

....un nombre aparece detras de las asociaciones que o
mismo se ligan a Provida que alacorarmex. Fue director
del sindicato patronal por més de 20 afios y vio pasar a
dirigentes —todos activos del pan— de la talla de José
LuisCoindreau, Manuel J. Clouthier (g.e.p.d.), Jose Maria
Basagoiti, Alfredo Sandoval Gonzé ez, Bernardo Ardavin,
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Jorge Ocejo Mareno, y el mismo Antonio Sanchez Diaz de
Rivera, de apellido paterno Velasco, materno Arzac,
Guillermo es figura clave del proceso de transicion que
pretende llevar a cabo la clpula patronal... Asesor del
Instituto de Proposi ciones estratégi cas, Organo ideol 6gico
de la corarmEx y del ayuntamiento de Gabriel Hinojosa,
cuyo hijo Guillermo Velasco Barrerafunge como director
de Comunicacién Social, Velasco Arzac no figuraplblice-
mente pero tras bambalinas maniobra por el proyecto
politico patronal .®

En noviembre de 1997, Guillermo Velasco Arzac
fundo el grupo México Unido contra la Delincuencia,
dedicado ala prevencién y combate a la delincuencia con
una vision conservadora empresarial. Dirigio también la
Comision de Vertebracion Socia de la corarmEx y fue
miembro de la Comisién Ejecutiva de ese organismo
empresarial. Dicha agrupacién buscaba “provocar una
participacion activa y organizada del empresario en las
definicionestrascendentalesparad pais, a fomentar, orientar
y potenciar €l liderazgo de la empresa en la sociedad”, asi
como motivar la “participacién civica y politica de los
ciudadanos mediante campafias de excelencia ciudadana a
nivel nacional.”® En el afio 2000, Guillermo Velasco Arzac
paso de ser fundador y presidente de México Unido contra
laDélincuencia, grupo quefueimpulsado desdelacomRrMEX,
a subsecretario en la Secretaria de Seguridad, encabezada
por Alejandro Gertz Manero.

Regresando a 1962, en esa época, € articulista de
Excélsior Jaime de la Portilla, a hacer un recuento de la
prensaque circulaba en laUniversidad, sefidabaen abril de
1962 que habia, frente a publicaciones comunistas como
Combate y la “revista roja’ Politica, una serie de
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publicaciones“ de diversasideol ogias pero que coinciden en
suoposicion al comunismo”. Afiadia: “Entretalesimpresos
se cuenta Golpe, 6rgano del muro que encabeza L uis Felipe
Codlloy, sobre todo, Quincena, de gran madurez politicay
certera agresividad.””

Desde su primer nimero, Pufio insistiriaen lacritica
a las autoridades universitarias desde una perspectiva
anticomunistay en un anticastrismo radical apuntalado por
|as colaboraciones de exiliados cubanos, como Andrés
Valdespino, ex presidente delaJuventud deAccién Catdlica
y ex subsecretario de Haciendade ese pais, quien alo largo
de varios nimeros de Pufio explicaria“ Cémo cayo bgjo el
comunismo la Universidad de La Habana’.

El primer nimero de Pufio mostraba en su portada
la fotografia de un nifio con chupdn y con uniforme de
miliciano, y bajo ellael comentario:

AUn no cumpletresafiosde edad y yaviste el uniformede
los milicianos castristas: sus padres ya no tienen
jurisdiccion sobre él y su educacion corresponde
integramente a la que el estado marxista tenga a bien
proporcionarle. Es este uno delos gjemplos més pal pables
deloqueFidel Castroy su régimen comunistaestahaciendo
con lanifiez y lajuventud cubanas.

También seincluiaun articulo deAntonio Diaz Sotoy
Gama, quepedia“limpiaderojosenlaunam”. En 1948, Soto
y Gama habia declarado también que pediriala derogacion
“inmediata’ del articulo tercero constituciona para “poder
afirmar aDiosy aCristo dentro delaUniversidad”.

Ademas, se publicabaen € primer nimero de Pufio,
el directoriodeesaorganizacion: LuisFeipeCodlo: presidente
del muro; Victor Manud Sanchez Steinpreis. vicepresidente;
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Alfredo Ocampo V.: secretario generd ; Alfredo Pérez Grovas.
secretario de finanza; Ignacio Rodriguez Carrefio: secretario
deprensay propaganda; L uisRodriguez Manzanera: secretario
de organizacién politica; Marcelo Ferndndez: secretario de
Accion Universitaria; José A. Bétiz M..: secretario de actasy
acuerdos, Manugl Pando Mundet: secretario de relaciones;
Jests Nieva Vel azquez: coordinador general.

Asimismo, ladireccién deinvestigaciones sobre segu-
ridad nacional, delasecos, teniaregistrados alos siguientes
también como lideres del muro, ddl cual deciaque habiasido
fundado en 1961. Entre los dirigentes del muro que la brs
habiaidentificado en 1966, se contaban: Ricardo Diez Hidalgo,
Ricardo Belmont y Alma Vallgos; y decia que entre los
representantes del muro en las preparatorias se enlistaban
Adolfo Lemus y Manuel Campos, en la Preparatoria 7;
Fernando Belmont, en la 1; Braulio Otero Flores e Ignacio
Zermefio Martinez, enla9.2

Alma Vallgos estudiaria Filosofia y Letras, donde
también participariaen el muro, seguin consta SaraCanovas
en informes posteriores de la prs, Diez Hidalgo era de
Derechoy Fernando Belmont estudiaria periodismo.

Cabe mencionar que en suniimero 11, de septiembre-
octubre de 1964, Purio publicaba esquelas por lamuerte de
Luis Felipe Coello Esponda, padre de Luis Felipe Coello
Macias, y también por la de Manuel Pando Mundet, “uno
de sus miembros fundadores [del muro] que mas leal y
eficazmente colabord en laluchapor el perfeccionamiento
moral y espiritual de nuestrauniversidad.”

Un afio después, en su nimero 6, de marzo-abril de
1963, Pufio publico también el siguiente formulario para
incorporarse a Muro, alavez que aclaraba: “No tenemos
nada que ocultar alaOpinién Universitaria’.
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MURO
Movimiento Universitario de Renovadora

Orientacion
Secretaria General Oficinade Afiliaciéon
Retrato Afiliacion No.........

...Yo... estudiante de... afio dela Carrerade... enla
Escuelaofacultad de... delaunam, solicito ingresar
como miembro activo del Movimiento Universitario
de Renovadora Orientacion... En consecuencia, me
comprometo empefiando mi palabra de honor y de
universitario a

1. Luchar por todoslosmediosami alcanceparala
conservacion de lalibertad de mi patria, asi como
Su superacion material y espiritual.

2. Luchar por dignificar el ambientede mi Escuelay
de mi Universidad, honréndolas con mi conducta
en todo momento.

3. Luchar contra los agentes del totalitarismo
marxista, enemigos de Méxicoy delaHumanidad.

4. Participar enlasactividadesdel Movimiento, asi
como en lasjuntas que se me indiquen.

5. Acatar lasindicacionesdelosjefesdel Movimiento.
6. Aceptar loscargosy comisiones que me confiera
el Movimiento.

7. Guardar reserva sobre |0s asuntos graves que €l

Movimiento considere confidenciales.

8. A ser solidario detodos mis comparierosdelucha,
ayudandolos en todo |o que me sea posible.

9. Aceptar sin restricciones|os estatutos del Movi-
miento.



10. A cubrir las cuotas que me asignen.

Asi pues, reitero mi feen el porvenir de México, en
lalibertad y en ladignidad delapersonahumanay
deahoraen adel ante pugnaré por extender laaccion
del Movimiento, sintiéndome profundamente orgu-
Iloso de pertenece a mismo.

México,D.F. a....de...de 196...

En su primer nimero, Pufio explicaba |os motivos
del naciente Movimiento, el cual habria de abarcar “todos
los aspectosdelavidauniversitaria’, encaminandose entre
otras cosas, a

Sanear el ambiente universitario de elementos marxistas,
que se encuentren infiltrados en la cétedra, la adminis-
tracion y las organizaciones estudiantiles, orientar a la
opinién publicay a la opinidn universitaria'y a pugnar
porquelaUniversidad cumplasu verdaderay Gnicamision
deformar profesionistas que honren alapatriay trabajen
para superar (sic) econémica, social y espiritualmente
nuestras instituciones democréticas.

En su nimero 5, de octubre-noviembre de 1962, €l
MURO enumerabasu objetivos, de acuerdo con sus estatutos:

a) pugnar porgue la Universidad cumpla su verdaderay
Unicamision deformar profesionistas capaces que honren
a la patria y trabgjen para superar econdémica, socia y
espiritualmente nuestras instituciones democréticas,
tomando en cuenta la tradicion de nuestra Maxima Casa
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de Estudios y haciendo efectivo su glorioso lema: Por mi
raza, hablardel espiritu; b) sanear el ambienteuniversitario
de elementos marxistas que se encuentren infiltradosen la
catedra, la administracion y las organizaciones estu-
diantiles, ¢) lograr que laadministracion universitaria sea
honesta y eficiente y, sobre todo, que esté Unicamente
para servir a la correcta formacion intelectual de los
estudiantes, d) formar elementosvaliososparaladireccion
estudiantil, estructurando una ideologia solida dinamica,
basada en nuestras mas purastradicionesy en laherencia
de la cultura occidental y €) orientar a la opinion
universitariay alaopinién publica.

En su primer nimero, Pufio aclaraba que € Muro,
“...N0 es un movimiento de masas, sino una organizacion
gue dapreferenciaalaeficaciay calidad de sus miembros
gue a su nimero”. Como se ha mencionado, una de las
principales criticas que recibi6 el muro fue la de no tener
arraigo en la Universidad, dado que era un grupo creado
para servir a intereses sectarios.

Launicaacusacion quesi aceptamosde antemano —admitian
losmuristasen € primer niUmero de Pufio, del 2demarzode
1962— esladefanéticos, si o somos, fandticosdelalibertad
y de ladignidad humana, fanéticos de lo Unico de lo que se
puede ser radicalmente fandtico, delaverdad.

Vale la pena afiadir que uno de los grandes adver-
sarios ideol dgicos que identificaba € muro, Jaime Garcia
Terrés, también habia reflexionado sobre el fanatismo, en
su columna semanal “Inventario”, que se publicaba en
Novedades, y habiallegado alas siguientes conclusiones:
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Hay fanéticos de la derecha y fandticos de la izquierda;
fandticos religiosos y fanaticos laicos, fandticos del ordeny
fandticos del desorden. Mas a pesar de los matices que los
distinguen, o que cada uno de ellosinvocaparadistinguirse,
undenominador cominlosuneatodos. lacegueraintelectud,
la perverson de los métodos en la lucha, e cerramiento
absoluto a didogo generoso... Mal puede servir alaverdad
quien se empefia en hacerla aparecer como un verdugo im-
placable, como un ogro enloquecido que sblo sabedevorar a
diestroy siniestro enemigosrealesoficticios...’

Enjulio de 1962, otro editorial de Pufio sefial aba:

Negar el mal constituye la afirmacion del bien, y resulta
unaafirmacién mas positivaque cuando essimpley llana.
Cuando una persona dice: “Yo estoy contra el ma”, ha
lanzado su grito de guerra, de oposicién y de rebelion.
Cuando una persona afirma: “ Yo estoy por €l bien”, solo
sefiala su tendencia, su pensamiento y su creencia, pero
ahi puede quedar su accion. Si esto se combina con la
[lamada “tolerancia’ o “indiferencia’, estamos perdidos.
Tolerar el mal significacomplicidad conél. Lavirtud dela
toleranciase haconvertido en el pecado delacomplicidad.

Mientras tanto, el Frente Popular Anticomunista de
México actuabatambién en lo recintos universitarios. El 8
dejulio de 1962, Excélsior publicd que dicho Frente habia
desatado una campafia entre los maestros universitarios
invitandolosaluchar paraeliminar delasleyesuniversitarias
"todatendenciaateo materialistade caracter absolutoy como
corolario, eliminar lapropaganday finalmente laaccién del
comunismo ateo en nuestra Universidad”.
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Se proponia como objetivo “incorporar alaUniver-
sidad, incluyendo estudiantes, maestros e investigadores,
autoridadesy personal administrativo al Cuerpo Mistico de
Cristo”.

Se pugnabatambién por launificaciony coordinacion
de los maestros catdlicos actuando en los grupos estu-
diantiles, también catdlicos, “para realizar con la méxima
eficaciaunaverdaderalabor apostélicay entronizar aCristo
y ala Santisima Virgen en el seno delaUniversidad”.

Se les pedia a los maestros utilizar la catedra para
introducir en todo o posible el pensamiento cristianoy dar
una conciencia viva de la existencia de Dios en sus tres
personas.

Se anunciaba ademas que para una “mejor coor-
dinacion” habriajuntas mensualesy se organizariaunamisa
mensual en lacapilladelaParroquia Universitaria

En agosto de 1962, Pufio exaltaba la memoria de
“Uno de los mas grandes apoéstoles de la Educacion Su-
perior en el pais que dedico su vida atal tarea’, es decir,
Agustin Navarro Flores, padre de Agustin Navarro V azquez.

Por otraparte, uninformedelaDireccion Federal de
Seguridad, €l 5 de octubre de 1962, indicaba que miembros
del muro sereunirian en el Colegio México con estudiantes
de esa escuela y con egresados de escuelas particulares
gue estudiaban Medicina para “acelerar la propaganda en
contra de los elementos de izquierda’ .2

Enenerode 1963, Pufio enfatizabalafiliacion catdlica
desusintegrantes, cdificandoloscomo “hombres que buscan
laperfeccion con el cumplimiento delosdiez mandamientos
delaLey deDios, yaqueestaeslamejor doctring, latnica
doctrinareligiosa, |a misaperfectadelahumanidad.”
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Otro editorial de Pufio, en su nimero de octubre
noviembre de 1962, enfati zaba la supuesta oposicion entre
catolicismoy comunismo dentro delaUniversidad. Afirmaba:

Los verdaderos catdlicos no hacen apologia de su fe. No
usan su catedracomo propaganda, ni suspenden las clases
para permitir a sus alumnos que asistan y empujarlos aln
a mitines politicos en donde se tratan asuntos totalmente
extrafios alauniversidad.

En cambio, los radicales de izquierda, |os comunizantes
rabiososy los socialistas, no desaprovechan oportunidades
para hacer propaganda de todo género, desde lade altura
con seudo-cientificas afirmaciones, hastalarabiosay dema-
goégica propaganda comunista, procastrista, etcétera...
Cuando hay disturbios y éstos son provocados por |os
comunistas, nada sucede ¢Dénde estan |os castigos para
los dinamitadores?...;dénde los responsables del van-
dalico asalto alaExposicion Alemana?

En otros casos la impunidad es manifiestay se usan las
aulas, los pasillos, losmuros universitariosy aun los alta-
vocesy losauditorios paralas manifestaciones comunistas
0 procastristas... en la Universidad ain tienen los comu-
nistas la sartén por € mango y los agitadores de extrema
izquierda pasean su impunidad como estudiantes como
funcionarios 0 como profesores universitarios.

! Pufio, nim. 3, julio-agosto de 1962.

2\/éase por ggemplo el nimero 4 de Pufio, de agosto, 1962.

8 Humberto Sotelo y Norberto Anaya, op. cit., p. 84.

4Matilde Luna Ledesma, Los empresarios y el cambio politico, 1970-
1987, Era, México, 1992, p. 103.

143



SHumberto Sotelo, op. cit., p. 75.

Sywwww.al bec.com.mx/copar mex%copar 5comi.html

"Excésior, 20 de abril, 1962.

8 AGN, ciseN (Centro de | nvestigaciones sobre Seguridad Nacional), tarjetas
sobre el Muro, exp. 63-1-62, h. 35, leg. 17.

 Novedades, 9 de agosto, 1961.

0 AGN, DFs, MURO, exp. 67-1-62, h. 4, leg. 19.

1 El muro se referia a quienes dinamitaron por primera vez la estatua de
Miguel Aleméan en cu, en agosto de 1960, duranteel movimiento normalista
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CapriTuLo VI
EL ASALTO A LA EXPOSICION DE ALEMANIA

Visto enretrospectiva, € asalto alaexposicion deAlemania,
gue muro mencionaba en su publicacién fue un episodio
gue hoy serviria para probar que los extremismos, de
izquierdao dederecha, o decuaquier signoideol 6gico, suelen
Ser desastrosos por Sus consecuencias.

El tambiénmiembro del muro, LuisRodriguez Manza-
nera, resumialos hechos en un desplegado fechado € 10de
mayo de 1962 y publicado al diasiguiente en Excélsior:

El 8 delos corrientes, unaturbadirigida por elementosde
reconocida filiacion comunista, tales como: Pascual
Moncayo, Oscar Gonzélez y Humberto Hiriart, Antonio
Gago, Juan Saldafiay Mufioz Batta, asalt6 la Exposicién
delaSemanaCultural Alemana, evento que con finalidades
puramente académicas y totalmente apoliticas y bagjo la
autorizacion del doctor Francisco Larroyo, director de
dichafacultad, tendia fomentar las buenas relaciones en-
tre ambos paises: Asi, dentro del recinto de la Méaxima
CasadeEstudiosde pais, y combatiendo aun Hitler muerto
en lugar de a un Castro “vivo”, los representantes de la
barbarie roja, injuriaron a maestros y alumnos en forma
soez y procaz, destrozaron labanderade unanacion amiga,
ala que tanto debe la cultura universal, rompieron foto-
grafias, folletosilustrativos, robaronlibrosy lasefigiesde
Kant, de Beethoven, de Goethe y Schiller, personajes
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universales que nadatienen que ver con el nazismo, cono-
cieron el fuego por obra de quienes nos resi stimos a creer
sean “simples muchachos mal educados”.

Proseguia el desplegado firmado por Rodriguez
Manzanera “por el comité ejecutivo de la sociedad de
alumnos de la facultad de Filosofiay Letras’ y en calidad
de presidente de dicha sociedad:

Afortunadamente la Secretaria de Relaciones pidio al
excelentisimo sefior embajador Kurt Fritz Von Graevenitz,
parasu mayor seguridad, que no asistieraal acto de aper-
tura, por lo que no habia ningln representante ni de la
embagjada, ni delaDireccidn delafacultad, enlosmomentos
delaagresion.?

Seglin Rodriguez Manzanera:

Latarde mismadel asalto alaExposicién Alemana, enun
mitin previo celebrado frente a la Torre de la Rectoria,
gritaron bien claro sus intenciones, y ya por la mafiana,
quienes esto suscriben, habian turnado a secretario par-
ticular del rector, pidiendo garantias, mismas que se
ofrecierony queinexplicablemente no se otorgaron.

En un escrito presentado por Rodriguez Manzanera
en julio de ese mismo afio ante los miembros del tribunal
universitario, €l entoncesalumno de Sicologiadentro deesa
facultad, ofrecia mayores detalles sobre esos hechos: la
sociedad de alumnos de Filosofiay Letras, que él presidia,
organizo el evento mencionado, aredlizarse del 8 a 17 de
mayo, que consistiria en conferencias, exposiciones,
peliculas, etcétera.
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El 7 de mayo por lanochey €l 8 por la mafana, se
celebraron juntas y asambleas presididas por Oscar
Gonzdlez, Eduardo Pascual Moncayo, Alfonso Fernandez
y Humberto Hiriart, integrantes del Comité Ejecutivo dela
sociedad de alumnos de Economia. Segln esa version:

En dichas asambleas seincitd alos estudiantes a“ sacar a
patadas’ de la Universidad al Exmo Sr. Embajador de la
RepuiblicaFedera deAlemania(rra), doctor Kurt FritzVon
Graevenitzy adestruir laExposicion.

El dia8 demayo circularon volantesreiterando lainvitacion
alaviolencia, einsultando seriamentealade(sic) Alemania
Occidental y a sus representantes; y esa misma tarde, se
efectud un mitin frente a la rectoria, presidido por Oscar
Gonzélez, Eduardo Ruiz Moncayo, Pascua Moncayo, José
LuisAlonsoy Sergio Mufioz Batta.

Endichomitin, que sehabiahecho con el pretexto deresolver
un problemainterno de lafacultad de Derecho, los oradores
arengaron a los estudiantes a destruir la exposicién y a
expulsar alos diplomaéticos alemanes que estaban presentes
enlainauguracion delaSemanaCultural de Alemania

Se unieron a mitin miembros del grupo Prometeo, de
Ciencias, dirigido por Jaime Oscar Falcon, portando carte-
lones y mantas con leyendas ofensivas parala Alemania
Occidental, y sedirigieron al Auditorio de Humanidades,
en donde ya se encontraban varios miembros del grupo
César Vallegjo, quienes se dedicaban a pegar cartelones
insultantes y cruces swasticas.

Los alborotadores destruyeron las banderas de Ale-
maniaOccidental y de Berlin; rompieron lasfotografias
y folletos ilustrativos y suspendieron las exhibiciones
cinematograficas.®

147



Enjulio de 2002, Oscar Gonzél ez expresd su version
delo ocurrido 40 afios antes:

Lainiciativadeinterrumpir lainauguracion de esa expo-
sicion sobrelaRepublicaFederal Alemanafue porque unos
dias antes, en un periddico capitalino se habia publicado
lafichadel embajador aleman como miembro del partido
nazi, con un nimero de serie muy elevado, e incluso se
publicd su carnet. El diadelainauguracion, habiaun mitin
enlaexplanadade cu parademandar lalibertad de Siqueiros
y deVallgjo. Al término del mitin, hablé paradenunciar lo
gue iba a pasar, di un discurso antinazi, donde mencioné
esos datos. Mostré el gemplar del periodico. La gente
atendié lainiciativa e incluso se desbord6 y destruy6 la
exposicion.*

Larevision del periddico La Prensa de esas fechas

confirmalos datos mencionados por Oscar Gonzé ez acerca
del embgjador de Alemania. En su edicion del 9 demayo de
1962, serefierea “problemaestudiantil” suscitado esedia.

Seglin esta publicacién, después de que terminé un

mitinfrentealaTorrede Rectoriasellevé acabo unareunion
paratratar lo relativo alahuelgaen lafacultad de Derecho.

En dichareunién se presentaron varios dirigentesde Filo-
sofiay Letrasy pidieron apoyo paraimpedir lacelebracion
delaSemana Cultural de Alemania.

Losinconformescon larealizacién deeste eventoy conla
presencia de los diplomaticos alemanes en la cu argu-
mentaron que estos eran de reconocidafiliacion nazi.
Inclusive repartieron unos volantes en los que se indica
que el doctor Kurt Fritz Von Graevenitz, embajador de la
RepuiblicaFederal Alemana(Occidental) ingreso en el par-
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tido nazi el primero de febrero de 1942, con el nimero de
inscripcion 8, 735,11.

Se agregabaque el diplomatico aleman “fueteniente
delareserva. Ingresd en € servicio diplomético el 3 deabril
de 1923. En 1944 era consul general en Estambul, en 1959
tenia el mismo cargo en Zurich”.

Enrealidad, el temadelafiliacion pronazi de varios
diplométi cos al emanes habia sido tratado extensamente por
publicacionescomo Palitica, €l 1 demarzo de 1962, afirmaba
gue el entonces embajador de Alemaniaen México, Walter
Hess, era” un antiguo criminal de guerranazi”.®

Proseguia:

En los archivos de la época nazi existen constancias de
gue Hesssirvio en el ministerio derelaciones Exterioresde
Hitler, y sus actividades | e valieron ser acusado de crimi-
nal de guerra en 1945, en gracia. Sin embargo, no fue
castigado gracias alaintervencién de las potencias occi-
dentales, y ahorael gobierno de Adenauer lo utilizacomo
representante diplomético en el extranjero.®

Sobre |as actividades pronazis de organismos diplo-
maéticos alemanes afirmaba:

Essabido, por g emplo, quelaembaadadelarra en México
distribuye mapas de Alemaniaen |os que seincluye como
parte de aquel pais, losterritorios orientales que en virtud
de los acuerdos de Postdam volvieron a ser parte de la
Republica Popular de Polonia. En varias ocasiones se ha
denunciado también laexistenciade unacorriente nazi en
organismos culturales que dependen de la embajada
alemana en México, tal es el caso del Instituto Cultura
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Alexander Von Humboldt, del que hace algin tiempo
fueron expul sados varios ciudadanos alemanes por haber
protestado contra las actividades nazis.”

De acuerdo con La Prensa, en lainauguracion de la
exposicion estaban presentes Henry Arnold Gans, consgjero
cultural delaembajadadelarra en México, asi como otro
diplomatico del cual “sdlo se sabe que es uno de los
secretariosdelamismacancilleria’. Al advertir lasprotestas,
los diplomaticos abandonaron € Auditorio de Humanidades
y abordo de un automavil negro salieron de cu.

A este acto habia sido invitado también €l rector Ignacio
Chavez y otros altos funcionarios de la Universidad, pero
ningunahabiallegado. Laexpulsion delosdiplométicosy la
suspension del acto provocO gque se suscitaran violentas
discusiones entre los organizadores y sus opositores. Al
caldearse los &nimos se temid que aquello terminara en
zafarrancho, pero todo quedd en a egatos. L os organi zadores
seretirarony losinconformes se posesionaron del auditorio
de Humanidades, € que abandonaron minutos mas tarde.

Desde luego, los hechos desataron las protestas
airadas del muro y otros grupos de la extrema derecha,
guienes los aprovecharon para exigir a rector Chavez la
maxima severidad contra los responsables.

Algunaos columnistas apoyaron laposicion del muroy
en particular de Rodriguez Manzanera, como Lumiere en
su columna“Ahora’, que se publicabaen UltimasNoticias,
guien el sdbado 13 de mayo del 1962 comentaba:

Muy valiente y oportuna denuncia hecha ayer por el
presidente de la sociedad de alumnos de la facultad de
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Filosofiay letras, Luis Rodriguez Manzanera sobre €l ya
insoportable terrorismo que se ha desatado en la unam.
Rodriguez Manzanera sefial 6 directamente alos conocidos
agitadores prosovieticos Pascual Moncayo, Oscar Gon-
z8lez, Humberto Hiriart, Antonio Gago, Juan Saldafia y
Mufioz Batta, como los responsables del salvaje atentado
ala Exposicion de la Semana Cultural Alemana, que se
efectuabafrentealaTorre de Rectoria, enlaciudad univer-
sitaria Alli, losrojosdestruyeron librosde Kant, de Goethe,
de Schiller.

¢Qué vaahacer €l rector Chavez? Por mucho menos que
eso suspendid el afio pasado a los estudiantes catdlicos
Coelloy Vélez, por € solo hecho de participar enun mitin
en contra de Fidel Castro.

En cuanto aL uis Rodriguez Manzanera, firmante del
desplegado, y secretario de organizacion politicadel muro,
con €l tiempo se convertiria en una eminencia en ciertas
areas del derecho. Al iniciar el siglo xxi, Rodriguez
Manzanera fungia como director general de la Academia
Nacional de Seguridad Publica. Su curriculum apuntaba
para esas fechas que se habia titulado en derecho y en
sicologiapor launam. Y como doctor en derecho penal por
laUniversita Degli Studi di Roma. Fue profesor titular de
criminologiaenlaunam y enlaUniversidad LaSalle, donde
durante nueve afios fue director de lafacultad de Derecho.
También fue director general de Asuntos Juridicos de la
UNAM Y publico mésde 100 articulosy quincelibros, algunos
de ellos se usaron como libros de texto en universidades
nacionalesy de AméricaLatina. Académico de niUmero de
varias asociaciones, recibié premios nacionales e interna-
cionales y dicto conferencias en 30 universidades del
extranjero, ademés de ser experto en laonu en prevencion
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del delitoy tratamiento del delincuente. Yaen esostiempos,
Rodriguez Manzanera seguiaunatrayectoria publica ajena
asuvigjamilitanciaen el muro.

Por otro lado, declaraciones del Fua publicadas por
Ultimas Noticias el 28 de mayo de 1962 afirmaban que

El rector Ignacio Chavez tendra que cambiar al equipo de
sus principales colaboradores para demostrar que son
ciertas sus intenciones de poner punto final a las activi-
dades de los comunistas en la Universidad nacional,
empezando por su yerno, Jaime Garcia Terrés, que es un
activo prosoviético.

Ademés, €l Fua calificaba de “fésiles comunistas’ a
Oscar Gonzélez, Eduardo Pascual Moncayo, Carlos Ortiz
Tejeda 'y Antonio Gago y afirmaba que esos “ agitadores”
eran " protegidosdel grupo que dominalaJuntade Gobierno
delaunam, mismaqueimpuso al doctor Chavez como rec-
tor, y que esté encabezada por Gustavo Baz y por el doctor
Jesus SilvaHerzog”.

A raiz del ataque a la exposicién alemana, fueron
suspendidos durante un afio cinco alumnosdelafacultad de
Derecho, que, de acuerdo con la version de la Rectoria,
habian sido responsablesdel mismo: Jose L uisAlonso, Crispin
Carrera, LuisAlfonso Macias Cardona, José Salgado Sotelo
y Arturo Caballero Barron.

En declaraciones publicas acerca de esa decision,
Chavez enfatizo que no estaba sancionando “|as opiniones
adversas, sino las graves faltas ala disciplina escolar...”

Dijo quelosaumnos suspendidos eran responsabl es
directos de una serie de faltas:
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Tales son la propaganda injuriosa y procaz contra las
autoridades escolares, las excitativas reiteradas a la
violencia, seguidas del asalto a una exposicion cultural
extranjera, con destruccion y apoderamiento de libros y
objetos de dicha exposicion, asi como el dafio y la
destruccion de muebles de la facultad de Derecho.®

Esto no result6 satisfactorio para Atisbos y otras
publicaciones gque exigian el castigo de los que ellos
consideraban |os* verdaderos responsables’ delos hechos,
esdecir, Oscar Gonzél ez, Pascual Moncayo, Hiriart, Tenorio
Adame, Gago, Ortiz Tejeday Juan Saldafia.

Al otorgar un gran espacio a esos acontecimientos,
Atisbos propal 6 la version de que Chavez habia protegido a
losprincipales* agitadores’ castigando en cambio aotrosque
tuvieron una participacion secundaria, por € hecho de que
eran“ marxistasindependientes’ y “ enemigos personal esdel
rector”° Segun Atisbos: “... El asalto ala Exposicién no fue
promovido por Alonso, como se asientaen € acuerdo de la
suspension, sino por los comunistas adictos a Chavez.”

Nuevamente, salié arelucir el asunto de las suspen-
siones de Coello y Vélez, € afio anterior, ante lo cual, en
carta dirigida a Atisbos, el entonces secretario particular
ddl rector, Enrique Velasco I barra, puntualizo queloscastigos
impuestos en ambos casos eran anal 0gos.

Por su parte, en su programa radiofénico, Brecha
Universitaria repetia esencial mente |os mismos argumentos
contralos “verdaderos agitadores’ e insistiaen €l caso de
Codloy Véez:

153



Por cierto que hemos de decir que €l afio pasado dos estu-
diantes demdcratas que se atrevieron a protestar contra el
régimen marxista leninista de Cuba fueron expulsados
definitivamentedelaUniversidad, y quefue sdlo graciasa
una defensa brillante como la Comisién de Honor de
nuestra Universidad revoco las injustas decisiones de las
autoridades que las habian impartido...*?

Un grupo de estudiantes se entrevisté el 28 de mayo
con € rector, paraexpresarle su apoyo por ladecision tomada,
a la vez que refutaban la version de la derecha sobre el
ataque alaexposicion de Alemania:

...€S puro cuento; porque eso de que los verdaderos
responsabl es estan dentro delaUniversidad y que Chéavez
los protege porque son de su preferencia, suena a puro
deseo de atizar lahoguera, y paraesos chismesyaestamos
cansados todos...**

Esas declaraciones apuntaban hacia un hecho signi-
ficativo en la accidn de la extrema derecha universitaria:
independientemente de quiénes hayan sido los verdaderos
responsables de ese episodio, ciertamente, €l Muro y sus
aliados mostraban un perfecto acuerdo en el objetivo de
gue Chéavez castigara a quienes €llos identificaban como
sus principal es adversarios.

En carta publicada en e nimero 11 de Pufio, Coello
protestaba ante el Ministro de Relaciones Exteriores de
Alemania porque el dia 2 de julio Chavez habia sido
condecorado por ese pais, como argumento en contra decia
gue Chavez no habiamostrado energiacontralos* cul pables’
deladestruccion delaExposicion de Alemaniaque nuestro
movimiento organizd a través de una de sus secretarias’.
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Nétese que en la version publicada el 11 de mayo por
Rodriguez Manzanera, dichaexpaosicion habiasido organizada
por lasociedad de alumnos de Filosofia, que él presidia.

1 Varios de los personajes mencionados y otros alos que €l muro atacaba
con frecuenciaestaban ligadosalasociedad de alumnos de Economia: 1961,
su presidente eraEleazar Morales Aragon, su secretario genera Humberto
Hirart, su delegado en Feu, Oscar Gonzélez L Gpez, su secretario deaccion
politica, Eduardo Pasucla Moncayo, y su secretario de accion cultural,
David Aguilar Mora. En 1962, su presidente eraEduardo Pascua Moncayo;
su secretario general, Alfonso Fernandez; su delegado, Humberto Hiriart;
en 1963, la presidia Jesiis Ochoa y su secretario general era Guillermo
Gallegos, mientrasqueen 1964, su presidente eraRolando CorderaCampos
y su secretario general Jorge Dominguez Ramirez.

2 Por €l contrario, laversion de los hechos publicada en Atisbos €l 9 de
mayo de 1962, afirmabaque en el auditorio de Humanidades, en el primer
diade actividades del evento, se encontraban el consgjero cultural dela
embajada, Henry Arnold Gans y el secretario de la representacion
diplomaticagermana. “ El embajador Graevenitz no asistio, por lo quela
turbarojano pudo cometer el atentado, que hubiera provocado un grave
conflcito a gobienro mexicano”.

3 Atishos, 20 dejulio, 1962.

“Entrevista Edgar Gonzélez/Oscar Gonzélez, 9 dejulio, 2002.
SPalitica, 1 de marzo, 1962, p. 12.

eld.

" 1bid., p. 15.

8 El seudonimo corresponde a Jorge Mendoza Carrasco, nacido en 1917
y quien colabor6 también en Revista de Revistasy Cinema Reporter. En
Excélsior tuvo asu cargo desde 1938 lacriticiacinematogréfica, enlaque,
€l 12 dejunio de 1965, fue sucedido por Ricardo Perete. Usd el seuddnimo
deLumieretambién en Juevesde Excélsior y en El Sol de México, (Maria
del Carmen Ruiz Castafieday Sergio Marquez Acevedo, Diccionario de
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seudonimos, anagramas, iniciales y otros alias usados por escritores
mexicanos y extranjeros que han publicado en México, unam, México,
2000, p. 516.

9Excélsior, 23 de mayo, 1962.

10 Atishos, 24 de mayo, 1962.

1d.

12 Atishos, 28 de mayo, 1962.

BUltimas Noticias, 28 de mayo, 1962.
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CaprituLo  VII
Jost ALoNso ARIsTI ¥ PaBLo DE ALAS

En el desplegado donde Rodriguez Manzanera exponia el
ataque ala exposicién de Alemania, mencionaba también,
en el primer parrafo, un hecho todaviamas violento:

Hace unos dias uno de los representantes de la Escuela
Nacional de Arquitectura, José Alonso Aristi, fue artera-
mente agredido, sufriendo serias quemaduras de &cido en
lacara; lacausade esto: oponersea avancedel comunismo
en su escuela

El 4 de abril de 1962, en Excélsior, € muro habia
denunciado el ataquede* pandilleroscomunistas’ contraJosé
Manuel Alonso Aristi, quien & miércoles 28 de marzo cuando
ibaaabrir lapuertadesu casa, enValadolid 17, “recibiéenla
cara un bafio con un liguido hecho a base de acetato, seglin
explicd despuésun medico”, con intencionesdedejarlo ciego.

Luego delaagresiéon que sufrié, José Alonso Aristi
recibié una carta firmada por Pablo de Alas, de San Sal-
vador, donde se le invitaba a organizar planes terroristas
contralos*“comunistas’. Unacopiade esacartaseenvio a
doctor Ignacio Chavez, y seconservaen su archivo. El texto
integro esd siguiente:

A nuestro conocimiento han llegado las informa-
ciones referentes a la agresiéon que ha llevado en
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contra suya la organizacion comunista de la
juventud en esa ciudad.

En primer lugar, te podemos asegurar que ya
teniamos conocimiento de que en fechaproximase
ibaainiciar unapruebasimilar en distintasuniver-
sidades alos efectos de “tomar el pulso” y ver qué
reaccionestoman, El fin essilenciar por laviolencia
alosopositoresa comunismoy crear entreellosel
terror y el miedo. En otras universidades, como la
de esta ciudad, ya esta planeado también, eso 1o
sabemos por los compafieros que tenemos dise-
minados entre esa gente, pero no se animan a
ponerla en marcha debido a que el gobierno los
tiene sumamente vigiladosy yales han roto varias
cabezas, amén de los que han metido presos. Esos
planes han sido estudiados en la Embajadade Cuba
en México, asesorados por algunos rusos, y estan
dirigidos especialmente por gente de Castro que
estaen esaciudad y son los que estan siempre ala
distanciaparaobservar lasfallas que puedan tener
en los atentados.

En cuanto alas autoridades de policia, no esperen
nadadeellos, tienen 6rdenes” dearriba’” desimular
investigaciones que no terminan nunca, y si muchas
promesas.

Los muchachos que llevaron a cabo el atentado
fueron traidos de la Universidad de Pueblay pa-
gados a setecientos cincuenta pesos mexicanos
cada uno, lamismanoche habian llegado a Puebla
en distintos vehicul os. Tenemos muchas personas
gue nos informan de todos los movimientos y
planes de los comunistas en |os diversos paises de
esta érea y podemos asegurarte que todos los



acontecimientos que han de ocurrir de ahora en
adelante, el gobierno de ese pais yalos sabe, pero
hace como €l avestruz que esconde la cabeza.

Si quieren ustedes salvar €l pellgjoy no los vence
lacobardia, no les queda mas remedio que organi-
zarse en grupos de diez a quince muchachos cada
unoy bajo unasoladireccion paraestar preparados
alos acontecimientos, puesto que lo atentados van
aser muchosy muy graves.

No les es fécil saber en la Universidad, en los re-
creos y por medio de sus amigos, cudles son los
lideres del comunismo y como llevan ellos sus
planes, pero con paciencia iran ustedes haciendo
una lista de estos muchachos. Vean que hay dos
tipos, los simpatizantes solamente, que no hacen
nada, y los peligrosos, que ya son juramentados y
gue son losque hay quevigilar. Deben de observar
cuales son los que estan enviando las direcciones
de los comparfieros a la Embajada rusa para que
ésta les envie propaganda por correo, tan Util y
bien escrita que los van convenciendo. Deben
prevenirse con algunas armas de varillas de hierro
o alambrdn, y forrarlas de cuero o telas gruesas, o
tubos de goma con varillas por dentro, y no andar
nuncauno solo, Sino en pareja o tres por 10 menos.
Cuando van mas de tres, uno debe llevar pistola.
Una vez que ya estén organizados y tengan bien
marcadosalos principales cabecillas, deben agarrar
al principa o auno delosquetienen mésinfluencia
sobre los demas, y levantarlo por la fuerza en un
automovil y darle una paliza que quede en cama
por unos dias, no solo con € fin de cobrarse el
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atentado que te brindaron, sino para ridiculizarlo
ante los demés de su pandilla.

Este*manifiesto” quete adjunto debe ser publicado
enlos periédicosun diadespuésdellevar acabola
primer paliza, pero nuncaantes; este esun borrador,
pero debe ser confeccionado en su sentido literario,
mas 0 menos en lamismaforma, y veran qué gran
resultadoslesvaadar. Nosotros pertenecemosala
organizacion de Pablo de Alas 'y estamos prepa-
rando los grupos en varios paises, porque pronto
seavecinaunaluchaamuerte con estospillos, y si
No nosvamos preparando con tiempo, més adelante
nos veremos en inferioridad de condiciones.
Tenemos ya varios gobiernos que nos ayudan y
creemos que en este aflo encontraremos mas
valioso apoyo de los yanquis y algunos mas.
Debeniniciar lamismaorganizacion enlaUniver-
sidad de Pueblay en lade Guadalgjara, que son en
las que estan més adel antadas | as pandillas comu-
nistas; todo esto se puede hacer siempre con
companieros estudiantes, pero deben ser de
probadaideol ogiademocrética, que sonlosque no
hay peligro de que se vendan o que lo tomen con
indiferencia

Nada de esta informacion debe ser publicada, ni
tampoco deben hacer comentarios del recibo de
ésta. Nuestraorganizacion essecretay en cualquier
momento puedes estar conversando con una per-
sona que es de nuestra organizacion pero no se
dardaconocer. Conocemos | os procedimientos del
comunismo para deshacerse de sus enemigos, y
por ello sabemos que en el momento en que ellos



se enteran de que una persona es de peligro para
ellos, lo reportan a comité central y desde ese
momento |acabeza de ese compafiero no vale nada.
Pronto teiremosavisitar por ali, te enviaremosun
emisario.

Con deseos de suerte, te saludo Pablo de Alas

La misiva anterior ilustra la existencia de grupos
internacionales anticomunistas de carécter secreto y que
estuvieron activos, o trataron de estarlo en México. Los
métodos que en ella se proponen, fueron objetos de otras
denuncias que se publicaron en México en |os afios sesenta,
algunasdelascuaesseincluyen enestelibro. Por otraparte,
lareferencia a Pueblay Guadalgjara como centros de ope-
racion de unade esasorganizacionesesinteresanteenrelacion
con el Muro, pues hay versiones que ubican las fuentes de
financiamiento y planes de organizacién de dicho grupo
precisamente en esas ciudades.

1Chévez, Epistolario... op. cit., p. 252.
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CaprituLo  VIII
EL MURO EN OTRAS CIUDADES

En Puebla

El muro Y FUA eran organizaciones unidas por ideas e inte-
reses similares y por relaciones comunes con la lglesiay
con €l sector empresarial. Si Fua habia apoyado |a causa
del muro enlaunam, alainversasucedialo mismo. Asi, en
agosto de 1962, Pufio denunciaba la expulsion de dos
“magnificos estudiantes’ de lafacultad de Arquitecturade
laUniversidad de Puebla—Ignacio Davilay CarlosMoreno
R.— nuevas victimas de la intolerancia comunista y
representantesdelaviril y decididajuventud poblana.

El 22 denoviembrede 1962, seanunciabalafundacion
del Comité Estatal del muro en Puebla, dirigido por Antonio
Ramirez Castellanos, presidente; Jorge Alvarez, vicepre-
sidente; German Santillana, secretario general; José Miguel
GoOmez, secretario de prensa; Rebeca Rosas, secretario de
finanzas; Carlos Mastretta, secretario de relaciones; Luis
Maldonado, secretario de actas y acuerdos; y Hugo
Martinez, coordinador general. Ademés de los directivos
nacionales y estatales del muro presidieron el acto tres
periodistas de la Cadena Garcia Valseca, asi como Jorge
Dorticos, delegado del Directorio Revolucionario Estudiantil
Cubanoenéd exilio.

Egresado del Benavente, a Antonio Ramirez se le
considerabael idedlogo del muro poblano, y en ese entonces
estudiabaingenieria. Posteriormente se dedico aladocencia,
en el Instituto México, en Teziutlan y en Puebla.
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Exactamente un mes después de esos hechos, labrs
reportaba que el Fua estaba colaborando con el Directorio
Revolucionario Estudiantil, al repartir sus volantes en
Puebla.*

En esa ciudad, €l muro organiz6 manifestaciones
anti castristas, particip6 en enfrentamientos viol entos contra
estudiantesdeizquierda; yael 16 defebrero de 1963 fueron
encarcelados Ramirez y Mastretta, por participar en un
zafarrancho en la ceremonia de inicio de cursos de la uap;
cuyaresponsabilidad atribuyeron ellosalos*” comunistas’.

Fueron detenidos casi 60 personas por motivo de esos
desdrdenes, entre ellos Carlos Mastretta Cobel, al igual que
Antonio Ramirez Castellanos, Andrés Rodriguez Concha,
registrado como empleado, Edmundo Rodriguez Concha,
de Arquitectura, Dumit Hallal Zepeda, Mario Bracamontes
Sardeneta, de Leyes, Gerardo Maldonado Santillan, de
Arquitectura, Manuel Diaz Cid y otros, de los cuales, solo
seconsignaronal?, por dafio en propiedad gjena, alteracion
del orden, lesiones e incitacién al motin: Manuel Antonio
Diaz Cid, Carlos Alberto Rosas Rivero, José Luis Rosas
Rivero, Guillermo Bretén Carredn, Mario Bracamontes S.,
Antonio Ramirez Castellanos, Dumit Hallal Zepeda, Manuel
Guerrero Ojeda, Pedro Juan de Vel asco Rivero, José Avelino
Rivera Gomez, Luis Aguilar Guerrero, Isidoro Jiménez
Acosta, Victor Manuel Castillo Calvo, Hugo Martinez
Herrera, Celestino Cabo Rodriguez, Manuel Castillo Reyes,
Edmundo Rodriguez Concha.

Seguin la prs todos estos elementos son miembros
del Frente Universitario Anticomunista.?

El resto de los estudiantes que se encontraban detenidos
fueron puestos en libertad a partir de las 13:00 horas del
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dia de hoy, por no encontréarseles cargos que ameritaran
Su consignacion.

Algunos padres de familia que han permanecido desde €l
sabado por la noche frente a la Inspeccion de Policia en
espera de gue les fueran entregados sus hijos que se
encontraban detenidos, han estado haciendo gestiones
anteel C. Gobernador del Estadoy el Procurador de Justicia,
para que sus hijos sean puestos en libertad la que
consideran que solamente estaban repeliendo unaagresion
pero existen fotografias tomadas alahorade los hechosy
gue demuestran practicamente laactitud que demostraron
esos estudiantes, por lo cual han sido consignados.

El Mmuro Y FUA orquestaron unatenaz camparia con-
tra el rector Amado Camarillo, quien ala postre tuvo que
dejar su cargoy aquien acusaban a igual que aChavez, de
ser “procomunista’.

El 21 de febrero de 1963, en e desplegado “jFuera
de Pueblael Cancer rojo!”, que ocupabaunaplanacompleta
en la primera seccion de Excélsior, el muro capitalino
acusabaal directorio estudiantil poblano de ser un* organismo
comunista’ que habia recibido subsidios de Amado
Camarillo, y a é de haber cometido desfalcos por varios
millones de pesos. El desplegado lo firmaban Coello y
Sanchez Steinpreis, asi como Juan Vaca A., coordinador
nacional del muro.

El mismo dia, Coello habia estado presente en una
reunion con & gobernador, donde éste habiallamado al orden
tanto a flas como a carolinos, y ala cual asistieron Diaz
Cid, Fernando Rodriguez Concha, Mario Bracamontes,
Klaus Feldman y otros.®
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El 7 demarzo de 1963, miembrosdel Fua distribuyeron
un volante con esas mencionadas acusacionesdel Muro con-
traCamarillo.

El 28 de mayo del mismo afio, € muro poblano pedia
a gobierno del estado que* sepractique unaauditoriaenla
Universidad, para aclarar los manejos de fondos del
rectorado del doctor Amado Camarillo, aquien el muro tacha
de comunista’ .

El 24 de abril de 1964, dentro de su lucha contralos
“carolinos’, el muro acusaba alos sectores progresistas de
lauapde*” promover laagitacion, el terror y el desorden que
tanto los beneficia a ellos y tanto perjudica a la maxima
Casade Estudios de esta ciudad.”® Y por |o tanto, opinaba
gue Puebla debia ser limpiada de agitadores marxistas.

Por otra parte, a éstos atribuian laintencion de obsta-
culizar la visita que haria a esa ciudad e presidente Diaz
Ordaz, aprincipios de junio. Sefidaban que “...estos grupos
escarlata son controlados desde la capital de la Republica
por agentes del marxismo internacional, cuyos fines son los
deobstaculizar lacampafiadel ex secretario de Gobernacion”.

El 2 de noviembre de 1964, laprs informaba que en
lamadrugada del dia 30 de octubre se habia tenido conoci-
miento de que se encontraban en el estado de Puebla, unos
200 elementos del muro, los que en su mayoria estaban
concentrados en las poblaciones de Atlixco y Texmelucan,
Puebla, y que enlaciudad de Puebla habiaelementos adictos
aJorge Siegrist Clamont. Por otro lado, decialaors, a frente
de 80 elementosdel muro, Emilio Coronaestabaen laciudad
de Puebla y tenian planes para golpear al estudiante con-
sgjero Ramoén Beltran Lopez.”

El 7 de mayo de 1965, el agente 383, de la ri
informaba:
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se tuvo conocimiento de que Fernando Barios, actual
presidente del muro, le tomo la protesta a nuevo Comité
Estatal (en Puebla) de este organismo, quedando dicho
Comité integrado por Francisco de Jesus Merino
Fernandez, presidente; Miguel Navarro, secretario generdl;
Antonio Villanueva, secretario de actas;, Manuel Torres,
tesoreroy Javier Andrade, secretario del exterior.

Todos estos muchachos estudian en la uar y tienen
muchos nexos con el Fua, que continuamente ataca a los
estudiantes defiliacién comunista, los cualeshacen delas
suyas, con beneplécito del rector de dicha universidad.®

El 17 demayo de 1965, seguninformesdelarcrala
secretariaprivadadelaPresidencia, Fua solicitabasu apoyo
a muro para la reinstalacion de algunos catedréaticos que
habian sido expulsados de lauap.

En julio de 2002, 40 afios después de esos hechos, €l
arquitecto Carlos Mastretta expresd su testimonio acerca
de su participacion en el Mmuro.

El abuelo de Mastretta, Carlos Mastretta emigré de
|laciudad de Stradella, cercade Milan, al Nuevo Continente
aprincipiosdel siglo xx, luego de haber denunciado fracasos
militaresde Italiaen las guerras coloniaes africanas, enlas
queél participd. Mastretta, quien eraingeniero civil, emigro
primero aNueva York y luego a México, donde trabaj6 en
Querétaro y finalmente se estableci6 en Puebla, donde fue
el fundador delafamilia, queincluyeal radiodifusor poblano
Sergio Mastrettay ala escritora Angeles Mastretta, prima
del arquitecto Carlos Mastretta. Se recuerda a Carlos
Mastretta como al guien con fuertes convicciones catélicas
y de costumbres muy severas.
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Uno de sus hijos, Marcos Mastretta, fue el padre de
Carlos Mastretta. Marcos Mastretta fue también uno de
losfundadores del pan en Pueblay amigo de algunosdelos
principales personajes del conservadurismo de aquella
época.

Sobre |as circunstancias especificas de laformacion
del muro en Puebla sefiala:

No s2como seformé el muro. Enrealidad, uno queriaestar
conlos cuates, quienes meinvitaron apertenecer a Muro,
varios de nosotros habiamos estudiado en el Benavente,
colegiolasdlista.

Muchos hermanos lasallistas no estaban de acuerdo con
laactitud tan drasticadel muro y del Fua. Al principio si
simpatizaban, pero luego retiraron su apoyo, delo cua yo
me enteré al regresar de Europa, adonde fui aestudiar un
afo en Madrid Ciencias Socialesy Arquitectura, luego de
terminar lacarrerade Arquitecturaen lauar.

Ademés, de que en el Benavente se habian creado
losvincul os personal es que unieron aquienesluego fundarian
el muro en Puebla, también influyd en ellos la educacion
gue recibieron tanto en la escuela como en la familia, su
tradicion catdlica, que en €l caso del Benavente incluia
también el desarrollar unavocacion de servicio alosdemas,
de comprometerse en causas sociaes. Comenta Mastretta:
“El Benavente teniala Ciudad de los Nifios, paralos nifios
pobres. L os alumnos ddbamos clases gratuitamente, porque
los hermanos nos habian inculcado un sentido socia”.

Lainfluenciadel catolicismo conservador fue deter-
minante en laformacion intelectual de quienesfundaron el
MURo. Afiade Mastretta que en este sentido
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unfactor muy importante eralamisticadeloscristeros. Era
lamotivacion que siempre senosdabaenlaescuelay enel
Muro. Nuestras lecturas eran en esa linea, y eraalgo que
se decia abiertamente. Leiamos la historia del padre Pro,
los libros de Vasconcelos y este tipo de lecturas.

Mastrettamencionatambién laimagen muy favorable
gue en esoscircul os catolicostenian de Franco, en contraste
conlaque seteniadesdelaizquierda. Cuando fue aestudiar
a Espafia, recuerda, tuvo oportunidad de contrastar las dos
versiones—Ilafranquistay laantifranquista— conlarealidad
gue pudo ver ala

Sinembargo, a menos paraagunosdelosfundadores
del muro; como € propio Mastretta, ala motivacion ideo-
|6gica para pertenecer al muro, se unié el gusto personal
por laacciony laaventura, junto con el espiritu de rebeldia
juvenil propia de aguellos afios y que, paraddjicamente no
estuvo ausente en un movimiento conservador como €l MURo;
segun lo indicaMastretta:

Eramos rebeldes. Era yo el Unico interno de tiempo
completo del Benavente, apesar de queviviayo en Puebla,
precisamente por ser muy rebelde. En el muro, las estruc-
turasno eran muy rigidas, no se desarrollaban propiamente
estrategias como las puedes concebir hoy, el muro erauna
organizacion maslibre donde se hacian muchas actividades
paratener més gente atu lado. Se trataba de participar en
esas actividades, de echarle ganas. Yo no eramuy proclive
al orden y aestar en juntas, sino que ami me gustaba la
actividad. Para nosotros el enemigo era el comunismo y
nuestro objetivo era vencerlo.
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Hace notar también el contexto en el queaprincipios
delossesentase desarrollabalaluchaideol dgica: “Lalucha
se polarizé mucho. No habiaposibilidad de estar en medio.
En ese caso, te golpeaban por ambas partes. A raiz de esos
conflictos los amigos se separaban. Unos quedaban en un
bandoy otros en €l otro”.

Ademésdel factor socia eideol 6gico enlaformacion
del muro, Mastrettaenfatiza un factor de herenciafamiliar:

Mispadres eran muy catdlicos. No escoges|o que heredas
detufamilia, sino quelorecibes, eresfiel aesos principios
y teentregasaellos. Fui fanético, meentreguédellenoala
causa.

Dejoven sesiente uno satisfecho al participar en unacausa
gue crees que es noble, que te hace quedar bien anteti y
ante los tuyos.

Sin embargo, sefialaque algunos de susfamiliaresy
amigos de generaciones anteriores, no estaban de acuerdo
con losmétodos del muro:

Mi padre eramés prudente. Nosdesaconsg abanlaviolencia.
Pero nosotros pensabamos que € ran no tenia fuerza 'y
creiamos quelo mejor eraun movimiento. Tambiénlleguéa
platicar con Goimez Morin, cuando estaba yo en la Prepa
Nos decia: “esos jovenesrebeldes’. Era padrino de uno de
mishermanos. Eraun hombre carismaticoy tranquilo.

Rememorando agquellostiempos, Mastrettaafirmaque
entre las experiencias mas importantes que obtuvo de su
participacion en el Mmuro estuvieron los dias que paso en la
carcel, cuando fue aprehendido junto con muchos otros en
1963. Dice:
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Losdiasdelacarcel fueron muy emotivosy de solidaridad.
Fueunaexperienciamuy mistica. Cantébamosy rezébamos.
En una celda de dos por dos estdbamos varios detenidos,
gue teniamos que turnarnos para dormir. Aprehendieron a
muchos, més de cien, a quienes poco a poco iban dejando
en libertad, hasta que quedamos solo los mas aguerridos, a
quienes al tercer dianos dejaron salir.

Esa experienciallevé a Carlos Mastretta a cambiar
sutemadetesis, queinicialmente sereferiaal edificiodela
estacion de bomberos de la ciudad, y después, acercadela
estacion de policia. Enladedicatoriade latesis, se dice:

A mis padres, futura esposa y hermanos en la causa de
Cristo. Gracias sefior, porque mediste &ngeles por padres,
gue con su gjemplo me han formado. Que no tengamiedo
adefenderte cuando mi vocacion sellegue al martirio.

Otrade las experiencias que recuerda especialmente
de su colaboracion en €l muro fue

el dia que tomamos e Carolino. Fue una mafiana muy
temprano. Nos habiamoscitado en €l Zéca o. Ibamostodos
tomados del brazo, éramos como 300. El Carolino se fue
[lenando de un ambiente muy tenso. Al filo del mediodia,
nos sacaron los carolos.

Luego, participd en un concurso de oratoria que se
[levaba a cabo en el Carolino, con un discurso, totalmente
contrario alasideas liberales. Asi recuerda:
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Fui a un concurso de oratoria, con un discurso contra el
liberdismoy contradudrez. A cadamomento meinterrumpian
con abucheos. Dos compafieros mios me sacaron a medio
discurso, para que no me lincharan. En esa época, todos
teniamos mucho valor, de amboslados.

Acercadelasactividades que desarrollabaen € muro,

evoca

Estar en el muro nos exigia tiempo, teniamos que prever
los posibles enfrentamientos, para lo cual teniamos que
planear estrategias, para eso nos avisaban con tiempo.
Otralabor eraconvencer alosamigos que no estaban muy
definidos. También pegabamos volantes en lamadrugada,
paraque al diasiguientelaciudad aparecieracon ellos. A
veces, acabdbamos|levando “gallo”, porque se mezclaban
laaventuray el romance.

Sobre|os persongjes que apoyaban a muro, Mastretta

mencionaavarios periodistasde El Sol, asi como a exiliado
cubano Jorge Dorticés, quien

[legd a través de la ciudad de México. Nos dio alguna
plé&ticasobrelo malo del régimen de Castro.

Manuel Antonio Diaz Cid era mayor que nosotros.
Apoyaba a muro. ES una persona pensante, y ha sido
congruente con susideas. Agustin Navarro Véazquez vino
varias veces a Puebla. Lo tratamos bastante. Venia
frecuentemente, eraun tipo agradable, que convenciacon
lasideas, eraunapersonaaquien yo respetaba, lolleguéa
apreciar mucho.

En el muro también se tenia una excelente relacion con
Octaviano Méarquez y Toriz. Mi papaderamuy amigodeél.
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Cuando regresé de Espafia —a donde habia ido becado
por Instituto de Cultura Hispanica— le ayudé aremodel ar
varios templos para adecuarlos alas normas del Concilio
Vaticanolll.

En torno a tema de los juramentos secretos dentro
del muro, Mastretta afirma:

Yo no hicejuramento secreto. Quizés algunos que estaban
més alto si lo hicieron. Alguna vez lo llegué a escuchar.
Cuando entré al muro, hicimos una protestade defender la
religiony lacausa. Habiaen esaocasion un crucifijo, ante
el cual juramos.

Entrevistado por € autor deestelibroel 11 dejuliode
2002, en su despacho ubicado en unazonaresidencial dela
ciudad de Puebla, Mastretta sefia o:

No me siento mal de haber sido lo que fui, porque nunca
tuve odios personales. De hecho, con mis compafieros
gue estaban del otro lado, siempre una actitud abiertay de
respeto.

Ademés, un factor esencia fuemi concienciay mi libertad.
Pude haber disentido del contexto, eirmeaestudiar al DF,
con lo cual las cosas hubieran sido distintas, pero esos
tresfactores—familia, colegioy libreabedrio— definieron
misaccionesy hoy al verlas, cuarentaafios después, estoy
contento y satisfecho pueshicelo correcto, fui congruente,
fui honrado y tuve unaventaja. No guardé odio, ni rencor
contra nadie. Esporadicamente me encuentro antiguos
“enemigos’ (carolos) y hablamos y reflexionamos de lo
sucedido, como algo que fue, algo que se fio, de lo cual
solo fuimos actores, con un papel definido, pero tuvimos
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lalibertad, laconvicciony lasatisfaccion de que haciamos
lo que debia ser.

Desde hace algunos afios, Mastretta ha dado clases
enlauraer, y en mayo de 2002 particip6 en laorganizacion
de un encuentro de arquitectos donde se cuestionaron los
proyectos de Luis Paredes —ex miembro del FuaA— para
remodelar €l centro histérico de la ciudad de Puebla.

UnreportedelaDireccion General delnvestigaciones
Politicas y Sociales, de la secos, fechado €l 17 de febrero
de 1966, a las doce horas y titulado Principales Grupos
Estudiantiles de la Universidad de Puebla, resumia la
Situacion del Muro, FUA Y susadversari osideol 6gicosen 1966.

Leemos:®

L os grupos son los siguientes:

Grupo denominado gobiernista. Los exalumnos ya
graduados de la facultad de derecho, Jorge Morales
Obregdn, Nicandro Juarez y Juan Bueno Moneda, tienen
como contacto al estudiante del 5° afio de Derecho,
MelquiadesMorales, paradesarrollar sus actividades; este
grupo estaintegrado por 100 alumnos aproximadamente.
Grupo activistade extremaizquierda. Preside estegrupo €l
catedratico doctor Julio Glockner Lozada; sus dirigentes
son los alumnos Carlos Martin del Campo y Edgar Bello,
de la facultad de Derecho; este grupo cuenta con 500
alumnos aproximadamente, de diferentesfacul tades.

El doctor F. Arellano Ocampo, director de la Escuela
Preparatoria Diurna de lauap, es de lamismaideologiay
esta de acuerdo con sus actividades; gerce mucha in-
fluencia sobre un grupo numeroso de la escuelade laque
esdirector.
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Grupo Carolino de izquierda moderada. Este grupo cuenta
con el respaldo de mil 500 a dos mil estudiantes
aproximadamente, de diferentesfacultades; |os estudiantes
carolinos desde € afio 1961 vienen pugnando porque se
establezcalaverdaderaReformaUniversitaria; susdirigentes
son |os catedréticos Joaquin Santibafiez Sanchez, contador
publico y Vicente Pérez Pérez, contador auditor, teniendo
como contacto aAntonio Pérez, Gustavo Sosay Hermelinda
Briones, estudiantes de la facultad de Arquitectura.

Grupo Fua. Frente Universitario Anticomunista. Los
catedréticos|licenciados José Rodriguez Conchay Antonio
Oropeza, son los que dirigen este grupo y sus consignas
las transmiten con €l estudiante de Derecho, Leopoldo
Vé&zquez, auxiliado por € exalumno L uciano Ruiz; estegrupo
es de extrema derecha y cuenta con 1,200 estudiantes
aproximadamente.

M ovimiento denominado muro (Movimiento Universitario
de Reformas Organizadas) (sic). El dumnodeingenieriacivil,
Fernando Merino, dirige este grupo, pero es de la misma
ideologiaque el anterior y fortalece a grupo rFua, en todas
sus actividades, contando con e apoyo aproximadamente
de 300 alumnosdelaUniversidad.

Losrua y Muro mantienen relaciones con estudiantes de los
ingtitutos particulares Benavente, Carlos Pereyray Oriente.

(firmado conlasinicialesM SR).

En Morelia, Celaya y Monterrey

En Morelia operaba otro Comité Estatal del muro que en
1963 desplegd intensas operaciones para contribuir al
derrocamiento del “comunista” Eli de Gortari como rector
delaUniversidad de Morelia, hecho que el muro destacaria
luego como uno de sus grandes logros, 1o mismo que la
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renuncia de rector de la Universidad de Nuevo Ledn, José
Alvarado, a quien también calificaban de “ comunista’. En
esta campafa fue muy notoria la participacion de los
empresarios del Grupo Monterrey, quienes unay otra vez
agredian al rector Alvarado mediante desplegados y
gacetillas en los periddicos El Norte y El Porvenir.

EnunacartadirigidaaEnrique Livas, de Monterrey,

el 23 demarzo de 1963, Ignacio Chavez comentabaen estos
términoslacaidade Alvarado:

meenterédel grado aquellegd lacanaleriadeciertagente
en sus ataques contra él y hasta qué grado 11eg6 el encono
rabioso parahacerleirrespirablelaatmdsfera. Lo senti muy
deveraspor é y por laUniversidad de Nuevo Leodn, y aun
deberia agregar por lo que esta victoria de los ultra-
montanos significa en el panorama nacional. Habréa que
irse preparando, porque mi turno no ha de estar muy
distante, a juzgar por la sucesion de acontecimientos en
lasuniversidades delos estados. Pareceincreible queaun
siglo de distancia vuelvan a enfrentarse las fuerzas
conservadoras y me pregunto si no lo hacen ahora con
més odio y con menos escripul os que entonces.*

El 4 dejunio de 1963, Chavez escribianuevamente a

Livas a propésito de la campafia que se habia organizado
contra José Alvarado:

... Nadadelo quealli me dice measombra; sinllegar alos
extremos de procacidad a que llegaron con €, veo que es
la misma forma de campafia que han seguido conmigo,
como s estuvieran preparando el terreno paradar €l zarpazo
el diaque puedan...t
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El 4 agosto de 1966, €l agente 330 delarsr informaba
gue seglin & muro ladesignacion de Nicanor Garcia Reyes
como nuevo rector de la Universidad Nicolaita era una
“imposicion” del general Lézaro Cardenas. El nuevo rector,
comentaba € agente, era ademés “ministro de lareligion
protestante”.

Por su parte, € 11 de octubre de 1966, €l agente 430
de la misma corporacion indicaba que Victor Manuel
Sanchez Steinpreis, ex vicepresidente del muro, estaba“de
incognito” en Morelia, acompafiado por “dos o tres de los
mas destacados miembros de ese grupo extremista’. La
visitade Sanchez Steinpreis, obviamente, teniaque ver con
los conflictos que seregistraban en launiversidad nicolaita.

El 25 de octubre de 1966, € agente 330 informabaque
unacomision del muro saldriael dia27 haciaMichoacan, para
participar en los actos de carécter religioso que se llevarian a
cabo en esa entidad para conmemorar € levantamiento del
pueblo hingaro. El dia 28, la delegacion deberia estar en
Patzcuaro, lugar a que llegaria inicialmente laimagen de la
Patrona de Hungria, que el 30 saldria hacia TacAmbaro,
Michoacan, paraser “ entronizadd’ enunactoreligiosopresidido
por € obispo Abraham Martinez. Se supo también qued muro
gprovechariasu estanciaen Patzcuaroy Tacambaro parallevar
acabo manifestacionesanticomunistasy hacer un* desagravio”
por la“actuacion de los elementos comunistas en el pasado
conflicto delaUniversidad de San Nicolas de Hidalgo” .2

En una carta enviada a la redaccién de Palitica en
diciembrede 1962, un estudiante delaEscuelaPreparatoria
y Profesional de Celaya, Guangjuato, denunciaba que en
esa institucion se habia formado una “sucursal” del muro,
cuyos miembros distribuian propaganda anticastrista y
estaban vinculados—sostenia— con laembajadade Estados
Unidosy con grupos de cubanos exiliadosen Miami.
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Esta misma mafia —dice la misiva— es la que se ha
apoderado dela Sociedad de BachilleresdelaPreparatoria
y desde €lla redliza una campafia antiprogresista, y es
también la misma que integra el grupo del pan en esta
ciudad. Su cabecillaes el “estudiante” Manuel delalsla
Paulin, quien recibe subsidio del muro 'y distribuye propa-
ganda de la embajada. Este individuo ha organizado una
bandagangsteril enlapreparatoriay haamenazado avarios
de mis compafieros. Sus incondicionales secuaces José
Antonio Bravo y Jorge Arredondo Gutiérrez ocupan car-
gos directivos en la Escuela Preparatoria 'y se jactan de
poder expulsar a quien no esté con sus ideas ni secunde
sus planes de corrupcion. De la Isla ha hecho repetidos
vigiesaMiami, dedondeviene provisto deddlaresconlos
gue organiza conferencias y controla varios periédicos
estudiantiles.®®

Tres aflos después, en 1965, se veria que las acusa
cionesdequed muro teniaconexionesconlacontrarrevolucion
cubanaespecialmente atravésde Manuel delaldaPaulin, no
carecian de fundamento.

L AGN, DFs, FUA, exp. 100-19-1-962, h. 163, leg. 5.

21bid., exp. 100-19-1-63, h. 202-204, leg. 5.

% 1bid., exp. 100-19-1-963, h. 205, leg. 5.

41bid., exp. 100-19-1-63, h. 2, leg. 6.

5 Excélsior, 28 de mayo, 1963.

6 Atisbos, 24 de abril, 1964.

" AGN, DFS, MURO, exp. 100-19-1-964, h. 29, leg. 8.

8 acN, fondo epo, secc. Secretaria privada, informes de larcr, afio 1965,
vol. 203.
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9AGN, IPS, Cgja435.

10 Chévez, Epistalario... op. cit., p. 256.

2 1bid., p. 257.

2 AGN, GDO, Secretariaprivada, informesdelarcr, vol. 206.
3 Del Corroy Matar, op. cit., p. 4.229.
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CapriTuLo X
EL MUrRO conNTRA CHAVEZ

En su discurso deinicio del afio escolar, del 9 defebrero de
1962, € rector Ignacio Chavez fijaba su posicion ante los
extremismos universitarios, deizquierdao de derecha:

Hay algo, sin embargo, que empafia nuestro optimismo.
Afueradenuestracasase oyen gritosde unaluchaviolenta
Son grupos que combaten contra otros grupos 'y en esa
luchalasvocesdelacomprensiény delatoleranciaparecen
extinguidas. S6lo seoyen lasdel odio, lasdelaira, cuando
no €l grito sofocado del miedo. Y todo eso que pasaafuera
se refleja sobre nosotros y nos somete a veces a una
presién brutal. Por eso, sobre esta casa soplan a menudo
rachas de incomprensién. Los exaltados, los intolerantes,
sea de un lado, de la del otro, la atacan porque no se les
entrega. Querrian tenerlacomo lamejor armaen su lucha
de dominio. Y como la Universidad no es ni puede ser
instrumento de nadie, ni de un grupo ni de un partido ni de
un credo ni deun sistema, hay manosaisladas que quisieran
socavarlaen subase. Olvidan quelaUniversidad no puede
entregarse sino auna causa, ladel paisquelahacreadoy
la necesitan, que va derecho a su meta, laelevacion dela
cultura, formadelibertad aladadel espiritu, y que no puede
tener sino un culto, €l de la verdad, que ha de perseguir
con ahinco si quiere ser de veras universidad.!
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Por su parte, € muro lanzariaal igual que otros grupos
unacampanaimplacabley feroz contraChavez. Dotado de
buenas fuentes de financiamiento, como se ha dicho, muro
extendi6 rapidamente sus operaciones, gue incluyeron
inserciones pagadas en periddicos nacionalesy locales.

Brecha Universitaria, la revista que dirigia Sanchez
Steinpreis, tenia un tiraje de diez mil gemplares y en sus
paginas colaboraron José L opez Portillo, Angel MariaGaribay,
Eusebio Castro, Mariadel Carmen Ruiz Castafieday Gabriel
Aguirre. Losdomingosalasnuevedelanoche, en xen, Brecha
Univerditaria transmitiael Noticiero Universitario, dirigido
también por Victor Manuel Sanchez Steinpreis. Brecha
Universitariaveniaaser enlaprécticacomo unapublicacion
mas de Muro, dirigida por uno de sus principal es miembros,
brindabatotal apoyo aesa organizacion.

En un articulo publicado el 15 de diciembre de 1963
en Politica se afirmaba:

L os miembros del muro cuentan para su propaganda con
la estacion radiodifusora comercial xen y los periédicos
Pufioy Brecha Universitaria. Este Ultimo se ostentacomo
“organo informativo de los alumnos de periodismo dela
Escuela Nacional de Ciencias Politicasy Sociales’ dela
UNAM, a pesar de que muchos alumnos no comparten sus
ideasy le han pedido que deje de presentarse como vocero
oficial detodosellos.

El programa radiofonico dominical de Brecha
Universitaria era generamente reproducido y comentado
en Atisbos. Por giemplo, el 12 de febrero de 1962, bajo €l
encabezado “BrechaUniversitariadice”, Atisbosreproducia
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€l mensaje de dicho programaen el cual de nuevo se hacia
referenciaalas expulsionesde Coelloy Vélez:

... huestra Universidad es casi un club politico que los
comunistas utilizan a su antojo y ya lo han demostrado
asi. El caso de los estudiantes de Economia que fueron
expulsados hace ver hasta qué punto ha llegado € fana-
tismo marxistaen nuestrauniversidad...

Brecha Universitaria criticaba también las

huelgasy las manifestaciones callg eras que sellevaron a
cabo en el mes de abril, principalmente por elementos
prosoviéticosy procastristas de las escuel as de Economia
y Ciencias Politicas. En esta Ultima, anosotros nos constan
como un cumplido maestro de doctrinas politicas fue
perversamente calumniado por €lementos comunistas solo
por el hecho de haberse negado a suspender su clase como
lo querian los agitadores pararealizar sus mitinesen favor
del régimen comunista cubano. Eso fue en abril. Y no nos
referimosalosescandalosqueel 26 dejuliorealizaronlos
falsos estudiantes procastristas paracel ebrar e aniversario
delarevolucion comunistade Fidel Castro.

En marzo de 1963, a sélo un afio de su fundacion, el
MURO anunciaba un aumento en €l tirgje de Pufio, de cinco
adiezmil g emplares, sin aumentar su costo de 20 centavos.
Ademés, en enero de 1963, el muro publico una seleccion
dearticulosy editoriales de Pufio titulado Leyendo a Pufio,
con un tirgje de diez mil gjemplares, impresos en el
establecimiento de Ledn Sanchez.

Como se ha mencionado, los miembros del muro
representaban unade lasfuerzas de oposicion contrael rec-
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tor Chavez, aquien calificaban de“comunista’, al igual que
aGarcia Terrésy aotros de sus colaboradores. Laretérica
del muro recuperaba lugares conocidos de opositores de
Ignacio Chéavez, como Rodrigo Garcia Trevifio.

En 1962, los muristas lanzaron una campafia contrala
exhibicion de peliculas “pornogréficas’ en los recintos
universitarios. Entre estas clasificaban a Madre Juana de los
Angeles, La Ronda, Livia, Los Amantes de Paris, Secretos
de Mujeres, Hiroshima, mi amor, El Angel Exterminador,
Un tranvia llamado deseo y la Dulce vida.

Indignados por la exhibicion de Viridiana de Luis
Bufiuel, el muro enviaba a René Capistran una indignada
misivadirigidaaJaime GarciaTerrés, quien ocupabae cargo
de director de Difusion Cultura de la unam, enlacud lo
acusaban de permitir la exhibicion de esay de otras cintas
“inmoraes’:

... esusted —dicelacarta, reproducidael 24 de abril de 1962
en Atishos—, € Unico responsable de |os perjuicios que en
suintegridad moral sufran|losmilesde adol escentesque con-
curranalaproximaseriede Cine Club, titulado “Homengjea
Bufiuel”, en donde se exhibirdn peliculasque como Miridiana
han sido prohibidas por e Gobierno Federd, € cua las ha
considerado dafiinas alaintegridad moral delacolectividad.
Porque s ya es gravismo que peliculas clasificadas como
“Unicamente paramayores’ sean exhibidasenlaUniversidad,
peor alin cuando setratade peliculas que han sido prohibidas
por nuestras autoridades cinematogréficas... Lapeliculaaque
nos referimos y otras por e egtilo, francamente disolventes,
no deben ser exhibidas en nuestra Universidad, s no por un
firmey solido criterio demoralidad, a menospor respetoala
dignidad y creencias de los estudiantes y especialmente de
nuestras comparieras universitarias...
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Con motivo de esa campafa del muro, €l 1 de mayo
en Politica, Monsivais hacianotar |a coincidenciade muro
y Brecha Universitaria en e mismo objetivo. Acercadela
retdrica usada por muro reflexionaba:

Viridiana habia sido prohibida por Franco: atentaba con-
tralareligion. ¢Como combatirla? Decir que erablasfema,
impia o sacrilega seriasituarse en un plan ideol 4gico, con
valor paralasfuncionesde cine del seminario de Portales,
pero no lo suficientemente eficaz paraunaUniversidad. La
solucién era atacarla por libidinosa y pornogréfica,
destruirlapor inmoral...2

Refutando afirmaciones de muro, Monsivais men-
cionaba que Viridiana si estaba autorizada por las autori-
dades, desde mayo de 1961, y ademas decia:

esta obra de Bufiuel no es en lo absoluto pornogréfica o
atrevida, sino antidogmética; si hay un cine antiporno-
gréfico esel realizado enlos paises socidistas, y no escon
posiciones de fuerza con lo que el membrete flangista se
vaaimponer.

Pero loimportante no esladefensade Bufiuel, innecesaria
por reiterativa, sino laimpotenciarea deladerechaenla
Universidad, en materia de ideas y su incapacidad para
movilizar en contradel apoyo alacausaantiimperialistay
ala Revolucion Cubana, otra cosa que no sean bombas
pestiferas o excomuniones.

Laderecha, d ir contralaHistoria, no entiendelosprocesose

artey lacultura, paraellalatradicion, queen e meor delos
casos debe asumir las formas de una linterna mégica, esla
verdad Unica. Sus acusaciones ridiculas y desaforadas no
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debenimportar y noimportan. Interesaver sudescomposicion
intelectual, laadopcion voluntariadel papel dehombredelas
cavernas y su plenaidentificacion con el fascismo. En las
difamacionesque perpetraseoyed lemanazi: “ Cuando oigo
lapalabracultura, lequito el seguroami revélver.”

Finalizaba con estas palabras:

Combatir activamenteaestetipo defilialesdel sinarquismo
es, de alguna manera, evitar que en las plazas publicas se
guemen las obras de Einstein, Chaplin, Visconti, Resnais,
Bufiuel y otros; esreafirmar el carécter de centro cultural
del pais que debetener launam; espropiciar el librejuego
delasideasy ladifusion del pensamiento moderno.

En su nimero 8, de septiembre-octubre de 1963,
Pufio sereferiaalaunam como “el polvorin rojo” alavez
guecriticabaal rector Chavez defomentar € “comunismo”
enlaUniversidad. Ademaés, leatribuian ambicionesdellegar
alasep, a 1sssTE 0 de buscar lareeleccion, y sefialaban que
larectoriapatrocinabaalideresy activistas “rojos’. En el
articulotitulado “ Chavez y lasucesi6n presidencial”, Muro
acusabaalaUniversidad de publicar libros comunistas* de
descarada propaganda castrista’, de Lombardo, de Ramén
Ramirez, Gonzdlez Pedrero, y otros muchos “demagogos
sovietizantes’ . También admitialapublicacion delibrosde
tendencia opuesta, pero |o atribuia a la tactica de dos para
adelante y uno atrés, una estrategia gradualista de pene-
tracion directa pero efectiva. Segiin Pufio,

se trata de ir como embozadamente para evitar violentas
reacciones al avance rojo en la universidad. Los puestos
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de investigadores de tiempo completo, los mejor remu-
nerados quedan todos en Humanidades, practicamente en
manos delaizquierdauniversitaria.

Laretdricade otros criticosanticomunistasde I gnacio
Chévez no eramuy distinta que la del muro, grupo a cual
de hecho apoyaban, como en el caso de René Capistran
Garza. El 26 dejulio de 1963, Atisbos afirmaba que el rec-
tor Chévez

continua entregando a la Universidad en manos de los
rojos. Salvador Cardonay Ricardo Pozas, del pc; Enrique
Gonzdez Pedreroy Henrique, Gonzélez Casanova, del MLN;
Eli de Gortari, Emilio Uranga, Victor Flores Olea, Garcia
Terrés, Eduardo Lizalde...

Atishos sefialaba la presencia en Ciencias Politicas
y Sociales, de Victor Monjaraz y José Rosowski, como
“directivosdel pasguin rojo estudiantil EI Revolucionario”.
Atacaba también a Partido Socialista Estudiantil y otros
grupos estudiantiles como Rojo y Negro.® Asimismo,
criticaba la “ participacion abierta en campafias politicas y
partidos politicos’ y la formacion de circulos de estudios
“asociadosalideressindicales’, asi como lasinterrupciones
delabores, larecoleccién defirmasparapedir lalibertad de
Vallejo, el “armar mitotes” y mitines, escandalos y
desbrdenes, repartir volantes, quemar cohetes y estallar
bombas, proselitismo y propaganda desde la céatedra,
alborotos y ofensas a maestros.

Por su parte, seguridad nacional haciainvestigaciones
sobre las conexiones del Muro con otros sectores, de tal
suerte que el 17 de julio de 1962 reportaba que Coello se
habiadirigido aAlfredo MedinaVidiella, “el elemento afin
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al Frente Civico Mexicano de Afirmacion Revolucionario”,
detendenciaa emanista, con €l objeto de*“informarle acerca
delos movimientos politicosquellevan acabo losgruposde
derecha eizquierdade launam” #

El 12 de octubre de 1963, Jesls Rivera Barroso y
Luis Felipe Coello, dirigentes del muro organizaban una
conferencia sobre El Papel de la Juventud en el Mundo
actual, en la Escuela Nacional de Ciencias Quimicas.®

El 6 de enero de 1964, la brs mencionaba a Coello,
Sanchez Steinpreis, Fernando Bafiosy Silverio Gimez como
miembros del muro, que incitaban a sus comparfieros
preparatorianosy alos padres de familiaa protestar por la
adicion de un afio al plan de estudios de preparatoria.®

El 8 de mayo de 1964, seglin investigo la prs, se
reunieron miembros del muro en la Escuela Naciona de
Ciencias Paliticas y Sociales, entre otros. Victor Manuel
Sanchez Steinpreis, Jorge Alvarez de la Cadena, José
Antonio Barbara, Fernando Riveray Luis Felipe Coello.”

Para 1964 los muristas se jactaban de haber “inves
tigado” a Max Aub —director de Radio Universidad—
demostrando, seguin ellos, que desde su cargo servia al
“comunismointernaciona”; similarmente habian denunciado
la“clarainjerencia (sic) soviética’ en las elecciones de la
Escuela Nacional de Economiay la “distraccién de fondos
dedl presupuesto universitario parapromover actividadescomu-
nistas’, asmismo, acusaban alaUniversidad de servir como
“agente de compras de Fidel Castro”. También esgrimian el
argumento de que habia discriminacion de parte de las
autoridades universitarias contralos estudiososy profesores
de tendencias catdlicas.

Pero s el muro decia haber investigado a las autori-
dadesuniversitarias, alainversasucedialo mismo, puesen el
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archivo ddl doctor Ignacio Chavez se conservaun documento
confidencial de acuerdo con el cual, Pufio y Brecha
Universitaria

eran patrocinadas por un grupo fascista con sede en
Guadagjaray Puebla, y quelo mismo hacian llegar dinero
al muro atravésde Felipe Coello quealarusa dirigidapor
Fernando Roque Villanuevaparasu periédico LaVozdela
UNAM, mientrasque en Pueblad dirigentevisibleeraRamon
PlataMoreno.®

Notese que estainformacion esbozaunateoriaacerca
del origen del muro que tiene puntos de afinidad con lade
los “Doce Apdstoles’, pues nuevamente aparece aqui
Ramon Plata, pero sélo como uno de los dirigentes de un
complot mayor que, ademas, actuaba através de diferentes
organizaciones, no todas €ellas de carécter derechista o
anticomunista. Un elemento que podriarel acionarse con esta
teoriaesel apoyo que otorgd Roque Villanuevaaladerecha,
respaldando la eleccion de Jaime Ferndndez de Cevallos.

Ese mismo afio, con motivo de que Chéavez recibio
condecoraciones en Praga y en Varsovia, |os muristas
razonaron asi:

Al aceptar el Rector las condecoraciones impuestas por
burécratas de servicio en una universidad de estado
bolchevique, sehizo solidario delosprincipiosmateriaistas
y totalitarios que animan su marchay existencia. Seadhirié
a la diaéctica marxistaleninista que ha sido impuesta a
sangre y fuego —los hingaros bien que lo saben— por
las botas odiadas de las tropas u hordas rojas... ¢Quiere
esto decir que si no fuera por los factores reales de poder
que le son adversos, €l rector Ignacio Chavez estaria
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dispuesto aimponer en la unam plenamente [os mismos
principios de |as universidades rojas?

Sin embargo, Chavez fue condecorado en muchas
ocasiones también por paises capitalistas, o cual no decia
Pufio. Durante el mismo vigie a Vigjo Continente, Chavez
recibié también lacondecoracién de Gran Oficia delaOrden
al Mérito delaRepublicaFederal de Alemania, y ese mismo
aro también habiasido distinguido con lacondecoracién de
laSegunda Clase delaOrden del Tesoro Sagrado en Japén,
gue se sumaban alasrecibidasel afio anterior: Comendador
de la Orden de las Palmas Académicas de Francia, Gran
oficial de la Orden de Orange de Nasau, Holanda y la
Medalla de Oro del American Colege of Physicians, en
Atlantic City, Estados Unidos.® Ademas, como eminente
cardidlogo que era, atendi6 apersonajesfamosos del mundo
politico, independientemente de su ideol ogia, entre elloslos
ex presidentes Plutarco Elias Calles y Luis Somoza, de
Meéxico y de Nicaragua, respectivamente.

Seguin el muro: “alauniversidad lacontrolaarribala
‘maffia’ roja que tiene a Chavez por cabeza visible”, y
seflalaban que esa situacion era resultado de un largo
proceso de “decadencid’ que “entregd a nuestra maxima
casade estudiosal comunismo universitario, a de categoria,
a de los selectos, no a de los ingenuos, que reciben los
cachiporrazos de los granaderos’.

L os atagues contra Chavez, tanto de izquierda como
deladerecha, serecrudecieron en el contexto delasucesion
presidencial de 1964. En abril deeseario, LuisFelipe Coello
enviaba un telegrama al presidente de la replblica para
pedirle queintervinieraafin deimpedir las“violacionesy
ataques’ que sufria su grupo por parte del doctor Chévez.
En esaocasion el muro acusd al rector Chévez del secuestro
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deVictor Manuel Sanchez Steinpreisy dela“utilizacién de
policias a sueldo que gol pean a estudiantes” .*°

También laUnidn Nacional Sinarquistaestaba desa-
rrollando una activa campafia contrael rector. En agosto de
1964, la uns declard que en su afan de reelegirse como
rector, aChavez “noleimportapasar por encimadel respeto
y ladignidad de profesoresy alumnos delamaximacasade
estudios, o bien de los organismos establecidos en la
organizacion universitaria’.

Asmismo seafirmabaque Chéavez tratabadeimplantar
el terror entre profesoresy estudiantes, valido de su puestoy
contando conlos*“ gorilas’ que sonlospeores”verdugos’ del
estudiante rebelde que se niegaa unirse a carro del rector.

A los escritos del muro contra Chévez se sumo el
boletin Ilamado Fe. La verdad nos hara libres, que se
repartio gratuitamente en lostemplosdelaciudad de México
el domingo 23 de octubre de 1964. El tema principal dela
publicacion era la supuesta relacion de Chavez con el
marxismo leninismo.

Rememorando su experiencia estudiantil en los
sesenta, € entonces alumno de la facultad de Derecho,
Gilberto HerreraMedina comentaba el 12 de julio de 2002
al autor de estelibro:

Chéavez era un hombre destacado. Su capacidad, su
nacionalismo, sus enormes cualidades personales no estan
en duda. Lo que puede cuestionarse es su pragmatismo
politico, quelollevabaaprestarle apoyo aEli de Gortari, al
mismo tiempo que a distanciarse de Enrique Cabrera, a
mismo tiempo que a apoyarse en los grupos de extrema
derecha que encabezaban los Gonzalez Jalregui (estu-
diantesde Ciencias Quimicas, de extraccion catdlica) y los
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Villanueva, y a darle un total apoyo a César SepUlveda,
hombre vinculado a la embajada norteamericanay alas
empresas transnacional es mineras. El despacho de Sepul-
veda fue de hecho vendido a una empresa transnacional .
Chavez no supo medir el efecto internacional ascendente
entonces de la revolucion cubanay sus efectos politicos
enlavidanacional.

A 40 afios de distancia, Herrera Medina, quien toda
su vidahasido hombre deizquierday, ademas de abogado,
partidario entusiastadel estudio delos escritos econdmicos
de Marx, sefialaba los aciertos de Chavez y de los
funcionarios que lo rodeaban, como Jaime Garcia Terrés;
dequien reconocié: “eraun funcionario muy bueno. Laparte
cultural de ese rectorado es inobjetable’.

También sefiala:

Lapoliticaasistencial de Chavez hacialos estudiantesmés
pobres era excelente. Daba vales semanales para que los
estudiantes de menos recursos pudi eran hacer unacomida
en los cafés instalados en las facultades, 1o cual no lo
habia hecho antes ningun rector. Su labor editorial extra-
ordinariay sus enemigos la atacaban.

Sin embargo, Chévez no supo conectarse con las bases
estudiantiles, 1o hizo en Economiay en Ciencias Politicas,
esto si lologré ali, pero no en lafacultad de Derecho. En
Ingenieriasi o hizo atravésde uno delosRoque Villanueva,
pero esto no era una conexion directa con las bases de
ingenieria, alasquetradiciona mente se usaban comofuerza
de choque contra el areapoliticay social.
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Acercadelacampaiiade oposicién aChavez, afirma:

laizquierdafuearrastradade manerasorpresivaeinopinada
contraChévez. Laderechateniayaun trabgjo realizado en
las altas esferas asi como en las masas, através delauns,
por ejemplo, la cual publicaba el periodiquito El Gallo,
gue se repartia gratuitamente, y cuyo contenido eratotal-
mente anticomunista y denigratorio hacia la persona de
Chéavez.

Acercade su experienciafrente a muro en aquellos
anos, Herrera Medina recuerda:

A mi me quiso reclutar Manuel Sanchez Steinpreis. Era
muy habil en el trato personal. Laimprentade Pufio, adonde
mellevo, estabaen el primer cuadro delaciudad. Me quiso
hacer convivir con ellos, porque mediante el trato cordial
trataban de reclutar ala gente, explotando su ingenuidad
politicay social.

losque daban lacaraeraCoello, Steinpreisy otros. El mas
activo era Manuel Sanchez Steinpreis, era hombre
exageradamente de derecha, tenia el espiritu de cruzado
medieval. Su subjetividad limitaba sus horizontes.

Herrera Medina, quien pertenecié a la generacion
1959 de la facultad de Derecho, rememora:

Algunavez, en los afios sesenta, los del muro llegaron ala
facultad de Derecho a querer repartir su periodicoy yo se
losquité. Erayointolerantetambién, pero no meagredieron.
Habiamuchagente reclutada, pero cuatro o cinco eran los
guerealmente conocian el funcionamiento de gruposcomo
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el Muro. Eran pederastas politicos, ya que reclutaban a
gente muy joven.

También opina, recordando |os acontecimientos que

le tocaron vivir en la Universidad, a cuatro décadas de
distancia

Esos grupos (como e muro) intuyeron muy claramente la
realidad politica del paisy salieron a paso de ellaa su
manera. Tuvieron efectividad. hoy lo sabemos, porque
desviaron el desarrollo de las universidades, el tono dela
ensefianzay de lainvestigacion.

Esos movimientos estuvieron en continuidad con la
tradicion de lamilitancia catdlica, tal como se habia dado
en el Partido Catélico Nacional, luego con Vasconcelosy
en €l pan.

Los archivos de la prs registran € enfrentamiento

verbal de HerreraMedina contralos muristas en laocasion
en que estos trataban de vender su periodico en lafacultad
de Derecho:

Delas 18 alas20.15 horas del 9 de mayo (de 1966), en el
auditorio delafacultad de Derecho delaunawm, se efectud
una asamblea en la cual hizo uso de la palabra Gilberto
Herrera Medina, quien refiriéndose concretamente a
Guillermo Vélez Pelayo dijo que en laparticipacion deotros
miembrosdel muro, queriatomar unapersonalidad que no
le correspondia, ya que en un periddico que estaban
repartiendo entre el estudiantado, afirmaban ser unos de
los principal esinstigadores en contrael exrector Chavez.*?
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Por otro lado, la publicacién a la que alude Herrera
Medina, El Gallo Universitario, circulabaen launam aun
precio de diez centavos cada ejemplar y llevaba como
epigrafelafrasedeDiaz Ordaz: “ A laUniversidad defiéndela
con todo, contra todo y en todo tiempo”. Su emblema era
un gallo sosteniendo con una pata un cartucho de dinamita.

En su nimero del 19 de marzo de 1964 pedia:
“Arrojemos de ella[laUniversidad] al doctor Chavez, que
lainfamay prostituye”.

También calificaba a Chavez como un “mata-
estudiantes’ que “llegd arector” y lo acusaba detratar dela
siguiente formaasus opositores:

... Por ser usted un reca citrante opositor mio, merece quelo
ponga en manos de mis colaboradores (especidistas en
secuestros, encarcelamientos, golpizas, expulsiones,
“pérdidas de documentos’, etcétera); pero por la nobleza
gue me caracterizavoy aofrecerle unabecaparaque estudie
end extranjero. Otambién, y estodeamigoaamigo, nomelo
tomeamal... Tengo unas hijas casaderas... y S usted acepta,
loacomodo... comoami queridoyerno quepresidelaDireccion
deDifusidn Cultural, enun puesto deimportancia. jAh! Pero
s no acepta. jAténgase entonces a las consecuencias!

Ademas hacia la siguiente acusacién: “usted se
enorgullecede pagar del presupuesto universitario pistoleros
asueldo quelo apoyen”.

Ese tipo de atagues, de los cuaes estaba llena esa
publicacién, dariamotivo paraquee doctor Chavez ladenun-
ciaraporgue lo desacreditaban y lesionaban su reputacion y
lade sufamilia
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1En Chavez, Humanismo médico, educaciony cultura, El Colegio Naciond,
México, 1979.

2 Palitica, 1 de mayo, 1962, p. 63.

3 Estegrupo, defiliacion trotskista, estabaen lafacultad de Economia. Lo
dirigia David Aguilar Mora, quien eramiembro de Accion Cultural del
comité g ecutivo delasociedad de alumnos de Economia.

4 AGN, DFS, MURO, exp. 63-1-1962, h. 90, leg. 18.

5 Ibid., exp. 63-1-963, h. 20, leg. 22.

81bid., exp. 63-1-964, h. 4, leg. 24.

" AGN, DFS, MURO, exp. 63-1-964, h. 13, leg. 26.

8 Romo Medrano, op. cit, p. 290.

°lbid., p.347.
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1 1bid., p. 348.

12 AGN, DFs, exp. 63-1-66, h. 402, leg. 37.
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CaprituLo X
PALABRAS, GOLPES Y FILANTROPIA

En su nimero de septiembre-octubre de 1963, Pufio listaba
en los siguientes términos las “hazafas de los chicos
leninistas’:

guemade unaexposicién sobre Alemania, €l 8 demayo de
1962, atentados contralaestatuade Miguel Aleman, quema
de unaefigie de Kennedy cuando visité a pais.

En 1961 se suspenden las clases cuando lo de Cuba en
varias facultades, que quedaron convertidas en cuarteles
de reclutamiento de voluntarios.

Largahuelgaen Derecho, conloszafarranchosy desordenes
consecuentes. Banderitas, partiditos y congresitos rojetes
por doquier, grupillos*“ culturales’, cineclubestendenciosos
y asquerosos; infinidad de huelgas, paros, mitines, mesitas
redondas por doquier; “festivales’, publicacion de libros
de descarada propaganda castrista, pago de vigjes alideres
venalesmasalladel Telon deAcero.

Ensu“dltimo mitote” del 16 de agosto de 1963, los“rojos’

habia golpeado a elementos de vigilancia de la unam e
insultaron hasta el cansancio a L6pez Mateos.

Pufio se referia a un mitin en cu organizado por €l
Movimiento de Liberacién Nacional, €l Frente Electoral del
Puebloy lacci (Confederacion Campesinalndependiente),
alaque asiste Danzos Palomino. Segun Purio, ali seincitd
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ala“revolucion sociaista’ y se protestéd por € encarcela-
miento de Demetrio Vallgoy “otrosdelincuentes’. Admitia
gue habia habido sanciones contra algunos de los partici-
pantes, pero se quejaba de que los verdaderos responsables
ni siquiera fueron amonestados: “El rector dejo impunes a
los cabecillas... Walter Ortiz y Ricardo Valero Becerra, de
Ciencias Politicas; Jesiis Ochoa, de Economiay LuisMacias
y Algjandro Carrillo Jr. de Derecho”. Walter Ortizy Ricardo
Valero pertenecian al Partido Comunista.

El 6rgano del muro arremetia en especial contralos
“seudolideres presidiarios y militantes’ Jests Ochoa y
Ricardo Valero, “que mueven a sus masas de borregos
descontentos ante todo, oportunistas, ardidos, mercenarios
delaantipatria’.

Predecian los muristas que los rojos desatarian la
violenciamediante una“ maniobradepinzas’, esdecir, desde
arribay desde abgjo, mediante la“infiltracion” en € pri.

Aseguraban: “El muro esta consciente de la conjura
roja en la Universidad y se opondr& a las ambiciones
mezguinas que quieren usar a la unam como trampolin
politico”.

Entre las personas a quienes el muro consideraba
“castro-comunistas’, “filocomunistas’, “comunizantes’ o
“blasfemos’ se contaban, ademés de Chavez, Max Aub y
GarciaTerrés, Francisco Lépez Camara, José Pagés Llergo,
Renato Leduc, Enrique Gonzalez Pedrero, José Natividad
Rosales, Luis Suérez, Alberto Domingo, Fernando Benitez,
Carlos Fuentes, Henrique Gonzédlez Casanova, Victor Rico
Gaany Rafael Prieto.

Otros personajes que no gozaban de las simpatias del
MURo eran Alejandro Jodorowski, Rolando Corderay Carlos
Monsivais. En 1964, € muro criticabaa Cordera—en aquél
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entonces presidente de la Sociedad de Alumnos de
Economia—, por haber organizado un festival de rock en
Ciudad Univerditaria, mientrasqueaMonsivaislo calificaban
de “perfecto gemplar de la pedanteria y la vacuidad
intelectual, a gque los marxistas han rodeado de un halo de
intelectudidad...”

En mayo de 1964, mientras el rector Chavez estaba
en Europa, el profesor Joaquin Roncal Gomez del Palacio,
con 25 afos en la cétedra de fisiologia en la facultad de
Medicina, se negb a recibir un premio que le otorgaba la
Universidad e hizo acusaciones contraChavez. En unacarta
publicada en Atisbos el 11 de mayo de 1964, Roncal
explicabaque no podia

recibir de manos de quienes han privado a nuestra Univer-
sidad del pequefio resquicio delibertad de expresion, pues
han Ilegado a extremo, nunca visto en la historia de la
ingtitucion, demandar encarcelar, hacer gol pear, atormentar
y Vejar anumerosos universitarios, violando amparos carce-
larios y atormentando alin mas vaiéndose de los servicios
devigilancia, verdaderapoliciaa margendelaley.

En ausencia del rector, respondio e doctor Roberto
Mansilla, secretario general delaUniversidad, mientrasque
Roncal recibioé el apoyo de Pufio y de Atisbos. Finalmente,
larectoria llegd a argumentar que Roncal era un profesor
veteranoy experto en conflictosy que estabahaciendo pasar
como suyas acusaciones fabricadas por Jorge Siegrist.

También en mayo de 1964, Fernando Bafios Urquijo,
guien ademas de pertenecer a muro era jefe de redaccion
de Brecha Universitaria, escribié una carta a su hermano
—(que se conservaen € archivo del doctor Chavez—y en
la que le hablaba de
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el gran pleitote que le hicimos al rector y esperamos otro
en septiembrey en dos afios més contrael presidentey de
momento le pudimos cortar aChavez laposibilidad dellegar
ala Secretaria de Educacion Pablicay manejar €l 25 por
ciento del presupuesto de la educacion.

L uego sefidlaba en dichacartaque el objetivo princi-
pal eradesprestigiar a rector acomo dieralugar.

Posteriormente, en su nimero dejunio-julio de 1964,
el MUro proseguia con sus camparias de tipo moralizante,
tefiida con titanes anticomunistas. En el articulo “Los
copetones rojillos y las despeinadas camaradas’, se debia
notar que Mao Tse Tung aconsejaba en su obra sobre la
guerra de guerrillas, fomentar en la sociedad capitalistala
“relajacion delas costumbres’ paradebilitar su resistencia.

Con motivo de un festival cultural organizado por la
izquierda en cu, Pufio hacia notar a los “rebeldones de
izquierda’ y afirmabarefiriéndoseal festival promovido por
lasociedad de dlumnosdelafacultad de Economia, presidida
en ese entonces por Rolando Cordera:

El espectacul o fue maravill0so, tan solo hubo unadificultad
cuando los presentes trataron de definir el sexo a que
pertenecian cada uno de los artistas, pero nos basté
recordar que son de izquierda para tener el aval de que
posee algln sexo.

Esta cuestién suscitd un gran debate de dtura, pues un ser
de blondos cabellos rubios (como los que lucieraun dia el
camaradaNikita) se contorsionabadeta maneraquedestaco
por su graciay los espectadores intrigados, apostamos, y
fuerte, sobrelaidentificacion del &gil danzante.
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Los menos afirmaron que era un camarada, los mas se
inclinaron por unacamarada. Ladecepcion, sin embargo,
cundié entre los apostadores cuando se le pregunt6 al
ente sobre su sexo pues con arrebatadora candidez nos
dijo: “masculino, pero sinfanatismos”. Lo cual nosvino a
demostrar que eradelaatinadaizquierdalejanayadetodo
extremismo.

Tratando deironizar, € articul o sefial aba:

enormelabor de Alegjandro Jodorowsky, titén del teatro de
avanzada, quien restando horas de suefio a su vida y
procurando ofrecer 1o mejor de su repertorio monté el
espectaculo que por muchos lustros serd recordado con
beneplacito en las atas esferas de la gloriosa izquierda
nacional

En & mismo ndmero, Pufio apuntaba:

Bgjolacomplacenciadelasautoridades universitarias, desde
hace diaséel INnra (Instituto Nacional delaReformaAgraria
de Cuba) realizaentrelosuniversitariosunaencuestacon e
finde calibrar adecuadamentelas baterias propagandisticas
gue nos enviarén en los futuros meses. El rector, si bien
sabemos que comulga con e castrismo a que protege y
alimenta, no deberia s tuviera por lo menos un poco de
patriotismo, permitir que la soberania nacional seaviolada
descaradamente por un gobierno extrafio anuestrosideales
que interviene en nuestros asuntos domeésticos...
¢Quépiensadel capitalismo?... ¢del gobierno mexicano?...
¢quécreedelareformaagraria?... son entreotrasunasdelas
tantas preguntas que hacen los eshirros de Fidel Castro...
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Sin embargo, ocasionalmente el muro expresaba
también intencionesfilantrdpicas, tal esel caso del nUmero
2 dePunio, demayo-junio de 1962, donde se hacialasiguiente
invitacion:

Llamado alacaridad universitaria.

Junto a estamajestuosa cu, que se yergue entre el agreste
Pedregal, estdun puebl ecito de gente humildisimay sumida
enlapobrezamasgrande. SellamaCopilcoy esunamuestra
pal pable delamiseriade nuestro pueblo. Junto aél, setenta
mil universitarios bebemos conocimientos en nuestras
diferentes facultades. Demos una vueltecita por Copilco
devez en cuando, llevando un poco de ropaparalos nifios
desamparadosy hambrientos que juegan entre las piedras
y tal vez un pan para calmar su hambre, seria una buena
labor social en favor de nuestros vecinos y hermanos de
Copilco.

En su nimero de septiembre-octubre de 1963, muro
anunciaba su Primer Concurso Universitario Pro Afianza
miento de las Libertades democréticas de México, en €
cual otorgariad libro La Riqueza delasNaciones, de Adam
Smith como primer premio, parael mejor ensayo inédito, de
cuatro adiez cuartillas, sobre el significado delalibertad. El
segundo lugar recibiriae “ profundo tratado doctrinal de Jean
Ousset” titulado Para que él reine? y el tercero, El socia-
lismo, de Ludwig Con Misses.

En febrero de 1964, de acuerdo con la nota infor-
mativa publicada en Novedades, el muro emprendié una
camparia contra la “funesta costumbre de hostilizar a los
alumnos de nuevo ingreso mediante actos vulgarmente
conocidos como novatadas’, cinco dias después, Ultimas
Noticias resefiaba que de acuerdo con €l muro demuestra
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“incultura, esquizofrenia, venganza y, en general, anor-
malidad”, el hacer escarnio delosaumnosde primer ingreso,
por lo cua “nosotros pedimoslasupresion delasnovatadas’.
El 12 de abril de 1962, el mismo periddico referia:

Durante emotiva ceremonia efectuada en el auditorio de
Humanidades de la Ciudad Universitaria, los alumnos de
nuevo ingreso de lafacultad de Filosofiay Letras fueron
objeto de una cordial bienvenida por parte de sus
comparieros de estudios, en contraste con las salvajes
novatadas que se acostumbran todavia en muchos
planteles universitarios.

Después de pronunciar un discurso de bienvenida,
saturado de cordiaidad y estimulo, en dicho acto, a que
asistieron cercadetresmil universitariosy lasautoridades
escolares, €l presidente de la Sociedad de Alumnos de
Filosofiay Letras, LuisEnrique Manzanera, hizo entregaa
los estudiantes de nuevo ingreso de sendos diplomas
conmemorativosde su llegadaal plantel universitario.

En nombre de las autoridades universitarias habl6 en la
ceremoniael catedrético Manuel Villal pando, quienfelicitd
alos estudiantes por su nuevo sistema para recibir alos
comparieros de nuevo ingreso.

El presidente de la sociedad de alumnos, Luis Enrique
Manzanera, quien también es secretario de organizacion
politica del Movimiento Universitario de Renovadora
Orientacién, fue felicitado entusiastamente por las
autoridades y universitarios en general.

Por otra parte, para 1964 el muro contaba ya con un
Comitéfemenino, que en € nimero 9, defebrero-marzo de
1964, hacia una encendida declaratoria a través de Luz
Guerrero.
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En su articulo “Por qué formamos parte del muro”,
ella sefialaba: “ Estamos ansiosas de abrirnos alaverdad, de
realizar nuestraesencia. Anhelamos ser levadura, comunicar
alosdemas nuestro mensaje, encenderlos con nuestro fuego”.

En el nimero dejunio-julio de 1964, €l boletin delos
muristas, dirigido ahorapor Carlos M. Donoso, contabacon
varias colaboradoras: Alejandra Séenz de Heredia, Inés
Chavez e | sabel Rodriguez.

Sinembargo, lahistoriade las actividadesfemeninas
en defensa del catolicismo ultraconservador tenian una
historiaméslargadentro dela Ciudad Universitaria. Segun
recordaba Oscar Gonzalez L 6pez en 2002:

ya desde 1957 algunas muchachas de primer ingreso,
provenientes de escuel as como € Miguel Angel, repartian
propaganda anticomunista. Habia también otros
personajes, como Socorro Lagos, hijade Lisio Lagos, un
prominente alemanista, que financio el Fua y €l Muro. En
1960, Lagosviviaen lasLomas. En unaocasién nosinvito
avarios compafierosasu casa, paraatenuar lasdiferencias.
Alli, antesdetomar un aperitivo, lamadre de Lagos queria
gue los muchachos, a quienes Socorro invité a su casa,
corearan “ Cristianismo si, comunismo no”.

Enjunio de 1964, Fernando Bafios Urquijo, quien era
secretario de prensa del muro, desatd una nueva campafia
de ese grupo contra Chavez, al descubrir un recibo de
compras de medicamentos que habia hecho €l doctor Jorge
Gonzélez Ramirez, al |aboratorio estadouni dense Hoffman-
Pinthed and Bosworth, para ser enviados a gobierno de
Fidel Castro. L os muristas expresaron su preocupaci on por
ese hecho y afirmaron que esos materiales estaban
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destinados a la “fabricacion de explosivos o experimentos
de una guerra bacteriol6gica’ .2

Tanto Atisbos como Pufio comentaron prolijamente
ladenuncia, alavez que sin mesuraal ababan laposturadel
presidente el ecto Gustavo Diaz Ordaz. El 6 dejulio de 1964,
en un desplegado publicado en Excélsior, que ocupabauna
planaentera, €l muro exigiaa Chavez:

Responda Usted, doctor Chavez, demoslarazdny castigue
g emplarmente alos responsables o declarase complice de
esteatraco que afortunadamente descubrimos. ¢pero cuantos
mas no estan pasando en la Universidad a espaldas del
pueblo de M éxico que con tantos sacrificios la sostiene?

En ese mismo mes, la rectoria llevaba a cabo una
investigacion sobre ese asunto, en la cual Bafios Urquijo se
negd acolaborar, paralo cud tratd deimponer como condicién
gue la rectoria prometiera por escrito sancionar a é o los
responsables. Pese a ello, las autoridades universitarias
continuaroninvestigando, detal suerteque Franco Serrato envio
una carta a Merle H. Hayes, gerente de Hofmann Pinker y
Bowsworth S.A., para pedirle explicaciones de por qué se
habia expedido una factura a nombre de la unam sin que la
comprahubierasido ordenadapor dgunade susdependencias.

En su niimero de marzo-abril de 1965, Pufio resefiaba
|as actividades del muro hasta su cuarto afo de vida, las
cuales, ademés delas que se han mencionado aqui, incluian
lassiguientes:

en 1963, campafiadel muro contralosarbitrarios exdmenes
de admisién en la unam, efectuados por jueces nunca
conocidosy sin derecho de apelacion; ese mismo afio, se
fundael comitédel muro enlaEscuelaNacional de Ciencias

205



Quimicas, en el mes de marzo; ademas, se reta a rector
Chévez a un debate publico para demostrarse que se
comunicaalaUniversidad con su complacenciay ayuda.
La rectoria guarda sospechoso silencio; Campafia entre
los universitarios para que comprendan la trascendencia
delaDevolucion del Chamizal enlasrelacionesMéxicoy
EU; en 1964: Campafiacontrael bachillerato detresafios,
por considerar que no aporta nada trascendental alavida
de la Universidad; Se previene a la opinién piblica en
contra del Congreso de Estudiantes Demdcratas, grupo
de fachada roja que ante las presiones publicas no puede
realizar sus mitinesen launam.

Ademés, seguin publicd Excélsior € 23 de marzo de
1965, el diaanterior el muro envid unacartadefelicitacion
a presidente Diaz Ordaz por su campafia intensiva de
alfabetizacion. “ Al mismotiempo, d grupoinformé a Primer
Mandatario que pugnara porque se unan las fuerzas
universitarias para participar en esa campafia con mayor
efectividad.”

En Pufio, de septiembre-octubre de 1964, encon-
tramos otramuestra de ese peculiar oficialismo de derecha,
en palabras como éstas; “La Revolucion sigue su marcha
para salud de México con provecho de los que estan
buscando una patria prestada teniendo esta patria sana,
generosa, buenay entrafiablemente nuestra’.

Asimismo, un reporte de la Direccion Genera de
Investigaciones Politicas y Sociales de la Secretaria de
Gabernacion, fechado el 12 de abril de 1965* sefialaba que

El 10 del actual, delas 19 alas 24 horas, sereunieron en el
local de este partido, sito en las calles de Mérida 186, de
esta ciudad, alrededor de 200 miembros de |a Juventud
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ComunistaMexicana, con €l fin de hacer un balancedelas
recientes actividades estudiantiles, El acto fue presidido
por Manuel Terrazas, Hugo Ponce de Ledn, Rodolfo
Echeverriay Antonio Franco Gutiérrez.

Hugo Ponce de L edn dijo que su estanciaen la prision no
fue del todo indtil, ya que se habia dado cuenta de que €l
Presidente del Movimiento Universitario de Renovadora
Orientacion, es un espiaal servicio de Mendiolea, yaque
lo habiavisto llevarleinformacion; que en €l escritorio de
Mendiolea habiavisto fotocopiasdecircularesdel rcm, de
distribucioninterna, unadeellas exclusivaparadirigentes
de ese partido, motivo por €l cual consideraque habiaque
redoblar lavigilanciaen torno aun posible espionaje dentro
de lasfilas del partido, pues no se podia explicar de otra
formalaexistenciadetalescirculares, detipo confidencial
en el escritorio de Mendiolea, quefueronlasquesirvieron
de base precisamente paralarepresion.

Terminado €l acto se exhibio unapeliculasoviética

Precisamente el dia 12 de abril de 1965, serian
cateadas |as oficinas de grupos deizquierdacomo el Frente
Electoral del Pueblo, laCentral Campesinalndependientey
el Partido ComunistaMexicano, en cuyas oficinas, agentes
del Servicio Secreto aprehendieron a Hugo Ponce de Ledn,
Gilberto Rincon Gallardo, Manuel Terrazas Guerrero,
Gerardo Unzueta Lorenzana y otros.®

Otro reporte delamismadependencia, fechado el 13
de abril de 1965 ° describe la junta como “secreta’ y ala
gueconcurrié

un grupo reducido de directivos de células comunistas, y
unos cuantos miembros de las sociedades de alumnos de
laEscuelade CienciasPoliticasy Sociales, delade Derecho
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y de la de Economia de la Universidad, y algunos de la
Federacion de Estudiantes Técnicos del Politécnico.
Lajuntatuvo por objeto valorar |las experiencias del Par-
tido Comunista en la preparacion de la manifestacion
estudiantil que se pretendi6 organizar el martes6y quefue
impedidapor lajefaturade Policia. Manuel Tamayo afirmé
gue haran propaganda entre los universitarios Carlos
Castro Osuna, Walter Ortiz Tovar y Oscar Gonzélez.
Tambiénintervino en el intercambio deideas Hugo Ponce
de Leodn quien, como se recordard, estuvo preso durante
mas de dos afios por haber cooperado intimamente con
Vallgjo en los desordenes ferrocarrileros, a principios del
régimen pasado.

Ponce de Ledn informé que recientemente habia estado
doce dias detenido en lajefatura de Policia, pero que esto
no habiasido indtil ya que se habiadado cuentade quela
Policiatiene muchos espiasentre ellos...

! Citado en Romo Medrano, op. cit., pp. 348-349n.

2En unaentrevistapublicadaen los ochenta, Celerino Salmerdn reconocia
dicho libro, a que calificaba “formidable’, como una de los trabajos
extranjeros quelo habian influido.

3 Romo Medrano, op. cit., p. 348.

4 AGN, IPS, Cgja2964.

5 El Dia, 15 de abril, 1965, p. 3.

61d.
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CapriTuLo Xl
EL MURO Y LAS SOCIEDADES DE JURAMENTADOS

El 4 de octubre de 1964, Crucero, que estaba dirigido por
Manuel Buendia, sefialabael origen comun delosfundadores
del muro en escuel as particulareslasallistas, como el Bena-
vente de Puebla, el Cristébal Colony el Simon Bolivar, del
Distrito Federal.

Aseguraba que “su nacimiento [del muro] no fue
espontaneo, motivado por laexpulsion de Codloy Vélez.
No fue més que un volver juntarse”. De acuerdo con esa
versién, su origen catélico les llevé desde un principio a
mantener una mistica de “lucha contrael mal”.

El muro se describia como una sociedad secreta,
cuyos miembros“ amparados en lairresponsabilidad quele
dasu caréacter de sociedad secreta, reciben rdenes de jefes
ocultos, entre los que quizas habria que anotar a algunos
profesores|asdllistas, quetienen que cumplir sindilacion”.

El 11 de octubre de 1964, Crucero publicé € articulo
“Como se combate alos grupos secretos’, que eraanunciado
en portada con una fotografia que mostraba un crucifijo,
una calaveray un purial.

En ese articulo se afirmaba que el muro era un
organismo de fachada de otras organizaciones secretas,
como la Liga Universitaria Nacionalista (Lun) y las
Vanguardia Integradora de laMexicanidad (vim).

Se describia asi € juramento que para ser admitido
en e mMuro se debia prestar, en una ceremonia que tenia
lugar en
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una vieja casa porfiriana en las calles de Tuxpan, en la
ColoniaRoma Sur. Lasala, amueblada sobriamente, tiene
apenas dos butacas, un escritorio y unasillajunto a este.
Sobreel escritorio, tresobjetos: un crucifijo, unacaavera
y un pufia herrumbroso.

La ceremonia comienza. Uno de los jefes pregunta al
candidato si quiere adherirse a muro. Le dice quesi. Le
indica que debe poner lamano sobre €l crucifijoy prestar
el siguientejuramento:

Juro por Dios'y por mi honor guardar absoluto secreto,
con losextrafios aestaagrupacion, de su existenciay dela
personalidad de sus integrantes y de los asuntos que en
ellasetraten, Juro asimismo disciplinarme alos acuerdos
gueen ellatomeel Consegjo Supremo del movimiento. Juro
tambi én considerar anuestraagrupaci on como fundamen-
tal en todas mis actividades sociales, politicas, religiosas
y culturales.

Se supone que una vez hecho el juramento, al interesado
lo alistaban en unaunidad o célulabésica, en lacual todos
usaban seuddnimos por razén de seguridad. Asi, el nuevo
miembro sabia de su militancia en su respectiva unidad,
pero desconociaasu jefe y sobre todo al ato mando.

Actualmente, hay diferentesversionessobrelafuerza
y perdurabilidad del juramento que exigia ese tipo de
organizaciones secretas.Todas €llas tienen en comun su
voluntad de permanecer en € anonimato. Segin unade€l|as,
el juramento obligadepor vida, s bienlosdirigenesdel muro
0 de su sucedaneo, segun la época de que se trate, pueden
degjar a juramentado cierta libertad, hasta e momento en
gue se le exige volver aactuar bajo sus érdenes, y seve de
nuevo obligado ahacerlo. Sedicetambién que aunque pasen
los afios se sigue gjerciendo un control sobre ellos através
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del conocimiento de sus familias. Otras versiones afirman
gue el juramento no tiene tal perdurabilidad y que ha sido
SUSCrito por personas que posteriormente hicieron caso omiso
ded. End primer caso, sin dudaes preocupantelamilitancia
gue a lo largo de su vida han tenido en €l muro y otros
grupos secretos, persongjes que hoy en dia ocupan altos
puestos en dependencias gubernamentales, incluso en
instituciones de seguridad publica.

El 18 de octubre de 1964, Crucero se referia a la
LUR, Liga Universitaria Reestructuradora, de Puebla, como
una “falsa sociedad secreta catdlica’.

Decia Crucero que ademés de los juramentos, en la
LUR,

peri6dicamente sus jefes citan alos adeptos a sesiones de
estudios, que se prolongan por varios dias. Encerradosen
unacasadelaque no salen sino hastalaconclusion delas
sesiones, los miembros de Lur son desprovistos de sus
relojes. Aqui empieza un eficaz método de “lavado de
cerebro” que predispone a la indoctrinacion fanética...
Luego les hacen escuchar durante horas —que ellos no
pueden medir— en forma de discursos agresivos y
violentos... los debates no tienen cabida

Los miembros de la Lur son escogidos cuidadosamente por
la organizacion, Las directivas de esta afirman que las
organizaciones fuertes y planeadas parala accion no deben
darse €l lujo de esperar que sus miembros se filien. la
organizacion debe buscarl oseinvestigarl os cuidadosamente.
Ademas de que se averigua lafiliacion ideoldgica de los
futuros miembros de laorganizacién seindagatambiénlo
relativo alos sitios alos que concurre con frecuenciay se
investiga también lo concerniente a su personalidad...
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Pero laindagacion no se detiene ali. Llegatambién hasta
lafamiliadel investigado. Todo ello vaencaminado atener
unaimagen psicol égicadel individuo, que permitaatacarlo
por sus lados débiles a fin de apoderarse de su voluntad.
Por otra parte, si el candidato a miembro de laLur tiene
indicios de ascendencia hebrea, se le rechazo o s algin
pariente suyo pertenece a la masoneria o a partidos de
izquierda

Pufio respondi6 alos articulos de Crucero, especial-
mente el que describiael juramento para pertenecer a Muro,
con un texto donde simplemente se burlaba de ellos y los
calificaba como productos de una fantasia desbordada.

De acuerdo con versiones confidenciales, la
organizacion secreta Yungue en su origen eralaLun, y €
nombre haciareferenciaa su bandera, inspiradaen ladela
Falange Espafiola, y mostrabaun yunque estilizado en medio
deun circulo negro, sobrefondorojoy alacual correspondia
el lema “Permanecer firmes como el yungue y golpear.”
Se supone que esa bandera se usaba en los juramentos de
la mencionada sociedad secreta.

Sin embargo, €l 1 de noviembre de 1964, Crucero
dio a conocer un “documento impactante” sobre las
sociedades secretas falsamente catélicas alas que combate
lalglesid’. Setrataba de unacarta en laque estudiante que
se presentaba como ex miembro de la Legién Juvenil
Cristianaafirmaba que el muro erasimplemente uno delos
organismos de fachada de la L egion Juvenil Cristianay de
la Legion Juana de Arco, sociedades semisecretas que se
valian de los ardores anticomunistas de los estudiantes
reclutados por el muro a diferencia de este, dichas
organizaciones tenian rigurosos mecanismos de seleccion
(“no entra el que quiere, sino & que ha sido estudiado y
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aceptado por las altas esferas de la organizacion”) que
contemplatambién criteriosraciales (“no admiten ajudios
ni a descendientes de judios’), y donde sus miembros
pertenecena“céulas’ 0" unidades’ basicasenlasquetodos
usan seudénimosy los miembros de unidades distintas no
se conocen entre si ni saben cudles de ellos existen ni quién
losdirige. A su vez, seinformaba en la misiva, habia otra
sociedad alin mas secreta, laLigaUniversitariaNacionalista,
enlaqueestael “atomando” y formapartedelaVanguardia
Integradora de la Mexicanidad. Ambos organismos, se
sefialaba, tenian su sede en Puebla y eran éstas las que
mantenian contacto con los Tecos, con Tacuara, organismos
extremistas y terrorista argentino, y con grupos fascistas
estadounidenses y espanoles.

Enlosafiostreinta, el impulsor delosTecos, también
[lamados M ovimiento M exicanistade | ntegracion Nacional,
Orden Patridtica Cristiana, Organizacion Patridtica Anti-
comunista, fue Carlos CuestaGallardo, quien entoncestenia
18 afos y estudiaba en la Universidad de Guadalajara.
CuestaGallardo, al igual que otros personajes, se oponiaa
las reformas educativas de Cérdenas.*

Hacia 1970, laprs describiaa Cuesta Gallardo como
un “hombre rico de abolengo” en cuya mansion los Tecos
sesionaban en forma secreta.?

En un documento sobre los Tecos, de 1970, la brs
mencionaba:

En los afios de 1962 y 1963, el subjefe nacional del
Movimiento teco, ingeniero Ramon Plata, dirigié la
expansion de su organismo a DF y aPueblabajo € nombre
de Liga Universitaria Nacionalista, que después se llamoé
Movimiento Universitario de Renovadora Orientacion.
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El ingeniero Ramon Platay su lugarteniente Luis Felipe
Coellofundan el movimientoen el DFy en Puebla; pero el
primero ambicionabalajefaturanacional, por lo queempezd
atrabajar por su cuentaen Sonoray Chihuahua, de manera
independiente respecto al mando nacional; fue descubierto
y en el afio de 1966 se origind la divisién, ya que en
Guadalgjara se le consideré como traidor. A partir de
entonces se separ6 el Movimiento Teco del Mmuro, aungue
sus fines son los mismos, dirigidos hacia el Movimiento
Social Cristiano.®

Por su parte, a principios de los sesenta, €l doctor
Néstor Velazco Pérez y el pasante de medicina Jos€ A. de
Santiago Ortiz, salieron hacia Sonora'y Chihuahua como
“agentes de tiempo completo” parafundar el grupo en esas
entidades. Velazco logro llegar a tener influencia, en €l
Movimiento Estudiantil Profesional (mer); a igua queenla
ACIM.

En los setenta, dicha organizacion secreta, delacual
sederivélaAsociacion Fraternal de Estudiantesde Jalisco,
tenia como “gran maestro” al licenciado Antonio Leafio
Alvarez del Castillo.* Acercadeeste Gltimo'y de su hermano
Juan José, Manuel Buendiacomentd en un articulo publicado
en El Sol de México, el 2 de octubre de 1977, que llegaron
a Colima en los afios cuarenta, y que se presentaban a si
mismos como heroicos sobrevivientesdelaguerracristera
y mantenedores de la fe catdlica® Se hicieron duefios de
enormes extensiones sembradas de copra y afios despuées
al ser denunciado como uno de los autores intel ectuales de
|afamosa matanza de obreros en Acapulco, el 20 de agosto
de 1967,° L eafio tuvo que huir “ preci pitadamente” a Estados
Unidos, donde seguin se decia, gozaba de la amistad de Ri-
chard Nixon, y fue el tnico invitado mexicano asutomade
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posesion.” Para entonces, ya Antonio Leafio teniaintereses
en Guadalgara, en lauac.

Seguin laprs, también a principios de los setentaera
jefedelosTecosen laciudad de M éxico Anacleto Gonzél ez
Flores (hijo),® quien por cierto a defender alas corrientes
integristasdelalglesiaCatdlica, seenfrentariaen 1973 con
Salvador Abascal, también ultraconservador pero defensor
de la autoridad de Paulo VI.°

SegUin reportaba la brs en 1970,

Los integrantes de este organismo son conocidos con el
nombre de L os Tecos, debido a que tienen como simbolo
un buiho o tecolote, en cuyos piesseleelapalabra* saber”.
Lafinalidad aparente de esta organizacion esladefensade
los intereses universitarios, pero en reaidad infiltran a
profesores afines a su ideologia dentro de los medios
oficiales, el pri, € Sinarquismo, etcétera, paragercer con-
trol en el Gobierno.

La organizacion es ultraconservadoray en sus asambleas
atacan al comunismo en todas sus manifestacionesal clero
progresista, y de manera sistemética al obispo de Cuer-
navaca, Sergio Méndez Arceo, de quien dicen que es el
principal enemigo de México y el causante de que el
socialismo sea introducido dentro de la Iglesia catdlica.
Incluso atacan al papa por su liberalismo, critican al pan.
Son extremadamente catélicos, pero partidarios de la
doctrinadelalglesiaanterior al papaJuan XXIII.

Volviendo ala carta del autonombrado ex miembro
delaLegion Juvenil Cristiana, éste sereferiadetalladamente
alos procedimientos violentos de | as cuatro organizaciones
secretas que segln afirmaba manejaban tras bambalinas
|as actividades del muro:
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Aunque abusan del nombre de*“catdlicos’, que sedan asi
mismos, declaran que no son unaagrupacion religiosasino
politica, concebida segliin moldes de la falange espafiola.
Su misién es combatir a una supuesta sociedad judia
internacional que apoya tanto al capitalismo como al

comunismo empleando sus mismos métodos, yaque“ para
gue la cufia apriete, ha de ser del mismo palo”, como
solemos decir.

Estasociedad judia, almade laconspiracion anticristiana,
tiene sus tentécul os en todas partes: en lasfinanzas, en la
prensa, en lalglesia, en el gobierno... Por eso, porque €l

gobierno esta coludido en la conspiracion, hay que crear
unamiliciapopular que, en un caso dado, puede salvar la
situacion. Dealli que en lapreparacion de los muchachos
sepongael judo, €l karate, el manejo dearmasdefuego, la
fabricacion de bombas, y que a los muchachos se les
acostumbrealadelacion, a“laboresdeinteligencid’, como
dicen ellos. Quiero aclarar que me estoy refiriendo alas
sociedades secretasy no al Mmuro, queno essino un humilde
movimiento de fachada. Las cuatro sociedades secretas
mencionadas arriba, son las que se conciben como un
movimiento politico militar. Los del muro no saben en
realidad aquién sirven, ¢No le parece, sefior director, que
estaeslaversion fascistade un Movimiento de Liberacion
Nacional, como el de Venezuela? Pero sigamosadelante: S

alguien no quiere trabajar, se le arresta 0 multa, segin el

caso. Si decide separarse delasociedad secreta, pasaaser
“pasivo” (comoyo) y estaobligado ano revelar nadadelo
gue antes conocid. Se aseguran de esto mediante ciertas
visitas o entrevistas. Si alguien es“bocon”, lo golpeansin
misericordia, pues setratade untraidor, que esta poniendo
en peligro lavidade mucho de sus compafieros. EnlaLun

y laviv, lacosaes més seria: 1o que pasa es que nadie de
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vim o deLun dice nadapor el temor dequea diasiguiente
aparezcaen los periodicos*fulano deta golpeadoenforma
despiadada por un grupo de pandilleros desconocidos,
agonizaen €l Rubén Lefiero”, o por €l terror de quetomen
represalias contra su familia o de que le hagan circular
fotografias—tomadas por violencia— que*“prueben” que
se trata de un homosexual .

A nivel del Lun y de la vim existe un verdadero temor,
aungue quizas no trascienda porque se trata de grupos
muy pequefios, en los que dificilmente todos estan ente-
rados detodos, graciasaun secreto estrictismo. LaL egion
Juvenil Cristiana, que como sabemos estamas abajo, solo
tiene un “cuerpo de choque’ bien armado con macanas,
petos acol chonados, guantel etesy nudillos. Como medida
disciplinaria ha funcionado poco, ya que todo mundo
prefiere callarse aexponerse aunagol piza. Por otraparte,
es casi imposible aportar pruebas concretas, por jemplo,
alapolicia, como sucede en el caso de cualquier maffia.
Por tltimo, en el muro no se danadade esto. Si algunavez
ha tenido pleitos ha sido como cualquier otro grupo
estudiantil medio fanatizado, pero no hay represiéninterna,
al menos que yo sepa.

La carta enfatizaba, por otro lado, que la condicion
de primordialidad que seincluiaen el juramento deingreso,
gue Crucero habia reproducido semanas antes, era muy
importante pues:

...significa que hay que trabajar para las sociedades
secretas aprovechando el puesto que setengaen cualquier
organizacién segun lo determinen los jefes: esto va desde
contarleslo que sedicedel muro o de€llos, hastahacerles
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llegar las listas de los &filiados o los secretos adminis-
trativosamparados por laéticaprofesiona y meter en ellos
agente que seleindique.

Detallaba también los libros que usaban para la
formacién de susmiembros: Camino, de Escrivade Balaguer;
El valor divino de lo humano, de Urteaga; Para que €l
reine, de Ousset; Derrota Mundial, de Borrego; El Judio
Internacional de Henry Ford; Traicién a Occidente, de
Romanescu; Mi Lucha de Hitler, asi como, desde € punto
de vigta tactico: Guerra de guerrilla del Che Guevara y
las obras de Mao.

La carta terminaba apuntando la importancia que
otorgaban las mencionadas soci edades secretas alaslabores
de chantaje contra enemigos claves, y de infiltracion y
delacion en diferentes organizaciones, desde instituciones
catdlicas, colegios particulares y el Instituto de Cultura
Hispanica, hasta la Secretariade launam y las jefaturas de
policiadel DF y de Puebla. Esos ultimos datos, aclaraba el
autor delamisiva, lostransmitiasolamente como rumores’.

Ciertamente, como sefidla el andnimo autor de la
carta reveladora sobre la sociedades secretas y sus rela
ciones con el Mmuro, esdificil verificar |os datos especificos
gue menciona, y determinar exactamente en el contexto del
gue hablacuandoy cémo fue creado €l muro. Sin embargo,
es sorprendente su concordanciaen cuanto alos métodosy
forma de pensar de esos grupos, con otros testimonios
detallados, como la carta de Pablo de Alas a Aristi, repro-
ducida en un apartado anterior de este libro.

Por otro lado, laideologiaque sedescribe en lacarta,
la afinidad con el falangismo y la adhesion a la tesis del
complot judio mundial apuntan hacia una tradicion
representada por € conservadurismo catdlico extremo, como
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el que florecié en México en los aflos treintay cuarenta, y
fue expuesto en sus obras por Salvador Abascal, uno de
cuyos hijos, José Maria Abascal, confesaria en una
entrevista publicada en el afio 2001, que en su juventud él
pertenecié a muro. El dato esinteresante si consideramos
gueenlafamiliaAbasca seinculcabaunapurezaideol 6gica
atoda prueba, que se traté de mantener al menos hasta la
muerte de Salvador Abascal,*® el patriarca de la familia.
Sin duda, ladescripcién delasideas de esas organizaciones,
tendria que haber parecido irreprochable a José Maria
Abascal.

Sinduda, losmiembrosdel muro seidentificaban como
catélicos comprometidos y militantes, de acuerdo alo que
ellosmismos|o expresarian publicamente. Esdificil saber si
realmente el muro en particular, o bien otro grupo relacionado
con éste, recurriaalos juramentos, pero en todo caso, hubo
otrasinfluencias en laformacion del muro, entreellaslade
persongjes del sector empresarial, que para el muro tenian
Su propio proyecto, segun el testimonio arriba citado de
Salinas Price, segin e cua dicho grupo fue creacién de
es0s capitanes de la empresa mas que simplemente una
organizacion alacual ayudaban econdmicamente.

El 23 de junio de 1967, la prs se referia a las
sociedades secretas en centros educativos, comentaba que
habia cinco organismos adherentes o fuerzas de choque de
laLun: “El muro eslaprincipal fuerzade choque delaLun,
tiene ramificaciones en casi todas las universidades.”
Ademés, €l origen comUn de esos grupos eran las escuelas
|asallistas, como el Cristdbal Colén, e Simén Bolivar, Lasdle,
el Benavente, etcétera

M encionaba también que Fua era una agrupacion de
choque de los Tecos y habia actuado conjuntamente con el
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MURO en lauap; ademés que habiavinculos del muro con la
embajada de larra.

En uninforme confidencia enviado el 28 dejunio de
1967* por la prs a la Secretaria de la Defensa Nacional
(sepENA), se afirmabaque laLun estaba vinculada desde su
nacimiento alosrestos de laOrgani zaci én Secreta, fundada
en Guadalgjarapor Carlos CuestaGallardo, en 1933y 1935.

“ Sus integrantes son anti guos cuadros dirigentes del
Sinarquismo y del Partido nacionalista de México, cuya
filiaciontecaesindiscutible’.

Segln eseinforme, laLun teniacinco organizaciones
adherentes, o fuerzas de choque: Muro, FUA, las Juventudes
Integristas, la Sociedad de Amigos de Puebl os Sojuzgados
por el Comunismo, y €l Frente Patriota de México.

Refiriéndose a Frente Patriota de México, la prs
sefiadl aba que ese organismo habiatenido su origen en Chi-
huahua, donde

existia un grupo de tipo nazi llamado Frente Patriota,
fundado y dirigido por Arturo Manuel Hernandez Diaz,
sobrino del periodista Salvador Borrego, Néstor Velasco
Pérez (quien aprincipiosdelos sesentaeraagentedetiempo
completo de los Tecos) convencié a Herndndez Diaz del
sistemadelaOrganizacion Tecay losasimil 6. En estaforma
se aparentd que laagrupaci on habia nacido en Chihuahua,
fundada por gente del Frente Patriota, que después
desaparecio y siguié operando en forma secreta, con €l
nombre de Cruzada Nacional Cooperativa.*®

Asimismo, en 1963, laprs habiareportado laexistencia
de un Frente Mexicano, que €l 19 de septiembre de ese afio
habia publicado en El Heraldo de Chihuahua un desplegado
donde atacaba al comunismo, ademas de condenar los
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modernismo y “claudicaciones’ en la lglesia, y sefialaba
guedicho frente representabael “mas puro espiritu nacional
hispanoamericanista’ quelo convierteen“principa centinela
contra la conspiracion marxista mundial”.** Advertia que
en Madera, Chihuahua, se reunian “agitadores rojos,
profesionistas, procedentes de diversas partes de la
republica, con el evidente proposito de participar en cursos
intensivosde guerrade guerrillasdediez diasdeduracion” .

Caberecordar que el 23 de septiembre de 1965, alas
seisdelamafiana, fue atacadala guarnicién de Madera por
un grupo guerrillero, que el comunicado emitido a ese
respecto por sepeNA describio como * unagavillacompuesta
de 15 a 18 hombres que le pedian rendicién (alatropa) al
mismo tiempo que hacia una descarga cerrada sobre
nuestras tropas’ .16

Deacuerdo alosdatos proporcionados por |asepeNA,
murieron ocho de los asaltantes asi como cinco soldados
del primer batall6n deinfanteria.

Otraagrupaci 6n ultraderechista que operabaen Chi-
huahuaerael Frente AnticomunistaM exicano, que en mayo
de 1961 estaba en proceso de formacion y tenia como
presidente a Ricardo Espinosa; otros de sus directivos eran
Alfredo Delgado N. y Salvador Duran. El 23 de enero del
1962, en El Heraldo de Chihuahua dicho Frente publicaba
unacartaabiertadirigidaa presidente dondelo elogiabaa
lavez que criticaba a Lopez Mateos.Y

En abril de 1965, laprs habiamencionado a Gustavo
Serrano Limon como dirigente del Frente Patriotade México
en el DR El 21 de septiembre de 1965, dicho Frente habia
estado denunciado que los demdcratas cristianos trataban
de apoderarse de la uns.?®

En particular, Gustavo Serrano Limoén, habia anun-
ciado lallegada a México de Andrés Maercau para asistir
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como delegado aunajunta secretaen San Luis Potosi, dela
Democracia Cristiana Internacional .

Segun dicho Frente, la Democracia Cristiana estaba
movidapor una“discretacorriente marxista’, atentabacon-
tra la soberania nacional y disponia de cuantiosos medios
econémicos proporcionados por gobiernos demécrata
cristianos de Europay Sudamérica.

Dentro de la uns hubo una pugna entre oponentes y
defensores de la democracia cristiana. Entre los primeros
destacaba Celerino Salmerdn, quien publicd un [lamado a
los sinarquistas para que no permitieran que sus jefes se
incorporaran ala democracia cristiana, denunciando como
unatraicion alauns el que se modificase su pensamiento y
se adoptase la democracia cristiana como bandera. Entre
los que defendian esa corriente estaban Ignacio Gonzalez
Gollaz, David Orozco Romo y José Trueba.

Ademés, habiados organizacionesintermedias entre
laLun y sus adherentes: Legién Juvenil Cristianay Legion
Juana de Arco.

Respecto a la ideologia de esas organizaciones, la
DFs decia que “mezclan el cristianismo, antisemitismo,
fascismo y comunismo”.

Seglin ese reporte, la estructura de la Lun era: jefe
nacional, ingeniero Ramén PlataMoreno; subjefe, ingeniero
Ignacio Rodriguez Carrefio; secretario de relaciones con €l
exterior, Luis Felipe Coello; secretario de relaciones
eclesiasticas, se desconoce €l nombre; comandante de las
brigadas de choque, Carlos Kalfopulos.

La primera brigada vigilaba |a seguridad de la
organizacion, la segunda era el organismo represivo de la
organizacion contra sus enemigos.
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Otroscargosdentro delaorganizacion eran: secretario
deespionaje, del cual decia, laprs* sedesconoce e nombre’;
secretario de contraespionaje; Jose Luis Borbolla.

Al frente delasociedad de amigos de puebl os sojuz-
gados por e comunismo estaba José Luis Borbolla 'y el
dirigente del Frente Patriota Mexicano era Manuel de la
IslaPaulin.

Aclaraba, sin embargo, que dicho Frenteal igual que
€l Fua se habian desligado de laLun para pasar a depender
delosTecos. Como luego semencionara, segln lasversiones
manejadas por la prs, confirmadas por testimonios
personales, ladisens on seorigind en un conflicto deintereses
entre los Tecos y Ramon Plata Moreno.

Sobresusrelacionescon € clero, el documento confi-
dencial afirmaba:

€l arzobispo Octaviano Mérquez y Toriz y el arzobispo de
laarquidiocesisde Jalapa, Manuel Pio Lépez, autorizaron
expresamente |la actividad de | as organizaciones secretas,
este Ultimo hace aproximadamente seis meses, gird una
circular atodas|as organizaciones catdlicastradicionalistas
y anticomunistas exhortandolas a unificarse bajo la
direccién de un Comité Coordinador. En la circular, se
aseguracontar con seis millones de pesos, paraemprender
esta tarea de unificacion, habl6 de la necesidad de hacer
frenteal priy decrear unamisticaarededor delasfuerzas
armadasy generalizar en todalaRepublica, un sentido de
respeto por el gjército norteamericano.

En cuanto a sus relaciones con €l exterior, |la brs
sefialaba que launidad rectorade la Organi zacidn mantenia
enlace con el Movimiento Nazi Internacional, por medio de
los dirigentes del Frente Patriota de México, los cuales |o
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materializan a través de la Organizacion Joven América
(organizacion nazi con sedeen Miami, Florida, queasuvez
depende de Joven Europa, entidad fundada en Bélgica).

Ademés, por medio del Mmuro, Lun manteniarelaciones

con movimientosjuvenilesy estudiantilesde AméricalL atina,
en Argentina, con Tacuara, organizacion ultraderechista.
También se decia:

se tiene conocimiento que (Sic) Muro mantiene contacto
con la sociedad John Birch, en los Estados Unidos de
Norteamérica, laque asu vez, tiene nexos con el Ku klux
klan (fanéticos religiosos protestantes que se auto-
denominan “puritanos’).

Igualmente, la brs habia detectado relaciones entre
el Muro Y laembajada de larra:

Unasefioritade nombre Hildegard Knoreder, plenamente
identificadacomo elemento activo delaOrganizacién, tiene
influencias sobre alumnos de la Preparatoria Nimero 4,
organizo una excursion ala rra, con un grupo de gentes
(sic) deorigen humilde, imposibilitadosa(sic) pagael viaje,
los integrantes de esta excursion, tuvieron incidentes con
la policia de la roa (comunista) por haber hecho decla-
raciones anticomunistas.

También afirmabalaprs:

El objeto del trotskismo, llamémosle nazi, esdividir alos
guerrilleros castristas. Esto o halogrado en Guatemalay
Pert, asi como Venezuela. Aparentan ser més revolu-
cionarios que los comunistas e inclusive més extremistas,
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en esta forma se conquista la confianza de los castristas,
pero esto surtio efectos hasta enero de 1966, pues Castro
los denuncio.

La Agencia Central de Inteligencia, envia fondos a la
Organizacion para sus actividades anticomunistas. El
objeto (es el de) propiciar desdrdenes y presionar asi a
gobierno aaceptar las pretensiones (sic) norteamericanas.

Unainvestigacion confidencial sobre el muro, elabo-
rada presumiblemente en los afios ochenta y filtrada en
medios de comunicacion en 2002, afirmaba que la Van-
guardia Integradora de la Mexicanidad era el “organismo
controlador” delaLigaUniversitariaNacionalista

Ambas organizaciones son ultrasecretas, de dificil acceso
y €on un juramento parasu pertenencia que solo serompe
conlamuerte.®

De estos grupos se derivaron dos organizaciones mas, las
propiamente estudiantiles: unamasculing, laLegién Juvenil
Cristianay una femenina, la Legién Juana de Arco, que
toma este nombre de su homénima cristera. Estas organi-
zaciones actuaron en formaclandestinatomando su estruc-
tura 'y organizacion de la Falange Espafiola. Formaron
grupos en formade células alamanera comunistao dela
masoneria. También en estos casos €l acceso delosjovenes
a estas organizaciones era muy dificil y habia que seguir
un complicado rito deiniciacion.

El apoyo a estas organizaciones provenia del arzobispo
Marquez y Toriz y el financiamiento de los empresarios
que méstarde conformaron el Grupo Puebla. Sin embargo,
estas organizaciones vieron limitada su accion por su
carécter clandestino y decidieron fundar unaorganizacion
fachada que las aglutinara a todas pero que tuviera una

225



carapublica. Estase denominé Movimiento Universitario
de Renovadora Orientacién (Muro). Se estableci6 en la
ciudad de Méxicoy en las principales ciudades del pais.

Sobre €l Muro, dicho reporte declara:

La organizacion de sus miembros tomé de nuevo la
estructura de la Falange Espafiolay de las células comu-
nistas. Se crearon grupos de cinco miembros, cadauno de
los cual esrecl utabaaotros cinco que asu vez no conocian
mas que a su jefe y compafieos de célula.

...algunos estudiosos y conocedores del tema aseguran
que €l Presidente Diaz Ordaz los incorporé a aparato
gubernamental, como fuerzas de choque oficialesyafuera
como porros o halcones. Los mas brillantes fueron
incorporados como miembros delaadministracion publica
y privada a través del entonces diputado y luego
gobernador de Nuevo Ledn, Luis M. Farias, quien desde
entonces los impulsd y protegi6.?

Otrodelospersonagjesal quereferiaestereportecomo
ex miembro del muro, erad periodista José Antonio Pérez
Stuart, cuyo apodo en €l muro habriasido € Soldado.?

Hay otras pruebas de la existencia de sociedades
secretas, algunas de ellas se sabe que incluian o incluyen
esetipo dejuramentos, como esel caso de Yunque, un grupo
violento de la extrema derecha catdlica, cuyos origenes
siguen siendo, en algunamedida, un misterio.

En un nimero especial de Proceso publicado en
diciembre de 2000, el periodista Alvaro Delgado dio a
conocer testimonios acerca de ese grupo, segun los cuales
hacian un juramento similar a descrito anteriormente, y
desde luego compartian esaideologia ultraconservadora.
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Sin embargo, precisamente por su haturaleza ultra-
secreta, no setienen datos especificos sobre quiénes, cuando
y como fundaron Yunque. Seguin los testimonios recogidos
por Delgado, este grupo tendria sus origenes en los rema-
nentes de la segunda guerracristera, que sellevé acabo en
losafostreinta. Otrasversiones han identificado al Yungque
como un sucedaneo del muro.?

Esun hecho laformaci én de organizaciones secretas
defiliacion catdlicay que pretendian llevar acabo |abores
deinfiltracion e incluso un activismo violento en diversos
grados, como fueron las Legiones, fundada a principios de
sigloen Morelia, o laBase, precursoradel Sinarquismo.

Alfonso Y afez Delgado menciona por su parte que €l
juramento arriba reproducido “sigue vigente entre ciertos
grupos de la Universidad Popular Autonoma del Estado de
Puebla(umaer).” % El dato esmuy significativo, puesefectiva
mente lauraer ha sido ambito de accién delaultraderechay
lugar donde han confluido persongesvinculadosa muro, como
Victor Manuel Sanchez Steinpreis, quien en 2002 estaba a
cargo de la carrera de Comunicacion de dicha universidad,
gue asu vez harecibido € apoyo de Klaus Feldmann.

Retomando latesis del Mmuro como sociedad secreta
vinculadaalaLuny avim, €l 4 deabril de 1991, en Excélsior,
Sanchez Gudifio mencionabaque eralaLun

una sociedad a la que ingresaba Unicamente la élite del
movimiento, y que exigia un juramento de ingreso
sumamente riguroso. En ella se encontraban importantes
funcionarios de la unam, especialmente vinculados al
Patronato Universitario, junta de Gobierno, rectoria y
actividades deportivas, asi como del gobierno federal
interesados en combatir a los grupos estudiantiles de
tendenciasizquierdistas en el campus universitario.
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1 Sobre laluchaen torno ala educacion socidista, vid. Edgar Gonzélez,
Losotroscristeros, mimeo. Mil protestas coincidieron con el movimiento
armado delos“ segundos cristeros’ que en algunasregionesde Jaliscoy
de otros estados se desencadend en esos tiempos, paraluchar contralas
reformas cardeni stas, especia mente contral os rudimentos de educacion
sexual y laeducaci n mixtaque como aporte delaeducacion sociaistase
trataba de implantar en esa época.

2 AGN, DFs, Tecos, exp. 100-12-18-70, h. 291, leg. 12.

8 AGN, DFs, exp. 15-3-70, h. 130, leg. 10.

4 AGN, DFs, Tecos, exp. 15-3-70, h. 137, leg. 10.

SManuel Buendia, La ultraderecha en México, Océano, México, 1984, p.
76.

8El Heraldo de México reportd en su primera plana el 21 de agosto de
1967: “ Acapulco Guerrero. Un minimo de 28 muertos, 42 heridosy unos
70 desaparecidosfued sado quearrojélatremendabalaceraocurridaayer,
frente a edifico de la Unidén Regiona de Productores de Copray sus
derivados de este puerto” por su parte, Excélsior cabeceo: “Batallaatiros
por lacopra, en Acapulco: 23 muertos.” Y reporto: “ Acapulco, Gro., 20 de
agogto. Duranteun tiroteo ocurrido estamafianaentre dosgrupos antagdnicos
de la Union Regional de Productores de Copra, 23 personas perecieron
acribilladasy cas un centenar resultaron lesionadasatiros, setedeellasde
suma gravedad. El tiroteo ocurrié cuando unos 600 copreros, a frente de
loscualesibael diputado federal veracruzano César del Angel, trataron de
entrar por la fuerza a edificio de la Union Regiona de Productores de
Copra, donde unas400 personasfestgjaban € X VI aniversario delafundacion
deeseorganismo. Lamayor partedelasvictimasson del grupo del diputado
federal, quien bgjo €l engafio de que iba a llevar a sus seguidores a una
asamblea para exigir cuentas alos dirigentes de la Unién, lostrgjo aese
puerto en camiones de redilas. César del Angel llego hastalapuertadela
Union, donde discutié con varios de los que estaban ali. El diputado
federal gritd entonces a sus seguidores que tenian que tomar el edifico a
“sangrey fuego” . Enseguida, José Hernéndez, secretario de César del Angel,
saco su pistolay dio un cachazo a un adversario, rompi6 los vidrios de la
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puerta principal y abrié fuego hacial € interior del edificio, contra los
asistentesal festgjo. El fuego fue contestado deinmediato. José Hernandez
cay6 muerto por las balas que salieron del edificio, donde pararepeler la
agresion, utilizaron armas de alto poder, einclusive ametralladoras. El 22
de agosto, en lapéginaeditorial de Excélsior, Carlos Alvear Acevedo, a
igual que otros articulistas de ese diario, escribia sobre lamasacre. En su
articulotitulado “ Uso criminal de campesinos” afirmabaque “entrelos
costefios de Guerrero, el hombre acostumbra ir armado desde sus
primeros afios, sin que el sentido deladignidad personal, y €l respeto a
los derechos de los demas, signifiquen mayor cosa paraquienes el matar
es asunto corriente y casi cotidiano... Al costefio se le deben abrir
horizontes de progreso ético y colectivo, entre los cuales |la ensefianza
de quelavidahumanatiene un valor eminente, ocupaun sitio de prime-
rissmaimportancia...” (p. 6A)

" Buendia, La ultraderecha..., op. cit., p. 77.

8 Ensulibro Cuandola derechanosal cance, Hugo Vargas describeaAnacl eto
Gonzélez Flores, aquien entrevisté en 1982 cuando erajefedelos Tecosen
laciudad de México: uningeniero de 64 afios, padre dedos hijosy duefio de
unacompafiiaqueinstalafébricas de jabdn y aceites (p. 36).

°\id. Edgar Gonzé ez Ruiz, LosAbascal, Conservadoresaultranza, Grijalbo,
México, 2002, pp. 183-187.

10 1bid, passim.

1 AGN, DFs, MURO, exp. 15-3-67, h. 68, leg. 9.

21hid, h. 69, leg. 9.

13 AGN, DFs, exp. 15-3-70, h. 130, leg. 10.

4 AGN, DFs, Frente Patriota Mexicano, region Chihuahua, exp. 100-5-3-
63, h. 179, leg. 1.

5d.

16 El Universal, 24 de septiembre, 1965.

7 aGN, DFs, Frente AnticomunistaMexicano, exp. 100-5-1-62, h. 47, leg. 5.
18 AGN, DFs, Frente Patriota de México, exp. 15-1-65, h. 340, leg. 9.

2 1bid., exp. 48-68-65, h. 45, leg. 1.

2 AGN, DFS, UNS, exp. 48-68-65, h. 44, leg. 1.
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2LEl Movimiento Universitario de Renovadora Orientacion, mimeo, p. 5.
2 |bid., p. 8. Nacido el 7 de junio de 1920 en Monterrey y muerto en
Cuautla en 1999, Luis Marcelino Farias Martinez hizo sus primeros
estudios en €l colegio Franco Mexicano, en Monterrey y en el Franco
Espariol, delaciudad de M éxico. Fuelicenciado en derecho, por launam,
cofundador y primer presidente delaAsociacion Nacional de L ocutores,
trabajo en Canal 2y luego fungid como secretario general del sindicato de
Televicentro, de 1952 a 1956. Tres veces fue diputado federal, de 1955 a
1958, de 1967 a1970y de 1979 a 1982. Fue director de Informacion de
lasecos, de 1958 a1964; oficial mayor del departamento de Turismo, de
1964 a 1967y senador en el periodo de 1970 a1976; asi como gobernador
sustituto de Nuevo Ledn, de 1971 a 1973, para lo cual pidio licencia
como senador. Asimismo, fue presidente municipal de Monterrey, de
1985 a 1988. Entre sus libros se cuentan: Reformas constitucionales en
materia deamparo (1952), El sentido delarevolucién (1957), El amparo:

equilibrioentreel poder y el ciudadano (1957) y El temadela universidad
(1960). (Musacchio, op. cit., val. II, p. 938). En su libro autobiogréfico
Asi lorecuerdo. Testimonio politico (rce, México, 1992), queesen realidad
unalargaentrevistacon é, Farias exhibe, ademés de sus afinidades con
persongjes deladerecha, unafranquezao cinismo impresionante respecto
de ciertas préacticas politicas. Menciona, por gemplo, como en la época
de Adolfo Ruiz Cortines, el general Cornejo Brun, jefe de las Guardias
Presidenciales en aquel entonces, puso a disposicion pistoleros para
usarlos contrael Partido NacionalistaMexicano. Enuntono que pretende
ser jocoso, Farias sefiala: “cuando le conté a mi mujer que tenia dos
pistoleros me dijo —yo necesito uno, mandamelo—... para meter en
cinturaal marido de Fulanita... Lediotal susto (el pistolero) quecreo que
hastalafechasiguealli € tipoy lamujer vueltaloca, con miedo dequele
maten a marido...” (Ibid., pp. 44-45) Recuerdatambién como enlaslides
politicas en otra ocasion “fui a pedirle ayuda a un sefior que fue mi

maestro, Juan Sanchez Navarro; era director genera de la cerveceria
Modelo; y siempre me habia mostrado amistad. Esa cerveceria tenia
muchos carteles y me dijo: ‘Uselos, pero no se los voy a ceder por
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escrito. Usted Uselos y yo le mando una carta insultandolo, diciéndole
que usted es un bribdn, que se ha aduefiado de ellos sin permiso, que se
los voy a quitar, sdlo que se los voy a quitar a dia siguiente de la
eleccidn’. Efectivamente, tardaron variosdias en reportar €l caso, porque
lagente no sefija. El querentabaaguellossi sedio cuentay leavisb ala
cerveceria. Ese diame mand6 unacartay esper6 contestacion; yo tardé
en contestarley, enfin, hastaquelleg6 el diadelaeleccidny entonceslos
quitaron. Ya para qué. Yano haciafata’ (Ibid., p. 47). Farias se ufana
también de susmanejoslegidativosen el 68, enlaépocaen que“vinieron
los Juegos Olimpicosy habiamuchoslios’. Afirma: “...habléalos Juegos
Olimpicos, consegui paquetes, hablé a la Secretaria de Hacienda para
conseguir un poco més de dinero; compraba paquetes de 800 mil pesoso
de un millén; eran millones de pesos cada dia para poder mandar alas
gentes 'y que tuvieran un buen lugar... Si, yo los mandaba a los Juegos
Olimpicos. Todosiban, nadie asistiaalaCémara; no teniamos problemas.
Asi deshice el quorumvariasveces’ (p. 184). En susmemorias, LuisM.
Farias hace también laapologiade quien fuerapresidente en €l 68: “Diaz
Ordaz acept6 todalaresponsabilidad aun sintener laculpa. Asi segobierna.
Claro que recibié muchas criticas, que yo considero injustificadas. Sélo
digo que aél se debe que el pais hayavivido tranquilo en los Gltimos 23
afos. Si, hemos tenido paz y tranquilidad 23 afios gracias a la decision
que él tuvo para sostener acapay espadaalos militaresy a Echeverria,
que habiatomado medidas muy drasticas, pero indispensables, parahacer
respetar el Estado” (p. 193). Segun Farias, entre sus conocidos se
encontraba el general Herndndez Toledo, que fue herido en lanoche de
Tlaltelolco, pues habia sido “coronel de las tropas paracaidistas de las
guardias presidencial es cuando estabael general Cornejo Brun” (p. 195).
Z 1hid., p. 13.

2 Acerca de los testimonios recientes sobre Yunque, vid. Gonzélez, La
Ultima Cruzada, op. cit.

% 0Op. cit., p. 178.

% Excélsior, 4 de abril, 1991, secc. metropolitana, p. 10.
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CaprituLo  XllI
EL MURO Y LA IGLESIA

Desobry

Dado que eragrupo formado por estudiantes catdlicos, dentro
de sus corrientes més conservadoras, el Mmuro tratd de man-
tener buenarelacién con lajerarquiacatdlica, y de acercarse
a ingtituciones como la Parroquia Universitaria; algunos
vinculaban aese grupo con € sacerdote David Mayagoitia,*
de lamencionada parroquia.

En su ndmero 3, de julio de 1962, Pufio publicaba
unaentrevista de Rafael Bétiz con Agustin Desobry, quien
un afio antes habiafundado la Parroquia Universitariay del
Centro Universitario Cultural (cuc).

Pufio mencionaba que Desobry fue durante quince
anos provincial delos dominicos de Parisy superior delos
sacerdotes obreros en la misma ciudad, ademas de ser
capellan de los estudiantes catdlico de la facultad de
Derecho.

En laentrevista, Desobry comento:

Muchasgraciaspor € interés que toman en nuestro trabaj o.
Yo conozco muy vagamente lo que es su movimientoy su
periddico y me excuso de esta ignorancia. Pero 1o poco
gue yo s& me hace suponer que se sitlian ustedes en plena
batalla politica, mientras nosotros, en la Parroquia
Universitaria, queremos esencialmente alejarnos de toda
manifestacion politica, universitariao no.
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Desobry deciatambién que enlaParroguiase habian
Ilevado a cabo debates respetuosos entre marxistas y
cristianos, que no deberia reprobarse moralmente a los no
creyentes por el hecho de serlo y que muchos estudiantes
cristianos se habian alejado de su religién pero en el fondo
nuncalahabian conocido bien.

Por su parte, ya para abril de 1962, la Direccion Ge-
neral de I nvestigacion sobre Seguridad Nacional, delasecos,
teniainformacion de que en el Centro Cultural que dirigia
Desobry “seran incluidos todos los elementos de ese
organismo, €l cual estadirigido por LuisFelipe Coelloy Jorge
(sic) Vélez Pelayo’.?

Maéstarde, el 2 de febrero de 1963, laprs informaba
gue Coello y Vélez, asi como Luis Romero, lider de la
Confederacion de Estudiantes Universitarios,

trataran de entrevistarse con los preshiteros David y José
Manuel Mayagoitia, un movimiento en contra del doctor
Ignacio Chévez, rector de la unam, del cual ya tiene
conocimiento el licenciado Ramén Sanchez Medal, presi-
dentedelaUnidn Nacional de Padresde Familia.®

De acuerdo con esos planes, mientras la unpr pro-
testaba por lo elevado de las cuotas que se cobraban alos
alumnos de unos cursos de capacitacion de Ciencias
Quimicas,* y pedirian a rector junto con el Mmuro, cuentas
del manegjo del presupuesto asignado a la Universidad por
considerarlo muy elevado, Brecha Universitaria prepararia
un articulo contra el libro de texto Unico, por considerarlo
contrario ala“libertad de pensamiento” .

Segununinformedelaprsfechado el 16 denoviembre
de 1963, se decia:
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Se sabe que a los dirigentes del muro los orientan los
sacerdotesAgustin Desobry, delaParroquiaUniversitaria,
J. Manuck y David Mayagoitia, quienesademasdirigenla
Corporacion de Estudiantes Mexicanos.®

La Corporacion de Estudiantes M exicanos (cem)
Esta agrupacion habia nacido en 1947 como sucedanea de
la unec, Unidn Nacional de Estudiantes Catdlicos, despa-
recidaen 1945. Tuvo como su asesor eclesiastico al jesuita
David Mayagoitia, quien fue nombrado por el entonces
arzobispo de México, LuisMariaMartinez.

A diez afos de su fundacion, en 1958 lapropia Corpo-
racion sefialaba que en susinicios

Eramos un grupo de muchachos. Queriamos formar una
organizacion capaz de dar testimonio catélico en la
Universidad.”

Aquel grupo numeroso de jovenes generosos que mili-
taban en organizaciones ya desmembrada o trabajaban
aisladamenre sin un plan coordinado, pero teniendo todos
como rasgo comun una absoluta conviccién de su deber
decristianosy un gran sentido de su responsabilidad como
tales, ante el cuadro de caos y desorden que ofrecia la
educacién superior en toda la Republica... capitaneados
por Gabriel de Albaemprenden latareade ganar laUniver-
sidad paraCristo y deinmediato selanzan alabatalla®

La cem operd no solo en el DF sino también en
Tampico, donde se nutrié con ex miembros de la aciv y
antiguo “unésicos’, en Orizaba, en Guangjuato, en Ledny
en Querétaro. En estos tres Ultimos sitios, |os grupos de la
Corporacion comenzaron a operar en 1948.
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Mientras tanto, en launam la Corporacion creaba el
grupo Ariel, enlafacultad de Medicina, y la Sociedad Cul-
tura en Ingenieria, como “ puntas de lanza para penetrar en
la Universidad.® Destacaba

...lainsistencia alos miembros en cuidar su vidainterior
ingresando alaCongregacion Marianay organizando misas
colectivasdelasfacultadesy escuelas; laparticipacion en
lides civicas, obteniendo, por gjemplo, la presidencia de
Medicinay delaFederacion Estudiantil Universitariadela
UNAM Y la préctica del deporte como un medio mas de
acrecentar launién entrelos miembros.*

En 1950, Gabriel de Alba seriasucedido en lapresi-
dencia de la cem por José Audiffred, y los posteriores
presidentes fueron Javier Padilla de Alba, José Manuel
Covarrubias, Jorge Mermeo y Joaquin L 6pez Campuzano.

Con €l tiempo, lacem llegd a formar grupos en San
LuisPotosi, Mérida, Torredn, Colima, Culiacan, Ciudad Vic-
toria, Matehuala, Rio Verde, Sdltillo, Cérdoba, Matamoros,
Zacatecas, Durango y Aguascalientes, ademas delosantes
mencionados.

El 2 dejulio de 1985, en su columna*“ LosIntocables’,
de Excélsior, José Luis Mejias reportaba haber recibido la
visitade

un desconocido, que anuestraentera satisfaccién seiden-
tific6 como uningeniero egresado delaunam, quien desde
luego, nosexplico € objeto desuvisita. Asistio alaUniver-
sidad durante la parte media de los afios sesenta, y
egresado de escuel as particulares, y conformado por una
educacion catélica, acabd por sumarse a los grupos del
padre Mayagoitia, conocidos por Capilla Universitaria,
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anque se denominaba oficialmente cem (Corporacion de
estudiantes mexicanos).

El cem, tenia su cuartel general en las calles de Tabasco
200, en una vigja casona con interiores montados a todo
lujo: alfombrasy tapetes persas, maderas finas en techos
y paredes, muebles de caoba; pinturas, marfiles, cristales,
un escenario aropiado para el sacerdote que jefaturaba el
lugar, de quien nuestro ingeniero afirmaque eraun hombre
impresionante, con una inteligencia clara 'y penetrante,
duefio de una gran personalidad y de una mano suave
peroa mismotiempofirmey enérgica. Vestiahabitual mente
lasotanay se adornaba el pecho con un gran crucifijo de
oro, gque colgaba de una gruesa cadena del mismo metal.
En Tabasco 200 se manipulaban hasta donde era posible
las elecciones de dirigentes de escuelas y facultades, pre-
firiéndose para estos cargos a los alumnos egresados de
escuel as particulares especialmente de las confesionales;
pero s algun egresado de escuelas oficiales demostraba
inteligencia, iniciativa y voluntad, era reclutado, adoc-
trinado y becado si eranecesario, siempre que se mostrara
receptivoy disciplinado...

[..]

L as maniobras, manipul aciones, componendas, artificios,
maguinaciones y engafios de que fue testigo nuestro
ingeniero y de los que poco a poco fue convenciéndose
de que lesionaban gravemente los grandes intereses
nacionales, |o empujaron asalirsedelacem, pero conservo
muchos apuntes y documentos relacionados con esta
organizacion confesional, que hoy havuelto areleer, nos
dice, movido por laindignacién quele produce, ain como
catélico, la actividad antipopular y antinacional de los
grupos que pasaron por la cem y Tabasco 200. Y € inge-
niero hablade German CabreraPontdn, mayor asimilado,
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ingeniero quimico y filésofo; de EI Muerto Andrade ex
presidente de la Feu y de Fernando Roque Villanueva,
quienes recientemente organizaron a los vecinos de las
Lomas de Chapultepec en las manifestacionesreclamando
seguridad y proteccion contralosrobosy asaltos... 1o que
le parece estrafio al ex discipulo del padre Mayagoitia es
gue las tres personas mencionadas, Cabrera Andrade y
Rogue Villanueva, militan o militaron enlosgruposdela
cem. Y es mas extrafio ain que Humberto Romero,
funcionario influyente del Departamento del Distrito Fe-
dera fuera también integrante, protector y mecenas de
dichos grupos. Estas coincidencias ¢no dan derecho a
pensar quelosvecinosde Las L omas fueron manipulados
y que su manifestacion hayasido unatrampamontada por
los grupos confesionales que intentan desacreditar y
desestabilizar al sistema? Esto esa menos|o que nuestro
informante piensa, con base en lo que él sabe de los
procedimientos usados por la cem.

En el estado de México el propio gobernador Alfredo del
Mazo fue también militante de los grupos confesionales
del padre Mayagoitia, en mancuerna con Fernando Her-
néndez Casanova, director delaTenenciadelaTierra, en
Edomex, aquien sele encargd € estudio y reparto de las
indeminizaciones a los damnificados de San Juan Ixhua
tepec. Ignacio Gonzd ez Juduregui y Fernandez de Cevallos
—este Ultimo ex presidente de la FEu— mas congruentes
con convicciones o menosduchos en el arte delafal sedad
y lainfiltracién; se afiliaron a ran y @ sinarquismo,
figurando el segundo como jefe de laporrapanistaqueen
1964 volted cabeza abajo a Colegio Electoral con la
turbulencia que ocasiond. Esta clase de militantes de los
grupos confesionales, le pareceanuestro informante menos
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peligrosa y mas digna y respetable que la clase de los
infiltrados y encaretados.

El pri es una de lasinstituciones del sistemaen que esta
infiltracion esmés notoria. Nuestro ingeniero recuerda, de
Su propio conocimiento, a Jorge Thomson, tesorero del
cen del pri; a Humberto Rogue Villanueva, hermano de
Fernando de los mismos apellidos, subsecretario de
Organizacion del cen del pri, adjunto de Héctor Hugo
Olivares; aJosé Antonio Cantlly aArturo Ruiz de Chavez,
funcionario del pri nacional. A otros Ruiz de Chévez:
Manuel, Director General delos Servicios Coordinadosde
Salud en los estados, y Mario, ex presidente del pri en
Edomex y actualmente Director General de Apoyo a
Municipios, del propio estado. Arturo Gonzalez de Aragon,
Secretario General de Departamento del Distrito Federal,
es otro de los que nuestro ingeniero recuerda como
destacado militante delacem y como ardiente catectimeno
del padre Mayagoitia.

Segun el testimonio publicado por José Luis Mejias
en Excélsior,

En Tabasco 200, la Corporacion de Estudiantes M exicanos
sesionabaregularmente con losdirigentesdel muro, ... en-
tre ambas organizaciones surgian frecuentemente
discrepancias graves, ya que los del muro acusaban a la
cem de sostener en ocasiones ideas “comunistas”...

El muro y € arzobispado

El 15 de septiembre de 1963, el arzobispo primado de
México, Miguel Dario Miranda, lanzo publicamente una
advertenciaalos jovenes universitarios catélicos quienes
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recientemente vienen siendo objeto de la atraccion de
algunas organizaciones estudiantiles, que si bien se han
fijado metas, dgunasen cierto sentido justas, enlaeleccion
de los medios se apartan de las directrices de lalglesiay
delaley moral que deben guiar todas|as acciones humanas
para que sean licitas. Y quienes asi obran no vacilan en
ampararse en el secreto, exigir juramentos o0 promesas y
recurrir alareligion como auno de sus medios mas eficaces
para atraer adeptos precisamente entre quienes profesan
lareligion catdlica.

Desde luego, €l muro no se quiso poner el sacoy se
apresuré a apoyar las declaraciones de Dario Miranda,
interpretandol as como unaexhortacién aluchar contratodos
aquellos que pretendian ser cristianosy comunistasalavez.

En Pufio, €l muro publico “partes medulares’ de la
advertencia de Dario Miranda, y comento:

Demostrando su brillante celo apostélico y tomando en
cuenta que en otros paises de nuestro Continente los
sacerdotes han tenido que advertir contra las pérfidas
magui naci ones masoni co-comunistas que se disfrazan con
el manto de nuestra Santa Religion, el arzobispo primado
Mons. Miguel Dario Miranda, ha dirigido alos sacerdotes
de nuestra Didcesis un documento en e que reafirma e
alertaqueyae primer concilio argentino de 1954 dio atodos
los catdlicos contra las organizaciones que los embaucan
con el sefiuelo religioso, pero que los apartan insensible-
mente de nuestra Fe Cristiana, y los llevan a coexistir con
los comunistas en su diabdlica estrategema de conciliar a
NS Jesucristo con Satanés, € Espiritu Cristianoy Evangélico
con el materialismo ateoy anticristiano de Engelsy Lenin.
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Pufio reproducia el decreto 323 del Primer Concilio
Argentino, de diciembre de 1954, que decia:

1. Entrelas asociaciones condenadas por lalglesia, 0 sea,
prohibidas por laLey positivaalosfielesy que, por tanto
deben ser evitadas por ellos, han de nombrarse: a) Las
sociedades teosoficas... etcétera, b) Las sociedadesy las
asociaciones, reunionesy conferencias de losno catdlicos
gueintentan reunir en unaalianzareligiosaatodoslosque
[levan el nombre de cristianos, ¢) Las asociaciones que
indiferentemente admiten fieles catdlicosy herejes, sobre
todo en las regiones donde los fieles viven entre herejes.
2. A estas se pueden afiadir: la asociacion cominmente
[lamada Amigos de Israel, que hade ser prohibido, donde
guiera que exista entre nosotros.

[..]

Antonio cardenal Caggiano, presidente de la comision
permanente del episcopado argentino por mandato de su
excelencia reverendisima, Ernesto Segura, director del
secretariado permanente del episcopado argentino.

L uego de reproducir también pasgesdelaadvertencia
deDario Miranda, €l muro concluia:

Ojaa que todos los jovenes mexicanos atiendan estas
directricesdoctrinalesy abandonen esas asociaciones que,
apartandol os poco apoco delaortodoxiadelaFe Catdlica,
losllevan aadoptar actitudes coexistencialistasy compla
cientes con los comunistas y los masones, enemigos
jurados de Diosy nuestra Santa Madre Iglesia.

Menos cauteloso que Dario Miranda, el sacerdote
dominico ToméasAllaz, capellan delaParroquiaUniversitaria,
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publicé en el periddico El Dia, € 5 de diciembre de 1963
una indignada carta abierta —que Sanchez Steinpreis no
habia querido publicar en octubre de ese afio en Brecha
Universitaria— en lacual acusabaa muro de distorsionar
|as afirmaciones de Dario Miranda, tratando de utilizarlas
“contraotros’, sefial aba que los muristas trataban de mani-
pular lareligiosidad con fines politicos, refutaba sus ten-
dencias ultraconservadoras —en esa época condenadas por
la Iglesia— y criticaba acremente sus actitudes intran-
sigentesy autoritarias.

Ustedes se presentan con la cruz y la custodia en alto,
siendo asi que sdlo saben afear y destruir. No ofrecen sino
lo negativo. Antetodo y por encimadetodo, ustedes estan
en coNTRrA: son el anTi en estado quimicamente puro.
Atacan atroche y moche (yo me pregunto, en suma, qué,

eslo que no atacan si se les exceptlia a ustedes mismos):

sediriaser inevitable adscribirse a muro paratener derecho
a algin miramiento de su parte). Igual que los fariseos
tachaban a Cristo de“ poseido”, usted “interpelabaAllaz a
Sanchez Steinpreis’ fustigaaplacer alosotros, traténdol os
de “diabdlicos’ o de “satanicos’. Vitupera hasta a sus
propios profesoresy al rector delaUniversidad, pagando
asi sus deudas con ellos sacdndolos nominalmente a la
plaza publica 'y poniéndolos en la picota (La verdad, es
pasmaoso que un grupo tan autoritario como el suyo muestre
tan escaso respeto de la autoridad).

Caberecordar que Tomés GerardoAllaz habiaimpul sado

a principios de los sesenta la creacion de una organizacion
denominada partido estudiantil de vinculacion catdlica, dela
cual llegd aformar parte Miguel Angel Granados Chapa.
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Otro sacerdote, Ricardo Fuentes Castellanos, defendié
laposicion del muro enuntexto publicado € 12 dediciembre
de 1963 en Atisbos, donde puntualizaba que la actitud de
losmuristaserael catolicismo anticomunistamilitante, que
no admitialos compromisos con laizquierday se fundaba
en e pensamiento tradicionalista espafiol, que —decia—
“desde principiosdel siglo xix hastanuestros dias, haman-
tenido un combate ideol6gico inquebrantable contra las
fuerzas del mal”, corriente representada, entre otros por
Calvo Soteloy José Antonio Primo de Rivera. Los pronuncia
mientos de Fuentes Castellanos evidenciaban, por otraparte,
ladecididasimpatiay las conexiones que existian entrelos
defensores del franquismo y del falangismo en México.

Valelapenaafadir que Fuentes Castellanos participd
en organi zaciones anticomunistasinternacionales. En 1972,
aparecio como delegado de El Salvador a Congreso de la
LigaMundia Anticomunista, quetuvo lugar enlaciudad de
Meéxico, del 25 al 27 de agosto de ese aio.*?

El 15 de diciembre de 1963, Politica observaba
respecto alapolémicaentre miembrosdel muroy dirigentes
delaParroquiaUniversitaria:

Sanchez Steinpreisy fray Ricardo Fuentessefundan enlas
ideasde Pio I X'y Pio X paraembestir contralos* catélicos
liberales’... El dominico Allaz, en cambio, se apoyaen las
enciclicas de Juan XXI1l 'y Paulo VI para sostener que no
deben seguirse normas demasiado ortodoxas ni identificar
“lareligién con un determinado grupo politico, al grado de
tener poco menos que por disidentes del catolicismo alos
pertenecientes a otro partido”.
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Sin embargo, puntualizaba Politica:

En €l fondo, las discrepancias en €l muro no serefieren a
un cambio fundamental en laactitud delalglesiaantelas
grandes transformaciones sociales, pues su oposicion a
ellasno hacambiado las diferencias selimitan alatactica
gue debe seguirse para evitarlas.

Para Sanchez Steinpreis, el fracaso del muro se debe ala
faltadevigor. ParaAllaz, €l fracaso se debe precisamente a
su durezay le preocupael que los perjuicios derivados de
estadurezano losresientalaideologiacomunista, sinola
propialglesiaCatdlica.

...El folleto de Allaz fue autorizado parasu publicacion por
el provincia delosdominicos, Jaime Gurza, y por € obispo
auxiliar de México vicario general, Francisco Orozco
Lomelin, lo queindicaque expresalanuevalineaoficial del
clero mexicano en el terreno estudiantil. Ante esasituacion,
el dirigente del muro ha optado por calar. Invitado por
Politica a exponer sus puntos de vista ante |os reproches
deAllaz, respondi6 quelainvestidurade su detractor y “la
necesidad de mantener unidos alos catdlicos’ leimpiden
responder.

Al mismo tiempo, Politica criticaba | as actividades
politicoreligiosasdel clero enlaunawm:

dirigidas por sacerdotes extranjeros que gjercen su minis-
terio en México pese a que la Constitucién General dela
Republicalo prohiba. Tal esel caso del propioAllaz, que
es de nacionalidad francesa, |0 mismo que Agustin
Desobry, parroco de la Parroquia Universitaria. Fray
Ricardo Fuentes es de nacionalidad salvadorefia y ni
siquieraestasometido alajurisdiccion del clero mexicano.
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El 24 dediciembrede 1963, € rector Ignacio Chavez
declaraba:

Medamucho gusto que hayasido lapropiajerarquiaecle-
siasticalaqueleyeralacartillaalosfanéticos que atacan a
la Universidad. Aquellos que tanto han vituperado y
escarnecido €l nombre y € prestigio de la Universidad
acusandolo de ser un centro de conspiracién comunista, y
ami como solapador de la supuesta subversion, quisieran
destruir, degollar a todos los que no siguen el estrecho
sendero del extremismo... Quisieran que en launiversidad
hubiera macartismo para convertirla en un centro de
fanatismo medieval. En nuestra casade estudios no puede
establecerse algo parecido alalnquisicion.

En abril de 1964, € padre Agustin Desobry, de la
Parroquia Universitaria, manifestaba —a raiz del atague
gue sufrid, por parte del grupo Epsilon de la facultad de
Ciencias— que la Parroquia Universitaria era totalmente
gjena a muro Yy aclaraba que “las directrices dadas por
nuestro sefior arzobispo primado” lesimpedianinvolucrarse
con grupos como €l muro.

En carta dirigida a Desobry, €l 24 de julio de 1964,
Ignacio Chavez sereferia ala carta escrita por Allaz en la
cual € sacerdote dominico hablaba de “la indignacion, el
asco y la verglienza que a todo buen catdlico produce la
actitud delosjévenesdel muro”, sobrelo cual Chévez decia:

Yo agregaria que no solo atodo buen catdlico, sino atoda
persona decente. La mentira, la calumniay lainjuria no
fueron nuncainstrumentos de catdlicos ni de gente que se
precie de honrada, cualquiera que sea su religion.®
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La carta de Chavez estaba motivada por € envio
gue Desobry |e habia hecho delarevistaDialogo, donde el
religioso sefial aba que no existian

entre estarevistay el movimiento estudiantil del muro, ni
la més peguefia conexidn, ni siquiera entendimiento o
simpatiay que si existe algin organismo geno al mMuro,
este es precisamente laParroquia Universitaria.

Deacuerdo con un articulo publicado el 4 de octubre
de 1964 en Crucero, la actitud de Toméas Allaz motivé que
las fuerzas de choque del muro se deslizaran hasta su casa
pararobar unaedicién enformadefolleto delacartadirigida
aSanchez Steinpreis; descubiertosin fraganti, los muristas
tuvieron que huir “sin dar lacara’. Como era de esperarse,
el muro afadio el nombre de Allaz a su larga lista de
“comunistas’, “ procomunistas’ y “castrocomunistas’.

Luego de la primera condena contra las sociedades
secretas, el arzobispado fue més especifico en su rechazo
del muro. El Dia, en su edicion del 29 de septiembre de
1964, publico una circular dirigida por € arzobispo Dario
Miranda a los directores de escuelas particulares, misma
quefuedistribuidatambién en milesde copias por laRectoria
de la unam. En ese documento, ademas de reiterar su
condena las “ideologias que tratan de apoderarse de la
adolescenciay delajuventud”, Dario Mirandadescalificaba
sindgjar lugar adudas las actividades del muro:

Muy honda preocupaci én nos ha causado hace yatiempo
laactividad de una organizacién estudiantil que, animada
por ideales enlos que se mezclalo nobley o menos plau-
sible, y encaminadahaciametas algunasde ellasjustas, en
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laeleccion de los medios se apartade las directrices dela
Iglesiay a vecesdelamismaley moral, que debe normar
todas las acciones humanas para que sean licitas y
bendecidaspor Dios. Y como atractivoy aci cate especiosos
para los jévenes, no han vacilado en crear una mistica
poco ortodoxa, amparadndose en el secreto, exigir jura
mentos o promesasy recurrir alaReligion como auno de
los medios més eficaces para atraer adeptos entre quienes
profesan la verdad de Cristo, que en ningln momento y
por ninguna vélida razén puede prescindir de la caridad
como de su esencial eimprescindible caracteristica... Por
ello nos dirigimos a los responsables de | as I nstituciones
educativas de esta Arquidiécesis de M éxico paracomuni-
carles, 1. Que desaprobamos el que se promuevaentrelos
alumnos delos colegios catdlicoslaéfiliacion alaorgani-
zacion actual mente denominadamuro (Movimiento Univer-
sitario de Renovadora Orientacion), 2. Que sedebedisuadir
tanto a los Maestros cuanto a los alumnos el &filiarse o
continuar afiliados al muro, 3. Que no se debe permitir la
formacion de células de muro en los Planteles.

Al diasiguiente de esapublicacion, estudiantesdela
Escuela Nacional de Ciencias Quimicas de la unam se
solidarizaron con lasdeclaracionesdel arzobispo Radl \Wong,
José de la PortaBlasi y Jeslis Moreno Guzman, miembros
del Club Estudiantil Newton, de esaescuela, se presentaron
alaredaccién de El Dia, parareprobar las actividades del
MURO, cuya labor “se orienta a mantener un clima de
constante agitacion por medio de publicaciones de las que
seignoraquienlasfinancia... El muro deberiainformar ala
opinién publicasobred origen del dinero con € quetrabgja’.
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Afiadieron acerca del muro:

nos hatildado de comunistasy derecibir ayudaeconémica
delasembajadasrusay cubana, cosatotalmentefalsapues
sus actividades son exclusivamente culturales, como lo
demuestran las exhibiciones de diferentes pelicul as cienti-
ficasy detipo cultural que han realizado en su escuela, la
reciente exposicion de pintura holandesa que presentaron
y una exhibicién de aparatos cientificos, en proyecto.
Terminaron diciendo que la aclaracién hecha por €l arzo-
bispo pondra en su lugar a los miembros del muro, que
indebidamentetoman alareligién como medio paraservir
aintereses extrauniversitariosy extranjeros.

Pese alos problemas del muro con e arzobispado, €l
4 deoctubrede 1964, LuisFelipe Coelloibaal aeropuerto a
saludar a prelado Eugenio Tisserant, del Colegio Carde-
nalicio, quienledio subendicién.

A raiz delacondenaarzobispal, lasautoridadesdela
Universidad Iberoamericana expulsaron a varios de sus
alumnos, que eran miembrosdel muro, acusandol os de haber
empleado con sus condiscipulos las fuerzay el terror para
sumarlos a sus filas. Empero, no faltaron voces conser-
vadoras que defendieran a los muristas. Algunas publica-
ciones de derecha, entre ellas El Heraldo, alegaron que el
documento publicado era una circular de carécter confi-
dencial y que los periddicos “ comunistas’ insidiosamente
sacaban provecho de ella. Por gjemplo, desde las paginas
de la Revista Nacional, en noviembre de 1964, Luis Vega
y Monroy, quien eratambién secretario de Atisbos, defendia
a muro delacondenaarzobispal, alegando quesi lalglesia
Catdlicaeracomprensivacon |os protestantes, 0 “ hermanos
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separados’, “ ¢por qué paralosjovenes catélicos hade haber
repulsa, desprecio y anatema?’
ProseguiaVegay Monroy:

Atenidos a sus propios recursos y a sus propias luces,
jévenesuniversitarios se han organizado paradar labatalla
Unegemplo esel combatido muro. Quizésen suaccion, este
organismo haya incurrido en exageraciones, 0 en
equivocaciones, |o que no puede negarse esquelo hahecho
de buenafe, en medio de lahostilidad detiriosy troyanos.
¢Qué ha ocurrido? Que encima de que nunca se le orientd
para que no cometieran los errores que se le imputan —se
ha dicho que emplea procedimientos poco ortodoxos— se
la condena con gran alegriade los comunistas.

La Direccion de Informacion y Prensa de la unam a
reproducir lacircular de Dario Miranda, deciaque ese escrito
congtituia unaimportantisima denuncia contra el Mmuro pues
“...ahorano esningunainstitucion directamente | esionada por
el MURo, quienloenjuiciay condena, sinolamismalglesaala
que ellos aseguran servir y pertenecer” . Varias agrupaciones
de estudiantes se sumaron ala condena de Dario Miranda e
insistieron en que se debia poner fin a los procedimientos
violentosdel Mmuro.

Por su parte, como secuelade las directivas emitidas
contra el muro por Dario Miranda, Crucero publico varios
reportajesy notasacercade esey otrosgruposdelaextrema
derechacatdlica. En su nimero del 11 de octubre de 1964,
citaba una nota de Le Monde segln la cual un panfleto que
circulabaentrelosasistentesa Concilio Vaticano I, titulado
“Laaccion judeo masonicaen e Concilio”, atacabaa obispo
Sergio Méndez Arceo y aotros prelados calificandolos de
ser participes de la conspiracion “judeo masonica’.
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Afirmaba: “Nadatendriade extrafio quelosmiembros
mexicanos de la misma corriente (Muro, Tecos, etcétera)
hubieran tenido algin grado de participacién en la
manufactura de dicho panfleto”.

Pero si el Muro estaba en guerracontralosreligiosos
supuestamente progresistas y habia sido condenado por €
arzobispo de M éxico, encontrabaen cambio apoyo en otros
sectores clerical es, especialmente en el arzobispo de Puebla,
Octaviano Marquez y Toriz. Segun sefialabaBuendiaen un
articulo publicado en 1971 “...jaméas hasido un secreto que
los ultraviolentos “cristianos’ del muro y otros organismos
similares han encontrado siempre en Puebla un paterna
refugio”.’ Las apreciaciones de Buendia era compartidas
por la Direccién Federal de Seguridad en sus reportes.'6

Por su parte, el 12 de septiembre de 1966, el agente
330 delarir afirmaba:

los extremistas del muro reanudaron hoy sus ataques al
obispo de Cuernavaca, Sergio Méndez Arceo, aquien criti-
caron por defender y justificar a apdstata revolucionario
CamiloTorres.

1\Mid., Romo Medrano, op. cit, p. 347.

2 AGN, CISEN, tarjetas sobre el Mmuro. exp. 63-1-62, h. 34, leg. 17, 6 deabril
de 1962.

3 AGN, DFs, MURO, exp. 63-1-963, h. 260, leg. 19.

4 Se trataba de cursos para que los alumnos rechazados por no haber
obtenido lacalificacion suficente enlos examenes pudieraningresar enla
Universidad. Seimpartian en la Antigua Escuelade Ciencias Quimicas,
en Tacuba. (Seguin anuncio publicado por launam en Ultimas Noticias, 22
deenero, 1963)
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5 AGN, DFS, MURO, exp. 63-1-963.

61bid., exp. 63-1-63, h. 225, leg. 23.

" Corporacion de Estudiantes Mexicanos. Presencia y Trayectoria,
Ediciones Corporacién, México, 1958, p. 3.

81bid., p. 7.

°1bid., p. 8.

0 1hid., pp. 8-9.

1 Megjias escribe en su columna: “ Coordinacion Estudiantil Mexicana’.
2 Publicaciones del Fracm, ndm. 42, pp.7-9.

3 Chévez, Epistolario... op. cit., p. 268.

14 Revista Nacional, nim. 4, 25 de noviembre, 1964, pp. 34-35.
»Manuel Buendia, Pensamiento y accién de la derecha poblana, uar,
Puebla, 2001, p. 95.

16 AGN, DFS, MURO, exp. 63-1-68.

7 Fondo Gustavo Diaz Ordaz, secc. Secretaria Privada, Informes de la
PGR, afio 1965, vol. 202 (121). Estosinformes eran enviados por larcr a
secretario privado de cpo, Joaquin Cisneros Molina. Constituyen un
acervo muy valioso para documentar no solo la actividad de muchos
grupos politicos de esa época, sino lavision que de ellos se teniaen la
PresidenciaatravésdelaPoliciaJudicial Federal. En general, cadauno de
esosinformes constade: a) un resumen que por |o comun tiene menosde
diez cuartillas mecanografiadas, b) unaserie de anexos, quesonlosinformes
delos agentes sobre cada uno de | os puntos mencionados en €l resumen.
Algunosdelos principalestemas que se abordan en esosinformes, y que
reflejan las preocupaciones del gjecutivo en aguellos dias, asi como la
propiarealidad sociopoliticadel paisson: 1. Partidosy grupos politicos,
entre ellos el Frente Civico Mexicano de Afirmacién Nacional, de
inspiracion alemanista, secomentaen esosinformes, laAsociacion Civica
Guerrerensey launsy el Frente Popular Anticomunista de México, de
Prieto Laurens, ademéas de los principal es partidos nacionales; 2. Movi-
mientossindicalesy populares, como laCentral Campesinalndependiente,
los movimientos sindicales de camioneros, ferrocarrileros, maestros,
cafieros, etcétera; 3. Grupos estudiantiles, tanto de derecha como de
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izquierda, pero especialmente de estadltima. Enlosinformesencontramos
general es apartados especificos con el rubro de unam, Politécnicoy otros
centros de educacion superior, donde seresume laactividad del muro, de
la Central Naciona de Estudiantes Democréticos (cnep), del Partido
Estudiantil Socialista, etcétera, asi como de la Universidad Obrera de
México; 4. Actividades del cuerpo diplomético y de intercambio con
otros paises. En esterubro, casi todalaactividad delos agentes plasmada
en esos informes se enfocaba a vigilar ainstituciones como el Instituto
Mexicano Ruso de Intercambio Cultural, laembajada cubana, etcétera.
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CapituLo  XllI
DENUNCIAS PERIODISTICAS, 1964-1965

En un editorial de Sempre! el 8 de enero de 1964, sellamé
alosmuristas* nazis de guarache”, por |0 que en respuesta,
en un desplegado publicado en Excélsior el dia 21 de ese
mismo mesYy afio, €l Muro arremetia contrala mencionada
revistay contra Jose Pagés Llergo.

El muro calificabaaPagés como “traidor aMéxico”
y sefialaba que si actualmente estaba “al servicio del feroz
imperialismo comunista’, antes*fervorosamente |o estuvo
del imperialismo nazi. PagésLlergo si estuvo aquilado alos
marcos que salian del Ministerio de Propagandadel |1 Reich
y laagenciaTransocean, dirigidos por €l doctor Goebbels...”

A lavez, arremetian contra Sempre!,

latenebrosa revista que esta prohibida en varias didcesis
de nuestro pais, enlas cual es son perfectamente conocidas
sus mafias para introducirse en los sectores catélicos y
dividir y quebrantar la unidad de susfilas, con provecho
solo del avance comunista.

... Sempre!, publicacién comunista subsidiada por las
embajadas rusa y cubana, es un instrumento de los
enemigos de México y la Cristiandad. Es una casa de
cambio donde secomerciacon rublos. El ayer nazi, y ahora
rojo por razones econdmicas es Pagés Llergo. Claro esta
gue si los nazis hubieran ganado la guerra ahora Pagés
seriaseguramente un préspero delegado del Ministerio de
Propagandadel 11 Reich.
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Por su parte, algunos periodistas opuestos a Muro
habian tratado de indagar |as fuentes de financiamiento y
apoyos politicos de esaorganizacion

El 1 de octubre de 1964, Angel Guerrasosteniaen El
Diaquelosdirigentesde muro podrian recibir financiamiento
de “un general sonorense” y de un “ingeniero enriquecido
con latalade bosques’, asi como de viejos militantes dela
Organizacion Escuadra Tradicionalista, “ que hoy son ricos
comerciantes y hombres de empresa’.

El 8 de octubre, la brs reportaba que la Direccién
General de Informacion y Prensa de launam hizo circular
entre €l estudiantado un volante intitulado “una aclaracién
necesaria’, donde dice:

Pufio y la seccién Brecha Universitaria, que se publica
en Atishos, no sehan detenido antelacalumnig, laviolencia
fisica paralanzar ataques fal sos, denuncias escandal osas
y acusaciones graves sin fundamento contra las autori-
dades universitarias y los alumnos cuyaideol ogia discre-
paba de la de los dirigentes del muro.!

El 11 de marzo de 1965 la edicidon vespertina de
Novedades publicabaen primeraplanaunanotainformativa
con €l encabezado: “Vuelven los Gangsters universitarios:
Pasante Plagiado y Torturado”. En ella se relataba que
Miguel Angel Granados Chapa —periodistay estudiante
universitario de 23 afos— habia sido secuestrado por seis
pistoleros estudiantiles quienes o subieron a un lujoso
automovil, lecubrieron lacaracontelaadhesiva, lo ataron a
un arbol, lo golpearon apuntapiésy lo abandonaron luego
en un pargje apartado de Contreras. “Esta es una adver-
tencia, paralaproximatevaair peor...” gritd uno delos
sujetos antes de retirarse. EI motivo de la brutal agresion
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—dijo Granados Chapa— radicaba en algunos reportajes
acerca del muro que habia estado publicando en Crucero.

La Extra detallaba que Granados Chapahabiadenun-
ciado por escrito los hechos ante el procurador de Justicia
del DF, licenciado Gilberto Suarez Torres y que segun
Granados

El pasado viernes 5, poco después de las 19 horas, acudi a
laCiudad Universitaria. Antes habiarecibido un telegrama
aparentemente enviado por ladireccion demi escuela. Estoy
tramitando mi examen profesional y en e mensgje se me
citaba en la cu para ese asunto. Después descubri que €
telegramaerafasoy que setratabadeunatrampa. Caminaba
acompafiado del ex alumno Clemente Cabello cuando, por
sorpresa, seisjovenes estudiantes detuvieron un automaovil
Mercedes Benz de color oscuro, se apearon, le dieron un
golpe a Clemente, me subieron en vilo y me metieron a
coche. Alcancéaoir ami amigo quepediaauxilioy vi queun
jeep de los servicios de vigilancia de la cu, velozmente se
acercabaa Mercedes Benz, pero € que manejabaeste coche
piso e acelerador y € jeep no nos pudo acanzar. Yaen €l
asiento trasero del automavil, con gran rapidez, tresde mis
secuestradores me taparon la boca, ojos y oidos, con tela
adhesiva, ni més ni menos como en las peliculas de gangs-
ters. Enun paragje solitario, cercade Contreras, me ataron a
un arbol y con cinturones me flagelaron. Después me
desataron, me derribaron y me dieron puntapiés. Antes de
dejarme abandonado, me dijo uno de ellos. “Esta es una
advertencia. Paralaproxima, teirdpeor.”

También el 11 de marzo, el agente 383 de la rir
informaba:
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..el estudiante de la facultad de Derecho,2 Miguel Angel
Granados Chapa, que el dia de ayer, fue objeto de una
paliza por parte de estudiantes, de la misma facultad de
derecho, acusd alamesadirectivadel muro, de ser lacau-
sante de lapaliza de que fue abjeto, lacual sedebi6 aque
el citado Granados Chapa hizo publicacionesen contradel
mencionado Muro.®

Por su parte, su colega e agente 330 en su memo-
randum del 16 de marzo de 1965, afirmaba:

Se rumora que a causa de la oposicion de las autoridades
universitariasy delos propios estudiantes, al librefuncio-
namiento de las brigadas universitarias anticomunistas y
del muro, estos grupos van a ser disueltos, de acuerdo
con sus directivos e integrantes, ya que toda actividad de
estos es bloqueada y boicoteada por autoridades, maes-
tros, empleados y estudiantes, y desde que el arzobispo
primado de México hizo un Ilamamiento a la juventud
universitaria para que se desligara del muro, este haido
debilitdndose cada vez més hasta contar actualmente con
aproximadamente, entre Brigadas Anticomunistasy Muro,
con 100 elementos; también serumoraquelareaidad dela
desintegracién de esos grupos se debe aque selesrespon-
sabiliza directamente del ataque y lesiones de que fue
victimaMiguel Angel Granado Chapa, estudiante de perio-
dismo de la Escuela Nacional de Ciencias Politicas y
Sociales, y a causa de esto, todos los grupos de estu-
diantes, tanto de izquierda como de derecha, les han
declarado una guerra abierta.

En su reporte del 23 de marzo de 1965, € mismo

agente, 330, sefidl aba:
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En fuentes conectadas con la unam, se supo que los
rumores que se corrieron a principio de la semana pasada
en la Ciudad Universitaria en relacion a que e muro se
desintegraba ante la falta de unidad de sus directivosy la
desercidn de elementosdel mismo, sedebieron aunamala
interpretacion delosgruposdeizquierdadelaUniversidad
inocente o dolosamente, ya que como los principales
directivos presentaron su renuncia a dichos cargos... esta
noticia se filtrd entre los grupos estudiantiles comunistas
unos dias antes, e interpretando €l asunto a su conve-
niencia corrieron el rumor de referencia; sin embargo, se
supo que el Muro no se desintegra'y que la renuncia de
sus principales directivos: presidente Luis Felipe Coello;
vicepresidente, Victor Manuel Sanchez Steinpreis;
secretario general, Alfredo Ocampo Valenzuela y coor-
dinador general Ignacio Rodriguez, se debid a que todos
estos elementos han terminado su carrera profesional y
por lo tanto dejan de ser alumnos de la Universidad, y no
porque haya division y debilidad en dicha directiva; la
nueva mesa directiva del Movimiento alin no se integra
del todo hasta el momento y sélo se ha nombrado a
presidente Fernando Bafios Urquijoy a secretario general,
Jorge Cardiel Hurtado, quienes dijeron que el muro pro-
seguirdsu lucha*en contrade lainfiltracién comunistaen
laUniversidad.”

Sanchez Steinpreis renuncié también a cargo de director
general de Brecha Universitaria, editada por los estu-
diantes anticomunistas de la carrera de periodismo de la
EscuelaNacional de CienciasPoliticasy Sociales, hacién-
dose cargo del puesto, provisionalmente Alegjandro Cea
Olivares, delamismaescuela
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Al salir delaUniversidad, Sanchez Steinpreistrabajé
como comentarista politico en varios periédicos, mientras
gue Coello fueinvestigador en el Departamento de Estudios
Econdmicos del Banco de México. Su padre habia sido
funcionario delasct y del gobierno de Chiapas.*

Precisamente, en su nimero 12, demarzo-abril de 1965,
Pufio anunciabalarenovacion delamesadirectivade muro,
enlossiguientestérminos:

...el cambio dedirectivaen el Mmuro aseguraen primer término
lapermanenciaenlaUniversidad masalladelasambiciones
personalistasy, en segundo lugar permiteinyectar juventud
a un grupo que por su estilo nunca sera vigjo, ni jamés
claudican ante el porvenir que se avecina. Los hombres
pueden cambiar, pero la idea que nos orienta continuara
mientras existan jovenes dispuestos aentregarse generosa
mente al ideal de unaUniversidad limpia, vigorosay, ante
todo, unaUniversidad mexicana.

En el plano geopolitico, el Muro serelacionabacon la
democracia cristiana a través de diversos vigjes de Plata
Moreno y Muggenburg a varias naciones de América y
Europa. Los muristas participaron en congresos inter-
nacionalesy se convirtieron en entusiastas activistas demo-
cristianos. En la Junta Nacional Organizadora del Partido
Demdcrata Cristiano en México, Muggenburg ocup6 €l
cargo de Secretarioy figurd junto con Alfredo Garcia L épez,
Carlosdela Cuestay otros 17 consgjeros, algunos de ellos
delaUniversidad Iberoamericana.

Al constituirse el Comité Coordinador del Consgjo
Nacional de la Juventud Demdcrata Cristiana, en julio de
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1963, Muggenburg ocupé €l cargo de secretario adjunto,
con lo cual & muro gand una posicién importante en ese
organismo.

Por otro lado, las condenas arzobispales y las de-
nuncias periodisticas no fueron capaces de menguar las
operaciones del muro, dirigido ya en 1965 por Fernando
Barios Urquijo, como o indican | as publicaciones del muro
y los informes confidenciales que la rer enviaba a la
secretaria privada de la Presidencia.

Maés aln, otras organizaciones de corte ultracon-
servador, entre ellas € muro, condenaban a una parte del
clero, d queidentificaban como “progresista’, a igual quelo
haria e propio Karol Wojtyla al acceder a pontificado. Por
gemplo, en Puebla, é movimiento Crigtianismo si, encabezado
por Fernando Rivera, organizé en febrero de 1979 unaconfe-
renciade prensaen € hotel El Portal, enlaquedijoqueenla
organizacion de lalll Conferenciadd ceLam (Conferencia
Episcopal Latinoamericana), seestaban “infiltrando” tedlogos
delaliberacidny obispos marxistas que “ estén en contradel
Papa Juan Pablo |1 y que estaban tratando de introducir en
€l documento final del ceLam loslineamientos delateologia
delaliberacion.

Sefid 6 como progresi stasamonsefior Marcos Gregorio
Mc Gresater y a monsefior Luis Bamberau, de Per(, quienes,
dijo, ambicionan lapresidenciay lasecretariadel ceLam para
encauzarlasala“ palitizacion” , contrariando asi loslineamientos
desusantidad Juan Pablo1, y promovian un* golpede Estado”
contra €l Papa mediante el suministro clandestino de los
documentosfinalesalosmediosde comunicacionizquierdistas
“antes de que & Sumo Pontifice los revise y apruebe, con lo
quelapropagandaizquierdistapodriamanipular radicalmente
lastesisrevolucionariasasu antojo sinlaaprobacion pontifica’.
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Ademés, seglin €l reporte de la brs, Rivera ataco a
Sergio Méndez Arceo acusandolo de estar “alineado al
marxismoy a castrismo”.®

L AGN, DFs, periddico Atisbos, exp. 63-1-64, h. 56, leg. 27.

2 Nacido en Pachuca, Hidalgo, en 1942, Miguel Angel Granados Chapa
estudi6 derecho y periodismo en la unam (1964) y fue reportero del
semanario Crucero, en 1964y 1965 (Musacchio, op. cit., vol 11, p. 1199).
31bid., vol. 205.

4AGN, DFS, MURO, exp. 63-1-66, h.136, leg. 38.

SAGN, DFs, exp. 15-17-79, h. 28, leg. 5.
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CapriTuLo  XIV
V1SIONES CONVERGENTES. EL MURO Y LA POLICIA

Antes de continuar con €l relato delas actividades del muro,
tieneinterés enfatizar que muchasveces, lasinvestigaciones
policiacas, en particular de larir, sobre funcionarios univer-
sitarios se hacian con los mismos criterios practicamente que
aplicaban los muristas, como indica la revision de los
expedientes correspondientes en € Archivo General de la
Nacién a los reportes diarios que se preparaban en esa
corporacion sobre asuntos de la politica nacional y que se
enviaban ala secretaria privada de Gustavo Diaz Ordaz.

Dichos reportes abundaban en descripciones de las
actividadesdelos* comunistas’ o “rojillosinfiltradosenla
Universidad”, como lesllamaban |os agentes que redactaban
esos documentos.

Desde luego, muchos de los funcionarios univer-
sitarios, intelectuales y académicos que atraian laatencién
del muro también estaban siendo investigados por la par,
porgue sus tendencias “comunistas’ le preocupaban a la
policiadiazordacistalo mismo quea muro.

Por gjemplo, el 5 de agosto de 1965, €l agente 330
reportabaquee director del Ingtituto de Geologiadelaunawm,
Guillermo Salas, asistiriaaun seminario sobre esa ciencia
en Moscl y que en ese mismo dia se llevaria a cabo una
conferencia en la Preparatoria 2 con la participacion de
Agustin Cue Canovas.
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El 9 dejunio de 1965, € agente 450, delarir haciaun

reporte de algunas actividades editoriales de launam y del
FCE gue pareceriadigno del érgano del muro:

Setiene conocimiento, de que enlaunawm, seestatratando
deintroducir unlibro editado por €l rcE, €l cua sevendera
al estudiante universitario a muy bajo costo, ya que la
relacién del Fce con launam, esté siendo auspiciadapor el
propio doctor Ignacio Chévez, quien se encuentraintere-
sado en que el estudiantado que él dirige, asimile todo lo
relacionado con la cienciamoscovita.

El libroal cual nosreferimosseintitulaRusiay el espacio
sideral.

El libro antes aludido viene bien presentado y expone bajo
conceptos marxistas leninistas el avance de la Unién
Soviética en lo que se refiere a los viajes espaciales,
[levados acabo por los cosmonautasrusos, y aladiferencia
de datos obtenidos por los cientificos rusos, con los de
los cientificos de los Estados Unidos de Norteamérica.

El rce tiene gran interés en que | as sociedades de alumnos
de las diferentes escuelas universitarias, den amplia
difusion a libro antes mencionado y recomienda a los
estudiantes universitarios que lo obtengan, yaque setrata
de algo que es importante para la buena comprensién
universitaria

Asimismo, en uninformeenviado a Director Federa

de Seguridad, €l 21 dejulio de 1966 y firmado por JorgeL.
Bustos Ch., se mencionaban |as siguientes como

imprentasy librerias que elaboran y venden propaganday
obras literarias de ideologia comunista: Libreria denomi-
nada Centro Cultural, ubicada en Independencia67 B, en
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ella se vende todo tipo de propaganday obras literarias
nacionalesy extranjeras de ideologia comunista, al igual
gue Fernandez Editores, pues esta casa se dedica a editar
con material fino obras literarias de todo género y entre
ellas se hacen ediciones de obras de fondo sobre politica
y economiade laUnion de Republicas Socialistas.

Cabe afiadir que la paranoia respecto a la literatura
proveniente de los paises socialistas no era exclusiva de
México, sino que, como es hien sabido, fueincluso superada
por otros paises, como Estados Unidos. En su autobiografia,
el editor y escritor Michael Korda afirma que a principios
delos sesenta, cuando se suscribid alapublicacion soviética
Literaturnaya Gazeta, el re1 acudi6 ainterrogarlo sobreello
pues

en esos dias una carta 0 un paquete con un matasellos
soviético era retenido misteriosamente por la oficina de
correos durante semanasy cuando por fin Ilegabamostraba
elocuentes sefiales de que lo habia abierto y sellado de
nuevo.?

En sumemorandumdel 7 dejunio de 1966, el agente
383 de la pir sefiaaba que

los diferentes grupos de agitacion estudiantil infiltrados
enlasdiferentesfacultadesy escuelas de estaméximacasa
de estudios, se encuentran preparando mensajes de
protesta, dirigidosal primer mandatario, con motivo deun
atentado registrado en laembajadade Cubaese mismo dia
“muy temprano” .2
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César Sepulveda, director delafacultad de Derecho,
depuesto en 1966, eraun persongje controvertido; respetado
por muchos alumnos, otros, de filiacion de izquierda, se
oponian a é por considerarlo vinculado a intereses de las
transnacionales. Sin embargo, losinformesdelars no eran
imparciales; en su reporte del 4 de noviembre de 1965, la
PoliciaJudicial Federal manifestaba:

La sociedad de alumnos (de Derecho) quiere apoyar la
reeleccion del licenciado Sepulveda por sus antecedentes
de ser una persona conocedora de los problemas que
incumben alafacultad y humano con |os estudiantes, con
lo que halogrado una comunicacién mas identificadaen-
tre dlumnos y maestros y una mejor preocupacion (sic)
haciael progreso integral delafacultad.*

Decia por su parte e memorandum del agente 383,
delarir, del 23 de abril de 1965:

Seguin se informé el muro ha sido acusado por varios
estudiantes izquierdistas de estar informando a las
autoridades policiaca sobre los movimientos estudiantiles
y paraello, e referido muro sevale de estudiantesderecién
(sic) ingreso a los que manda a las asambleas de dichos
[ideres, en donde se traman agitaciones.

Es dificil determinar hasta dénde el muro tenia
relaciones directas de ese tipo con las corporaciones
policiacas. Losinformesdelarir, en especial |oselaborados
por el agente 330, permiten inferir que dicha corporacion
tenia informantes en el muro por lo menos sobre las
actividadesdel propiomuro que asu vez casi en sutotalidad
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se referian a la investigacion y denuncia de supuestas
conjuras comunistas, como lo hacialapropiapir.

Desde luego, la vision politica de cada uno de los
diferentes agentes que escribian informes destinados,
sabiéndolo ellos 0 no, a la secretaria particular de la
Presidencia, era peculiar. Muchos, quizas la mayoria,
adoptaba un lengugje virulentamente anticomunista y
parecian partir de la tesos de la conspiracién comunista
mundia que en esa época vino a ser en cierta forma €l
sucedaneo delo que paraalgunos grupos habiasido latesis
del complot judeo masonico o de la conspiracion judia
mundial. Otros, como el agente 430, eran muy criticos
respecto alas actividades de los grupos de laderecha, alos
gue consideraban un peligro real paranuestro pais, ajuzgar
por los comentarios que incluyen en susinformes. Pero, en
todo caso, evidentemente, eran personas bien informadas
gue hacian cuidadosamente su trabajo y que disponian de
buenas fuentes de informacion.

L AGN, IPS, Cgja 2966 C.

2 Michael Korda, Another Life, Random House, Nueva York, 1999, p.
120.

3 AGN, GDO, Secretariaprivada, informesdelarcr, vol. 201.

41d.
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CariTuLO XV
EL NUEVO MURO, 1965

El 11 de mayo de 1965, el agente 383, ademéas de informar
del contenido de Pufio, sefialabaque en ese dialos muristas
apoyarian la posicién del gobierno de México ante el con-
flicto en Dominicana:

van a participar en la manifestacion del dia de hoy, han
elaborado unas mantas, en donde felicitan a licenciado
Gustavo Diaz Ordaz, por su politicaexterior, enlo que se
refierealaRepublicaDominicana... dichosdirigentes estu-
diantiles consideran que con estas mantas, la policia no
trataré de sabotearl es|lamanifestacion, como se haestado
rumorando apesar de que existe un permiso... paraefectuar
dicha manifestacion de protesta.

Curiosamente, € agente de la ror llamaba acto de
“protesta’ aun mitin afavor del gobierno. De hecho, y a
igual que otras organizaciones anticomunistas, el Muro no
externo criticas ni contra Adolfo Lépez Mateos ni contra
Diaz Ordaz, solo en el régimen de Echeverriase convertiria
en feroz opositor de un gobierno al que concebia como
“socidizante’.

Sin embargo, en el caso del conflicto en Dominicana,
lapoliticaexterior de México recibié aplausos tanto de los
sectores delaizquierdacomo deladerechadentro del pais,
gue respaldaron la actitud de M éxico de mantenerse gjeno
y contrario a unaintervencién armada en ese pais.
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El Nacional enfatiz6 el apoyo quedelosmasdiversos
persongjes y sectores recibid Diaz Ordaz en esa ocasion,
entre ellosLazaro Céardenas, Carlos Trouyet, Felipe Gomez
Mont, Celestino Gazcay muchos otros.*

Ese mismo periddico sefialabaque latarde del 11 de
mayo de 1965, estudiantes y profesores de diversas
dependencias y grupos de la unawm, particularmente de la
izquierda, se habian manifestado afavor delapoliticaexte-
rior de México. Dicho acto, que tuvo lugar en € primer
cuadro de la ciudad, fue encabezado por ciclistas de la
preparatoria de Coapa.

El 25 de mayo de 1965, el agente 383 informabaque
€l Mmuro podriatrata de sabotear el mitin de solidaridad con
Vietnam del Norte, arealizarseesediaalas 18 horas, y “se
dice que enviardavarios de sus miembros paraque apaguen
las luces de Humanidades y que si los organizadores, del
mitin, setrasladan a otrafacultad, hardlo mismo” .2

El 2 dejunio de 1965, el agente 330 sefialaba que €
MURO Se manifestabacontralareunion delaCentral Nacional
de Estudiantes Democraticos, que segun las autoridades
policiacas contabacon el apoyo del rector Chavez, y quee
MUro calificaba a sus dirigentes como “comunistas
auspiciados por € rector”.

El 9 dejunio de 1965, €l agente 383 anunciabaque €l
MURO lanzaria un manifiesto indicando “cuaes son los
estudiantesizquierdistas que esperan llegar alapresidencia
delasociedad dealumnos’ en Economia, Ciencias Paliticas,
Derechoy Filosofia.

Ensuinformedel 15 dejunio de 1965, €l agente 383
sefialaba que el muro planeaba lanzar gacetas en toda la
Ciudad Universitariaatacando alosgruposizquierdistasde
algunas escuelas superiores y acusando a rector Chéavez
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de solventar econdmicamente“ a gunas publicacionesdelos
gruposizquierdistas’ .2

El 17 de junio segun informaba el agente 330,
Fernando Bafios Urquijo denuncié que € rector, Ignacio
Chéavez, estaba instigando veladamente el movimiento de
médi cos “no obstante que es un funcionario del régimen” .4

El 22 dejunio de 1965, este agente informaba que los
estudiantes de periodismo estaban fundando un grupo
“anticomunista’ de opaosicién a Enrique Gonzalez Pedrero,
“sedice quelosestudiantes son asesorados en sus actividades
por loslideres del muro, |0 que desde luego niegan, diciendo
gue este grupo es independiente de los que ya existen”.

El 29 de junio de 1965, €l agente 330 mencionabala
desaparicion de Virgilio R. de laFuente, secretario general
de la Sociedad de Alumnos de la facultad de Derecho, y
anadiaque el muro expidié un boletinen el cual seafirmaba
gue*“ladesaparicién deVirgilio R. delaFuente erasolo una
maniobra de los lideres estudiantiles comunistas de la
Universidad para seguir agitando...”®

El 25 de julio de 1965, precisamente en visperas a
aniversario de laRevolucién Cubana, el muro protesto por
la supuesta intervencién de miembros del rcm “no univer-
sitarios’ que habian estado repartiendo propaganda, “en la
cua seinstiga abiertamente ainiciar la lucha armada po-
pular en todo €l pais’.®

En sumemorandumdel 3 deagosto de 1965, €l agente
330, que soliaenterarse delos asuntos concernientesal Muro,
informabaque lamesadirectivade ese grupo habiaenviado
al titular de la Secretaria de Relaciones Exteriores (sre),
Antonio Carrillo Flores, un mensgje donde sele exigiaque
pusierafinalasactividadesde* proselitismo” del embajador
de Cubaen México, Joaguin Hernandez Armas, en particu-
lar, le pedian que “ se expul se al mencionado embajador por
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ser indeseable paraMéxico, asimilitud delosdiplomaticos
rusos Aksenov y Menisov, que en 1959 fueron expul sados
del paispor instigar lahuelgavallgjista’. Segin el muro, la
peticion estaba firmada por “mas de mil estudiantes
universitarios de la facultad de Ingenieriay de la Escuela
Nacional de Arquitectura’.

Tres dias después, € mismo agente reportaba que
ante la“creciente” campafa del muro contra el embajador
de Cubaen México, y antelasolicitud del muro paradeclarar
a embajador persona no grata, las autoridades de la sre
enviaron a dirigente del Movimiento unanotaenlacual, se
le pediaque en bien dela Politicalnternacional de México,
dicha organizacion estudiantil debia cesar en sus ataques
directoscontrael diplomético cubano, puesajuiciodedicha
Secretaria, “ cualquier diplomético acreditado en México, de
paises considerados comunistas o capitalistas, pueden
abordar temas sobre sus paises sin que ello signifique que
se haga propagandaideol 6gica’.

Ademés, la sre notificaba a muro que esa depen-
denciahabiacomprobado plenamente que las conferencias
dictadas por €l embgjador cubano en diferentes univer-
sidades estatales, sdlo se habian referido alos adelantosy
beneficios al canzados por su paisatravés de su revolucion,

por lo que esas pléticas, expuestas ante estudiantes, en
nada perjudico a estos ni a gobierno de México, por o
cual se exhorta a dicha organizacion estudiantil adar por
terminados sus ataques contra un diplomatico acreditado
y reconocido por €l régimen.

Nétese quelavisiony las pesquisas propiasdelasre
no podian acercarse, como en €l caso de otros dependencias
oficiales, entre ellas los organismos represivos, a la
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concepcion quee muro teniadelasactividades” comunistas’
de determinados persongjes. Es decir, evidentemente, el
MURO era visto de diferente manera por diferentes depen-
denciasoficiaesconlasquede algunamanerainteractuaba.

El 5deagosto de 1965, Bafios Urquijo convocabaa
todas las Brigadas anticomunistas que el muro tenia
distribuidas en las diferentes escuelas y facultades de la
Universidad, aunareunion general para“revisar el Plan de
actividades del movimientoy susbrigadas en su luchacon-
tralainfiltracién comunistaenlaUniversidad” y pararenovar
los cuadros directivos de dichas brigadas.

Laintencion deesareunion, delacual informabaese
dia a sus superiores € agente 330, de la Policia Judicial
Federal, eratambiéniniciar unacampariaen contradetodos
los funcionarios y catedréticos de “tendencias comunistas
gue usaran las aulas para hacer labor de proselitismo en
favor de su ideologia’.”

El 11 de agosto, segin el informe de la Pcr a la
secretaria privada de Diaz Ordaz, el muro habia lanzado
una campafa de propaganda contra Enrique Gonzalez
Pedrero como “uno de los més activos propagandistas del
comunismo en la universidad... paralo cual se dardn ala
publicidad pruebas documentales de su liga con el comu-
nismo naciona einternacional.”

En ese mismo dia, seglin € informe de larcRr,

el presidente del muro en reunion con los lideres de ese
movimiento analizaban lasituacion de dicho grupo antela
amenaza de las autoridades de la rectoria de suspender
por seismesestanto a propio Bafios Urquijo, como atodas
las cabezas visibles dela organizacion, con el pretexto de
los ataques que se estén lanzando en contra del rector...
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por su apoyo decidido a los grupos estudiantiles comu-
nistas de la Universidad y su colaboracion con € em-
bajador cubano en México.

El 18 deagosto, el agente 330 informabaquelamesa
directiva del muro criticaba la Semana Estudiantil Anti-
fascistaorgani zadapor laSociedad de AlumnosdelaEscuela
de Economia, pues segln el Mmuro €s0S actos eran
“exclusivamente de propaganda comunista, que recurrian
a pretexto del antifascismoy del antiimperialismo”.

El 21 de agosto de 1965, de acuerdo con el agente
330, & muro suspenderiasus actividades de denunciapublica
contra Chavez con motivo del vige de éste a Japon para
asistir aun Congreso de Cardiologia. Pero “mientras tanto
aprovecharan el tiempo en recopilar datos y pruebas
documentales sobre las actividades comunistas de los
catedréticosy funcionarios universitarios...” 8

En septiembre de 1965, € muro presentd unadenuncia
de que en la unam habia “un gang que opera la trata de
blancas’, en octubre del mismo afio felicitabaal secretario
delaDefensa, Marcelino Garcia Barragan por €l proyecto
de acuartelar a los conscriptos. Unos meses después,
Manuel Buendia comentaba en El Dia que por |0 menos
dos generales con mando cayeron en la maniobra retérica
delaultraderechaque consistiaen apoyar el acuartelamiento
para inducir a los militares a manifestarse abiertamente
anticomunistas.

En noviembre del mismo afio, el muro criticaba a
Ignacio Chavez con motivo de su participaciéon en un
homenajeal ex director del Fce, Arnaldo Orfila, quien habia
sido destituido de ese cargo. Seguin el muro, con ese acto
Chévez desafiaba a presidente Diaz Ordaz; a la vez, €l
MURO apoyaba la destitucion de Arnaldo Orfila Reynal y
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calificaba de “enanos’ y “malinchistas’ a quienes como
Jesis SilvaHerzog, y Enrique Gonzédl ez Pedrero defendieron
al intelectual argentino.

Arnaldo Orfila habia salido del Fce por 6rdenes de
Gustavo Diaz Ordaz, luego de que entre febrero 'y abril de
1965, la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica
(svGE), através de su presidente José Domingo Lavin y su
vicepresidente, Manuel Ramirez Arriaga, habiadenunciado
ante la per a autor estadounidense Oscar Lewisy a rce
por la publicacion del libro Los hijos de Sanchez, €l cua a
juicio delasmce incurriaen losdelitos de disolucién social,
difamaciony ultrgjesalamoral .’

Larcr absolvié al autor estadounidense y a la edi-
torial de esos cargos, pero como se ha mencionado Orfila
tuvo que salir del Fck, luego de lo cua fundd la editorial
Siglo XXI. En esetiempo, Orfilase convirtié en uno delos
blancos principales delapersistente persecucion del muro.

El 21 de octubre de 1965, El Sol de México publico:
“Llama el muro ‘Demagogo’ a director general de las
escuelasnormalesrurales’, que eraAlfonso Sierra Partida,
guien habia afirmado que los jovenes se inclinan hacia el
socialismo por desconaocer la tradicion histérica del pais.
Segun Fernando Bafios Urquijo, esa declaracion era
demagdgicay manifestaba “ una falsa posturade lealtad al
régimen pues esde sobraconocido quelasNormalesRurales
sonlos principalesfocos de agitacion comunistaen €l pais.”

Segun Baros, s Sierra Partida fuera congruente con
susafirmaciones, deberialiquidar los*“focosde subversién”,
pues aseguraba: “Laucocm y € Movimiento de Liberacién
Naciona, esde sobraconocido, tienen susprincipal esfuentes
de reclutamiento en las normales rurales de todo € pais...”

A fines de ese mismo mes, nuevamente el mMuro
lanzaba una campafia contralas peliculas “ pornogréficas’,
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“indecentes’ y “procomunistas’ que se proyectaban en las
salasuniversitarias, como en lafacultad de Quimica, donde
se exhibian El bello Antonio, Divorcio a la italiana, Las
ganas locas, asi como La madre, basada en la obra de
México Gorki y un documental cubano sobre larevolucion
en ese pais. Los muristas se quejaron de ello ante € di-
rector de la facultad, ingeniero Manuel Madrazo, y a no
obtener respuesta, optaron por irrumpir en el auditorio, donde
causaron destrozos y “gran escandalo”.%°

En su memorandumdel 23 de noviembre de 1965, €l
agente 330 sefialaba que el muro estaba demandando la
“inmediata destitucién” del abogado general delaUniver-
sidad, licenciado José Franco Serrato, a quien acusaban de
“malostratos paracon el alumnado y personal dependiente
del sindicato detrabgjadores’, de esauniversidad, asi como
de “irregularidades administrativas’ y de “perseguir y
caumniar constantementealosdirigentesdel muro buscando
suexpulsion”, pero el doctor Chavez comunicé aFernando
Barios Urquijo que Serrato gozaba de la confianza de la
rectoria por la capacidad demostrada en el desempefio de
sus funciones por lo que la demanda del muro eraimpro-
cedente y de manera rotunda, decia:

no se permitird de ninguna manera, que con este pretexto
seinicie agitacion alguna, ya que de ser asi, se procedera
de inmediato contra los responsables intelectuales y
materiales, aplicAndose las sanciones que procedan, in-
clusivelaexpulsion definitiva.t

Con motivo de ese ataque fueron detenidos los

estudiantes Edmundo Torres Almeida, Gerardo Rojas
Hernandez, José Antonio Alvarez Sanchez y Guillermo
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Bustamante, quienes a su vez acusaron a abogado de la
Universidad, José Franco Serrato, de no permitirleslibertades
enlaUniversidady ledieron € mote de Nuevo Torquemada.’2

En ese mismo dia, € agente 430 informaba que €l
MURO habialanzado furiosos ataques contralosfuncionarios
gue por si 0 a través de representantes estuvieron en el
homenajeal ex director del Fce, Arnaldo Orfila. Ese mismo
agente, habia investigado también gque Ramén Sanchez
Medal, “uno de los furibundos enemigos del libro de texto
gratuito” se estaba preparando a su vez para lanzar una
campafa contra | as autoridades educativas, a mediados de
diciembre o principios de enero.

Un tercer agente, € 383, que ese dia se ocupaba de
las actividades del muro, informaba que ese grupo

se ha dirigido al doctor Jorge Hernandez, rector de la
Universidad del Estado de México, solicitandole su
colaboracion para que esta organizacion estudiantil pueda
llevar acabo, en lacitad Universidad del Estado de México,
unainvestigacion tendiente adesenmascarar adeterminados
dirigentesestudiantiles, que estan en contubernio con agunos
estudiantes agitadores de la unam. Segin se dijo, el
mencionado doctor Jorge Herndndez, de haofrecido a muro
toda su cooperacion y al mismo tiempo, les haindicado que
uno de los estudiantes de la unam que més agitan en esa
Universidad considerada como de provincia, 1o es Rodolfo
Flores Urquiza, de la facultad de Derecho y miembro de la
Federacion Universitaria de Sociedades de Alumnos.

Agregando los informantes que posteriormente el Muro
haraotrasinvestigacionesen las Universidades de: Puebla,
Morelia, Michoacan, San Luis Potosi, Chihuahuay Mon-
terrey, N. L., paradar aconocer atodos|os estudiantes del
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pais, laformade trabajar de los agitadores profesionales,
que llevan la consigna de altos politicos de crear una
division paraellos sacar partido.

Dias antes, el 15 de noviembre de 1965, Fernando
Barios Urquijo habiaacusado al abogado delaUniversidad,
José Franco Serrato, de la investigacion que realizaba €l
cuerpodevigilanciadelaUniversidad “con el fin deencontrar
€lementos que permitan a abogado general pedir laexpulsion
de los dirigentes de ese grupo”.

Seguin Barios “el Movimiento esta llevando a cabo
una campafia tendiente a recolectar |as quejas que haya de
parte del estudiantado en contra del mencionado abogado
parapedir su destitucion”.

El 30 de noviembre, €l agente 330 mencionaba que
antelacampariadel muro en su contra, Arnaldo OrfilaReynal
habiaanunciado quelanzariaunaseriedevolantesy depropa-
gandacontrael muro. En ese mismo dia, en unareunion con
losdirigentesdelas brigadas auniversitarias anticomunistas,
Fernando Barios Urquijo anunci6 que lanzariaun manifiesto
paraexpresar laposicién del movimiento, que segiin é

representael modo de pensar no sélo delamayoriadelos
estudiantes de laUniversidad, sino también del pueblo de
México, y paradesenmascarar alos malinchistasy vende
patrias incrustados en la Universidad, que van desde el
rector, doctor Ignacio Chévez, hastaa gunosfuncionarios
menores..., concretamente Roberto Mantilla, secretario
general delaUniversidad; Enrique Gonzélez Pedrero, di-
rector de la Escuela Nacional de Ciencias Politicas y
Sociales, Jesiis SilvaHerzog, decano delaEscuelaNacional
de Economia, doctor Ignacio Gonzélez Guzman, director
de Estudios de Ciencias Bioldgicas, y otros de menor
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importancia, delos cual es se citaran todas sus actividades
pro comunistas.

También dijo el muro que si Orfila cumplia su
promesa, ellosiniciarianuna

camparfia nacional paralograr que se declare a todos los
extranjeros comunistas incrustado en la Universidad,
incluyendo al propio Orfila, personas no gratas aMéxico,
paraque sean expulsados del pais, yaque suinfluenciaes
nocivaparael estudiantado mexicano.*®

En un informe fechado & 9 de noviembre de 1966, €l
agente 430, delars, mencionabaqueen 1965, el muro realizd
un atentado contralaJuventud Obrera Catolica:* “ secuestro
a la tesorera y semanas después incendio el local de la
organizacion, que esta en lacolonia de los doctores’ .

También en 1966, la escritora Elena Poniatowska
habia calificado a Pufio, el periddico del muro, como
“...periodiquillo asqueroso quetiral5 mil g emplaresy ojaa
se divulguen mas para que €l pueblo de México se diera
cuenta de lo que es un érgano nazi” .6

1El Nacional, 12 de mayo, 1965.

2 AGN, GDO, Secc. Secretariaprivada, Informesdelarcr, 1965, vol. 203.
3 1bid., vol. 204.

41d.

51bid., vol. 203.

61d.

“Id.

81bid., vol. 205.

9 Excélsior, 7 de abril, 1965, segunda parte de la secc. A.
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©Romo Medrano, op. cit., p. 371.

1 AGN, GDO, Secretariaprivada, Informesdelarcr, vol. 202.

2 Romo Medrano, op, cit.

8 AGN, GDO, Secretariaprivada, Informes delarcr, vol. 202.

¥ LaJuventud ObreraCatolicasefundd en 1960. Al frentede ellaquedaron
Nicolds Medina, Pedro Lara, Celestino Velazquez y como consejero
eclesiastico el sacerdote Rodolfo Escamilla. (Ricardo Pozas Horcasitas,
La democracia en blanco, el movimiento médico en México 1964-1965,
S. XXI, México, 1993, p. 267.

15 AGN, GDO, Secretariaprivada, Informes delarcr, vol. 205.

16 Archivo personal de Ignacio Chavez, carpeta unam, 1966.

278



CariTuLo  XVI
EL ATENTADO CONTRA EL Dia. NEXOS ANTICASTRISTAS

El 21 demayo de 1965, € local del Instituto Mexicano Ruso
de Relaciones Culturales, situado en Reforma 128, sufrié un
misterioso atague de terroristas que hicieron estallar contra
él dos granadas de mano presumiblemente de procedencia
estadounidense.

A las 0:30 horas del jueves 8 de julio de 1965, otra
granadade ato poder fue arrojadadesdelacalle a patio de
embarque delostalleresde El Dia, en Sadi Carnot 98 A, €l
artefacto exploto debajo del automaovil de subdirector del
periddico, Javier Romero, y sus esquirlas penetraron enlos
muros hasta cas alcanzar 1os tanques de gas del edificio.
Segun declaré lapoliciadel Distrito Federal, lagranada, de
lasqueusadl gjército de Estados Unidosy fechadaen 1962,
fuelanzadadesdelacalle por Henry Aglieros Garcés, quien
habiaingresado al paisel 30 dejunio de 1965, con unavisa
de turista por tres meses y se habia registrado en el hotel
Monaco, de Guerrero 12, el 2 de julio con € nombre de
Jorge Frank Rozzi, proveniente de San Antonio.

Luego de lanzar € artefacto explosivo, € terrorista
habia corrido dando la alarma de que habia un incendio,
pero fue perseguido por €l joven formador Raul Arizmendi
Buendia y detenido en la calle de Paris por dos policias
bancarios.

De acuerdo con sus declaraciones, Henry Agleros
perteneciaa Movimiento Nacionalista Cristiano, mismo que
contabacon € apoyo del ex mandatario cubano Prio Socarrés,
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habia nacido en Nueva York y perteneci6é a la armada
estadounidense y tenia su domicilio en 444 South West 4th
Avenue, Miami. Declaré ademés ser catdlico, anticastrista,
solteroy tener 26 afiosde edad. Susestudiosllegaban a nivel
debachillerato.

Al momento de ser detenido, Agleros llevaba un
portafolio vacio, unos pomos de brillantina marca Jockey
Cluby en unacarteraunasimégenesdevirgenes, un crucifijo
deplatay un hillete de 20 dolares.

En la habitacion 201 del hotel Ménaco, que el
terrorista ocupaba estaba guardada otra granada, idénticaa
la que se lanzo contra El Diay lista para hacerla explotar
en cual quier momento.

Entre las pertenencias que guardabaen su hotel sele
encontro también una camara fotograficay una fotografia
tamarfio postal de lacasa 128 de Reforma, donde se hallaba
el Instituto Mexicano Ruso de Relaciones, cuya biblioteca
fue el blanco de las granadas que contra é lanzd Aglieros
Garceés.

L uego de haber sido presentado al coronel Mendiolea
Cerecero, Agueros fue fotografiado por la prensa durante
casi 20 minutos, durante este tiempo,

Aglieros obedeci6 sin decir palabra, todaslasindicaciones
que le daban los fotografos, inaterable, frio, mirando a
todos con altivez. Vestia pantalén café oscuro, camisa
blanca de cuello abierto y saco café a cuadros un poco
mas claros. Sentado, de pie, de frente, tres cuartos 'y de
perfil, con las manos firmes, sin gesto de movimiento,
soport6 lapruebadelaprensaquelo estudid y fotografio.
El saco teniamarcade Fortrext, Celanese, NuevaYork.!
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Ademés, en la Direccion de El Dia se recibié un
sobretamario oficio, con sello de correo ordinario de M éxico,
rotulado a |4piz, con letra de molde a nombre de Rodolfo
Dorantes (el subdirector fundador de ese periddico, que habia
fallecido el 31 de octubre de 1964).

Dentro del sobre venia una hojita de papel en la que,
escritas con plumon de dibujante, selee: ContraMoscl...
ContraWashington... Por Iberoamérica!!! Abgjo, el sello
de unaorganizaci 6n denominado Joven Ameérica, seccion
Cubana. Y hacialaderecha, abajo también, otro sello, que
representa tres machetes cruzados alamitad por unallave
y sobre este emblema, las letras mnc, iniciales de otra
organizacion Ilamada Movimiento Nacional Cristiano.
Pegada con cinta adhesiva transparente, una banderita
cubana veniaanexa.

Al dia siguiente, jerarcas de la Iglesia Catdlica y
dirigentes catdlicos condenaron el atentado. El prosecretario
del arzobispado y catedratico delauia, Luis Reynoso, dijo
gue “Actos como éste no encierran de ninguna manera el
espiritu del cristianismo, mucho menosahoraquelalglesia
ha establecido un didlogo ecuménico” .2

También el obispo auxiliar de México y vicario ge-
nera Francisco Orozco Lomeli, dijo que € atentado era
“reprobable en todos sentidos” y que “sin duda se trata de
un exaltado”.

Por su parte, Javier Wiechers, vicepresidente del
Movimiento Familiar Cristiano dijo desconocer laexistencia
del mncy agregd: “ debetratarse de un movimiento que, con
sede en Miami, esauspiciado por los cubanos exiliados que
en esa ciudad residen”.
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LosinterrogatoriosaAgueros, indicaron otrosdetalles
sobre la forma en que cometio el atentado contra El Dia.
Antes del atentado, seguin su declaracion,

fueaunaiglesiadelas callesde Madero donde se confesd
y comulgd, paradespués trasladarse aun restaurantey de
alli @ cine Avenida... después de la funcion se dirigio a
periédico El Dia, pero como estaba lloviendo y habia
muchas gentes en el portico del edificio tuvo queregresar
(asuhotel) y sefued cine Roble...en lafuente del mismo
cine cendy luego sali6 con rumbo a El Dia pero no pudo
arrojar lagranadapor lo queotravez sefueasu hotel y en
lamadrugadavolvidy arrojé lagranada.

Se supo también que habia més involucrados en €l
atentado. Agueros habia ingresado a pais varias veces,
algunas de ellas sblo por unos dias, luego de los cuales
regresaba a Miami.

Enlaciudad de México,

... su primer contacto fue con el sefior Manuel de lalsla
Paulin... cuando llegd Agleros a esta capital por vez
primera, traiaunacarta paraestablecer contacto con Dela
IslaPaulin, quienlo esperé en los corredores que llevan a
las pistas del Aeropuerto Internacional.

Ambos, para identificarse, llevarian como contrasefia €l
distintivo del Movimiento Nacional Cristiano, filial Joven
América, seccién Cuba, queradicaenlosciudad de Miami.

La carta de presentacion que Agleros entregd a De
la Ida Paulin habia sido firmada personalmente por Aldo
Rosado, dliasAlio, cabezadel mnc, quienviviaen 1128 North
West Avenue, Miami.
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Por su parte, Agleros era “ampliamente conocido
en |os sectores ultraderechistas de Centro y Sudamérica, y
eraidentificado por sus contactos mexicanos como Ramiro”
ademas, se decia en la crénica de los hechos,

seasegurague esun experto en organizaciony realizacion
de actos de sabotaje que en varios ocasiones ha logrado
penetrar en la isla de Cuba en secreto. En la armada
norteamericanase hizo experto en radar y comunicaciones.

Interrogado por El Diael 11 dejulio de 1965, Aglieros
dijo que habia lanzado la bomba a El Dia porque “es un
periédico que estaayudando con su propagandaal gobierno
de Fidel Castro Ruz”.?

Dijo también que el mnc habia organizado atentado
en Argentina, y que habia vigjado ya tres veces a México,
llevando cuatro granadas: dos de €llas las usd contra el
Instituto Mexicano Ruso, laterceracontraEl Dia, y lacuarta
gue no llegd a usar y quedd guardada en el closet de la
habitacion que ocupaba en el mencionado hotel.

Refriéndose a movimiento Joven América, Aglieros
dijo que “son jévenes de todos | os paises americanos que
estén dedicados a la lucha contra e comunismo”. En un
primer momento, dijo también que no conociaal Muro.

Detenido por lapolicia, Manud delaldaPaulin, declard
no pertenecer a mMuro, contrariamente a lo que se habia
afirmado publicamente. Pero cabe recordar que en paginas
anteriores de este libro se hareproducido unacartaen laque
se acusaba a Paulin de ser organizador del muro en Celaya.
Conmotivo dd atentado, seafirmé que e muro “ estadfiliado
a diversas agrupaciones secretas de ultraderecha con
ramificaciones en Leon, Guadagjaray Puebla’.
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Sin embargo, segun declaraciones del entonces jefe
delapolicia Rall Mendiolea Cerecero, publicadas el 11 de
julioen el periddico La Prensa:

Lo ocurrido en los edificios del Instituto de Intercambio
Cultural México Rusiay en €l periddico El Diaesproducto
de un bien trazado plan en € que estén coludidos grupos
organizados en Miami, Florida, y organismos “estu-
diantiles” de México, como el MuRro.

Deacuerdo con lasdeclaracionesde DelaldaPaulin,
publicadasen El Dia, habiaestablecido contacto con Rosado
Tuero mediante cartasque este Ultimo leescribid alaRevista
Nacional, donde Manuel delalslaPaulintrabajé como jefe
deredaccion. Larevista, que seimprimiaen lostalleresde
PublicacionesLlergo, S.A.y cuyaefimeraexistenciaincluy6
s6lo doce nimeros, del 25 de septiembre de 1964 al 16 de
junio de 1965,* estaba dirigida por Jorge Siegrist y en su
lista de colaboradores encontramos nombres muy impor-
tantes dentro delaultraderechade laépocay especialmente
vinculados a muro como patrocinadores, organizadores,
simpatizantes o idedlogos: Salvador Borrego, Jesis Guisay
Acevedo, Alfonso Junco, Ifiigo Laviada, Agustin Navarro
V &zquez, David Orozco Romo, Jorge Prieto Laurens,® Rubén
Salazar Mallén, Ramén Sanchez Medal, LuisVegay Monroy
6y Hugo Salinas Price. Todos ellos aparecen como
persongjes importantes en este libro. En las paginas de la
Revista Nacional se publicaron algunostrabajosde Manuel
de la Isla Paulin, entre ellos, el reportaje “El caso
Guanajuato”,” donde defendia a la Unién Nacional
Sinarquista; también resefias de libros, agunos de €llos:
Derrota Mundial, de Salvador Borrego y Complot contra
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lalglesia, de Maurice Pinoy. En sustextos, a mismo tiempo
gue Paulin expresaba sus convicciones anticomunistas,
criticaba a religiosos progresistas como €l jesuita Felipe
Pardinas.

En uno de sus articul os, publicado en 1980, Buendia
sefidlaba acerca de la Revista Nacional:

Uno de los anunciantes en la revista de Siegrist era, por
giemplo, la John Birch Society, conocida y benemérita
organizacion delos nazis estadounidenses. Enlasmismas
paginas abundaron siempre fotos y vifietas de Mussolini
y Hitler. Ambos salian bellisimosy eran propuestos como
model os que debian imitar losjévenes|ectores mexicanos.
En mas de dos ocasiones se publicaron articul os exigiendo
al gobierno de México laexpulsién defuncionariosdeorigen
judio.

La organizacion Ordine Nuovo, del partido neofascista
italiano, enviaba habitual mente col aboraciones a Revista
Nacional...”®

Seglin Buendia, en la épocaen que Siegrist fundé la
Revista Nacional mantenia estrechas relaciones con Fran-
cisco Venegas, quien desde 1958 habia sido subdirector de
informacion de la Secretariade Gobernacion, cuyottitular a
lolargo detodo el sexenio fue Gustavo Diaz Ordaz. A decir
de Buendia, Venegas apoyabaalos Tecos que llegaban ala
ciudad de México, ademas de que se convirtio en

el verdadero dirigente del Frente Universitario Antico-
munista, con oficinasen laavenidaUniversidad. El mem-
brete ha sobrevivido alo largo de los afios, como matriz
para diversas organizaciones neofascistas.
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Cuando Venegas hizo contacto con Jorge Siegrist Clamont,
seinicio laetapamésbrillante... y violenta. Siegrist, alto,
fuerte, valeroso y con mucho dinero en €l bolsillo —su
padre era el representante de la Anderson and Clayton en
México— fue proyectado como lider del grupo queasdltaria
ladireccion delareu. Esto ocurrid en 1955.°

Con motivo del bombazo contra El Dia, laediciénde
LaPrensadel 13 dejulio de 1965 afiadiaacercade Siegrist
gue“...tieneinfinidad de antecedentes policiacos, entre otros
los de terrorista’.

Proseguia ese periodico: “Al informar lo anterior,
agentes policiacos dijeron que Manuel de lalslaPaulin es
fundador delaorganizacion universitariagquellevalassiglas
MURO, la cual es manejada por derechistas’.

De acuerdo a la informacion publicada por La
Prensa, la policia hizo saber que Manuel delaldaPaulin
formaba parte y hasta dirigia“ nefastas organi zaciones que
funcionan en Morelia, Guadalgjara, Ledn, Pueblay el DF,
aparentemente auspiciadas por catélicos’.

Prosigue ese periddico:

en circulos policiacos se comenté asimismo que tales
organizaciones tenian centros de adiestramiento en
Michoacany Puebla, y que estaban en contacto con grupos
anticastristas parallevar a cabo desordenes en el pais.

Al cerrar la Revista Nacional, De la Isla Paulin
trabajé en El Sol de mediodia, y al ser aprehendido su
domicilio estabaen Tamaulipas 134. El entoncesjefedelos
servicios especiales de la policia capitalina, coronel
MendioleaCerecero, hall6 a detenido “ sumamenterejego”,
aunguedijo “todo lo necesario paralosfines policiales’.

286



Por su parte, Mendiolea le dijo al joven terrorista:
“antes de meterse en estos asuntos debio usted de haber
previsto las consecuencias que le traeria’.

DelaldaPaulin, de 26 afios, €l egantemente vestido,
nervioso pero con actitud arrogante declaré antelapoliciay
los reporteros que era estudiante de Derecho en laUniver-
sidad de Querétaro. Posteriormente, Paulin afirmaria tam-
bién que en el afo de 1962 empezd atener relaciones con
exiliados cubanos deideas contrarias a gobierno de Castro
Ruz y que fueron varios grupos, entre ellos, el Directorio
Revolucionario Estudiantil, el Directorio Revolucionario
Magisteria y el Movimiento Montecristo.

Desde hacia“algunos afos’ teniarelacién con Aldo
Rosado, quien también se hacia Ilamar Carbozo. De
acuerdo con las declaraciones de Agueros, Rosado ya le
habia explicado aPaulin lamision con el que el primero de
ellos venia a México en abril de 1965. Inicialmente los
objetivos eran las embajadas de la urss y de Cuba, pero
ante ladificultad que esos blancos ofrecian, pues habiaen
elassemprevigilanciapoliciaca, secambiaron por € Instituto
Mexicano Ruso y El Dia. “Paulin iba a conseguir las
granadas, pero luego se echd para atrés y estas fueron
proporcionadas por Aldo Rosado”.

Agueros pidio que le consiguieran ademés un coche
parahuir luego de cometer €l atentado. Paraello, ledijeron
gue se comunicara con “Daniel, del muro”. Se trataba de
Daniel Ituarte Reynaud, estudiante de segundo afio de
Derecho, y quien era empleado del Banco de Londres y
México. En sus declaraciones, dijo haber estudiado la
secundariaen el ColegioMéxicoy laprimariaen Monterrey,
en el Franco Mexicanoy teniasu domicilio en BgjaCalifor-
nia350. Declard también ser sobrino del ex presidente del
PAN, de laacam y presidente honorario de la acm, Alfonso
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Ituarte Servin'®y haber conocido aAgueros Garcés através
de Arturo Manuel Hernandez Diaz. Ituarte también sefial 6
gue no perteneciaal muro, “...ni aningln movimiento, ni a
ningun partido, ni nada...” Sin embargo, posteriormentediria
gue conocia desde hacia tres afios a Paulin y a Hernandez
Diaz “ porquelostrespertenecian a sector juvenil del pan” .1
De hecho, se sabe que Daniel Ituarte pertenencia a ran
desde 1959;*2 por otro lado, laprs mencionariaen 1970 que
Hernandez Diaz era sobrino de Salvador Borrego.

Segln ltuarte, “estas personas’ le hicieron aparecer
sinsu conocimiento como jefe deredaccidn del periddico que
publicaba el Frente Patriota de México, pero que € jefe del
PaN le dijo que debia separarse de ese periddico y del Frente
Universitario Nacionalista, que através de esaspublicaciones
seatacO avarias personasdel man por lo que“ decidio que no
eraconveniente seguir con ellosy no volvio averlosmas’.

Cabemencionar qued 12 dejulio de 1965, € diputado
panista Felipe Gémez Mont condend | os atentados diciendo
que

los métodos terroristano son de cristianos son condenables
todos los métodosilicitos. Quiero recordar que los bolche-

vigquesfueronlosprimerosen hacer uso delaviolenciay del

terrorismo. Pero en estos dias, cualquiera quiere hacer uso
de esa escuela. Eso no es permisible. También recalcd la
gravedad querevestiaatacar aunabiblioteca, como ocurrio
en el atentado contra el Ingtituto Mexicano Ruso (IMR).:

Al dia siguiente, el Regente de hierro, Ernesto
Peralta Uruchurtu hacia las siguientes declaraciones. “No
tolerard M éxico atentados de tipo terrorista 0 anarquico”..
El regente afiadia “con la energia que le es caracteristica’,
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al ser entrevistado en el Palacio Nacional: “...estaremos
pendientes para que no se repitan atentados de esta
naturaleza’ .4

El 10dejulio, & muro negd haber tenido participacion
“directani indirectaen €l atentado contraEl Dia” y afirmé
gue Paulin no perteneciaaese grupo, pero nodijolo mismo
respecto de Ituarte Reynaud.®

Por su parte, en 1965 laprsteniaidentificado aManuel
de la Isla Paulin como uno de los dirigentes del muro,
presidente del Frente Patriotade México, ex jefederedaccion
de la Revista Nacional y actual empleado de El Sol de
México.1®

Otrosdirigentes del muro que al igual que Delalsla
Paulin ocupaban cargosen el Frente PatriotaNacional eran:
Gustavo Serrano Limon, estudiante de Ciencias Quimicas
en la unam y presidente del Comité Regional del Frente
Patriota de México, asi como José Antonio Bravo, quien
representaba a ese frente en Ledn, Guanajuato.*’

Al igual que aHernandez Diaz, altuarte se le acuso
deno haber avisado alapoliciadelasactividadesterroristas
pese a saber de ellas. Arturo Manuel Hernandez Diaz, de
23 afios, chihuahuense, soltero y catélico, trabajaba como
reportero en El Sol de Méxicoy se habia puesto en contacto
con Aguerosatravésde Manuel delalslay declaré quelos
trespertenecian a Frente Patriotade M éxico, organizacion
tradicionalistay anticomunista.

Daniel Ituarte dijo conocer a Agleros desde mayo
de 1965. Sabia que Aguieros iba a poner la bomba en el
Instituto Mexicano Ruso, pero no dijo nada. Al justificarse
antelaprensaafirmad: “...yo nuncacreia que ese muchacho,
como yo lo vi tan desanimado, que cuando me platico sus
planes, no le concedi ningunaimportancia...”
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Aguieros busco a ltuarte en el Banco y se entrevistd
con é. Le comentd su plan de lanzar bombas contra las
embgjadas pero ante las dificultades que ello presentaba
modificd & objetivo por & del Instituto Mexicano Ruso (IMR).
Ademés, lepidid altuarte ayudaparaconseguir el automovil
en el que planeaba fugarse luego de haber cometido el
atentado. Pero ltuarte, segun declaré: “...no estuvo de
acuerdo en los hechos que iban aregistrarse ni en el papel
gue le tocaba desempefiar y entonces Agleros se mostrd
desconsolado, por lo que dijo queregresariaaMiami”.

Agueros se entrevistd una segunda vez con ltuarte.
El empleado bancario se neg6 aproporcionar el automovil,
0 mejor dicho a esperar con un automovil cerca del lugar
del atentado. Y Aglieros le pidié entonces que no fuera a
revelar nada de esos planes.

En sus declaraciones, Agueros Garceés aclaro:

el empleado bancario sellama efectivamente Daniel, pero
gue su apellido no es Del Muro, sino que esto Ultimo
corresponde a una agrupaci on politicadenominadamuro,
Movimiento Universitario de Renovadora Orientacion.

Luego de haber arrojado las granadas ad MR, 1o cua
tuvo que hacer solo, Aglieros se entrevistd denuevo con Paulin

quien por medio de los diarios se habia enterado del
atentado y se mostraba sorprendido porque... habia
consumado €l atentado y... los dos se dirigieron ala cen-
tral telefonicaparainformarleaAldo del éxito delamision
y que fue De lalslaquien dio e informe directamente a
Aldo, ya que (Agueros) no hablé porque es tartamudo y
porque ademas andabamuy nervioso... regresé aMiami el
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domingo 13 de mayo y recibié calurosas felicitaciones de
parte de su jefe.

En declaraciones posteriores, Paulin e Ituarte se
contradijeron, pues el primero de ellos dijo que Arturo
Hernandez no conocialafinalidad delosviajesde Aglieros,
pero si el propio Paulin como Ituarte.

Este ultimo también modificd sus declaraciones
cuando dijo que Agueros nunca le habia hablado de sus
intenciones, pero que é habia sospechado de ellas

...se imagind siempre algo fuerade laley y que como su
conviccion es de no causar nunca nada malo a ningdn
hombre o clase social en nuestro pais, siempre hubo
imposibilidad material parahaberle suministrado auxilio.

También dijo que observaba en Aglieros rasgos mo-
rales de enfermo mental.

Paulin y Reynaud se contradijeron insistentemente
en laparticipacion de Hernandez, puesel primero deciaque
él present6 a Agleros con Reynaud y éste insistia en que
fue Arturo Hernandez quien lo hizo.

Se sabe que Daniel Ituarte fue defendido por el
licenciado Adolfo Aguilar y Quevedo.®® A Aglieros, por su
parte, se le nombré un defensor de oficio, que fue el
licenciado Carlos HerreraMarmolgjo.

El 16 dejulio, Ituarte quedo en libertad bajo fianza,
pues su condenahubierasido de dosafios, por encubrimiento.
Antes de salir de la Cércel Preventiva, asegur6 que “en la
oficinadel coronel Ralll MendioleaCerecero fue presionado
mora mente para decirlo que no queria decir” e inculpo de
esapresion a“un licenciado”.
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El 18 dejulio de 1965, | os acusados fueron declarados
formal mente presos, aunque Hernandez al canzariatambién
lalibertad bajo fianza, acusado igual que Reynaud de encu-
brimiento. Agtieros fue condenado por dafio en propiedad
ajena, y de portacion e importacién de arma prohibida. Por
su parte, Delaldlafue considerado coautor de esos delitos.

Un memorandumgue en octubre de 1968 fue enviado
a entonces secretario de gobernacién Luis Echeverria
Alvarez,® sefial aba:

Poco antes del nacimiento de larevistaPor Quésedio un
coctel al licenciado Carlos Madrazo por losintegrantes de
larevistaGente. En esareunion, Mario Menéndez invité a
Manuel delalslaparaque colaboraraen ¢Por Qué? Dela
Idaasuvezinvité aAlice Goldnik, fotografa, aElenaGarro
y otras personas mas, todas colaboradoras de la revista
Gente.

De la Isla escribi6 efectivamente en la revista Por
Qué. Por gjemplo, en las paginas 10, 11 y 12 del nimero
correspondiente a febrero de 1968 se publica un articulo
suyo sobre ladeuda externade México titulado “ ¢(No tiene
limite la solvencia de México?’, donde afirma que “la ha-
ciendapublicade México vapor el camino del déficit. Afio
con afno, la deuda aumenta, en tanto que disminuyen los
ingresosordinarios’.

Masaln, Manuel delaldaP. aparece como secretario
de redaccién en el directorio de Por qué, cuyo jefe de
redaccion eraRoger Menéndez Rodriguez y su subdirector,
Ricardo Capetillo.

En el nimero 2 de Por qué, del 13 de marzo de 1968,
sepublicael articulo“El dramadelaeducacion en México”
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de Manuel delalslaP, donde se afirmaque lademandade
educacion no se agrava por la sobrepoblacion, pues

... € alto nivel de crecimiento demografico, lejosde ser un
factor de retroceso en nuestro pais, o es potencialmente
de desarrollo. Por ahora estamos muy |ejos de alcanzar la
cifrade poblacién necesaria paralaexplotacion delosre-
cursos naturales y la integracion de los mercados regio-
nales y nacionales de produccion y consumo. Por €llo,
todas las experimentaciones antinatales que en nuestro
pais realizan extranjeros a servicio de oscuros intereses
internacionales deben ser consideradores como perju-
dicialesy sus actividades prohibidas por |as autoridades.
La solucion no esta en reducir la natalidad. La solucion
esta en estructurar un vasto sistema educacional...?

En & nimero 5 de Por qué, Delalslayano aparece
como secretario de redaccion, sino como colaborador, al
lado de Laura Bolafios, Heberto Castillo, Marco Antonio
Flota, Juan Garcia Ponce, ElenaGarro, Gisele Halimi, Jean
Lacouture y otros. En ese nimero de dicha revista se pu-
blicaunarticulo deManuel delaldadondeafimaque México
se encontraba al borde de lainflacion.

Posteriormente, Manuel de la Isla dgj6 de ser cola
borador de Por qué? pero é y Arturo Manuel Hernandez
repareceran en 1971 como fundadores de un grupo derechista
denominado GuardiaNueva.

En 1972, Manuel Buendiadijo quePaulineralamisma
personaque habia pronunciado € ogios publicosaMussolini
durante una misa celebrada para rogar por € eterno des-
canso del dictador ese mismo afio. Agleros Garcés
reapareciacomo firmante de unapeticion deindulto en favor
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de Manuel Quintana Valdés, ex miembro del gército de
Batista, sentenciado en 1962 por |as autoridades mexicanas
a 40 anos de prisiéon por e asesinato del escritor espafiol
José Almoina Mateos. En junio de 1972, Paulin habia sido
detenido por la policiaparaser interrogado en torno aunos
atentados dinamiteros.?? Después de 16 afios, en 1988, €l
nombre de Manuel de lalsla Paulin aparece como uno de
los redactores de la revista Activa, y lo encontramos, por
giemplo, en el nimero del 23 de abril de 1988, en quedicha
revista abordaba el temade la clausurade laexposicion de
Rolando delaRosaen el Museo de Arte Moderno, con una
portada que decia“Indignacion en el mam”. Cabe recordar
gue el 23 de enero de ese afio, el Comité Nacional Provida,
encabezado por Jorge Serrano Limon, a igual que otras
organizacionescomo laUnién Nacional Sinarquistay launer
organizaron una protesta contra esa exposicion por consi-
derarla“irreverente’ y de hechoinvadieron lasinstal aciones
del mam y lograron que las autoridades clausuraran la
exposicion.

Lahistoriaposterior de Daniel Ituarte, esmucho mas
sorprendente. Setitul como licenciado en derechoy luego
estudio alta direccion de empresas en el iraDE de Guada-
lgjara; de 1966 a 1968, fue gerente del Banco de Londresy
México; y de 1968 a1971, del Banco Industrial de Jaliscoy
deFinancieralndustrial de Jalisco; de 1971 a1978, asi como
vicepresidente y presidente del Grupo Industrial Diel, de
1988 a 1991 y de 1991 a 1996, respectivamente. En 1995
fue elegido presidente municipal de Zapopan a pesar de
gue durante su campafia se dio a conocer la informacién
acercade su participacion en € atentado terroristaen 1965.
Fue acusado de nepotismo y malos manejosen el gercicio
de ese cargo, que abandond en 1996, pero a partir de 1998
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fue nombrado secretario de Seguridad Publica, Previsiony
Readaptacion Social de Jalisco.

Por otraparte, el 14 dejulio de 1965, El Dia publico
una extensa entrevista con tres dirigentes anticastristas de
Miami, entre ellos Aldo Rosado. De acuerdo con €llos, €l
Movimiento Nacionalista Cristiano (mnc), fundado €l 19 de
julio de 1962 en Miami como seccion cubana de Joven
América, Admitialo siguiente:

Nos hemos hecho responsables del atentado aEl Diay de
todas sus consecuencias. Predicamosy practicamos el te-
rror de cruzados. Implantaremos el estado totalitario en
toda Américamediantelafuerarevol ucionariano conven-
cional. El muro pertenece anuestraorganizacion.

Afirmaban también que en la democracia se emiten
opinionesy “reprobamosestototalmente’. Advertianal corres-
ponsal de El Dia: “Digaea director y demésredactores que
laproximavez seraparaelos’.

Asimismo, revelaban que el Movimiento Joven
América, a cual perteneciael mnc, eraunafilial de Joven
Europa, con sede en Bruselas.

Vestidos con uniforme —camisa gris con mangas
cortas, insggniaenlamangaizquierday pantalonesdel mismo
color— explicaron el significado delainsigniadel mnc: los
tres machetes simbolizaban la familia, e municipio y €
sindicato, la llave que los cruzaba era la mision de Cuba
como llave del Caribe. Dichainsigniaseinspirabaenlade
la Falange Espafiola 'y la del fascismo, y su saludo era a
estilo romano, el brazo en alto y lamano extendida: “mas
higiénico que dar lamanoy mas noble que el odio del pufio
cerrado”.
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En la entrevista, elogiaron a figuras como José
Antonio Primo de Rivera: “Ojaléa pudiéramos emular o
surgiera entre nosotros un José Antonio Primo de Rivera’”.

Dos dias después, el 16 dejulio, El Dia presentaba
otraentrevistacon miembros de unaorganizacion terrorista
anti castristadenominada M ovimiento Nacionalista Cubano,
gue colaboraba con el Movimiento Nacionalista Cristiano.
Dicho Movimiento Nacionalista Cubano aceptaba su
carécter pronazi, sostenialatesisdel complot judeo masonico
mundial y afirmabaque: “ eso de que Hitler matarajudioses
todo un cuento. Fijese la cantidad que queda’.

Por su parte, en suinformedel 15 dejulio de 1965, €l
agente 330 delaririnformabaque ese diael muro difundio
una circular donde negaba que ese grupo tuviera vinculos
con organizacionesterroristas como lasquellevaron acabo
el atentado contra El Dia y que “tampoco tiene ninguna
relacion con los grupos de exiliados cubanos en México o
en Miami” .2

Al diasiguiente, el mismo agente sefial aba:

los grupos deizquierda, trotskistasy marxistas|eninistas,
van a organizar un frente comin para enfrentarse al
Movimientoy, por principio de cuentas, dicen que demos-
traran con pruebas documentales que el llamado Movi-
miento Universitario de Renovadora Orientacidn, si tiene
relaciones con el Movimiento NacionalistaCristiana, con
sede en Miami, y por lo tanto esta enterado de programa
de actividades terroristas que se proyecta realizar en
México, dos de cuyos actos ya han sido efectuados, y de
otros que se efectuarén sin que se sepa la fecha precisa,
en contradelas embgjadas cubanay rusasimultaneamente
y, en contra de los asistentes al Congreso de Solidaridad
con Cuba, si éste se efectlia en esta ciudad.
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Por su parte, el muro dijo estar dispuesto a“ presentar

laluchaaloscomunistasdelaUniversidad”, poniéndose*“a
lacabezadelos cristianos de M éxico que desean conservar
sulibertady su dignidad”.

Los muristas argumentaban que las doctrinas

comunistas no tendrian éxito en México porque los
ciudadanos catolicos sumaban, decian ellos, “ el 99 por ciento
delapoblacion” .

Ensuinformede 21 deseptiembre de 1965, € agente

430 de larar mencionaba quela“ bandapronazi” que atacd
El Dia tenia formulada una lista de altos funcionarios

“judaizantes’. Dice:

Empero, tan solo se aclaré amedias |o del atentado dina
mitero, y no se hapenetrado (sic) en otrosactos criminales
(como el secuestro y tortura de un periodista, hecho del
cual tomd notalaProcuraduriadel Distrito).

Estard esperandose que esta agrupacion comience a
gjecutar alosaltosfuncionarios mexicanosaquienesacusa
de judai zantes o procomunistas.

La gecucion incluye, por supuesto, €l atentado personal
disfrazado de mil maneras, pero también considera la
posibilidad de campafias de difamacién, de calumnia, de
murmuraciones, de desprestigio, enfin.

Uno de los giemplos podria ser el tipo de ataques de que
se ha hecho, se hace y se harg(objeto) al rector doctor
Ignacio Chavez, uno de |os objetivos predilectos de estos
grupos. Los ataques —seguin puede comprobarse— han
ido desde las diatribas hasta balaceras contra su casa a
altas horas de la noche.

En su mismo informe, e agente 430 recomendaba

poner atencion a las informaciones publicadas en dias
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anteriores en la prensa nacional, acerca de un grupo de
extrema derecha en Venezuela, que descubrid la policiade
esepaisy que estaba constituido por extremistas” pronazis’
quienes

yahabian ametrallado unaescuelay unasinagoga, y tenian
formulada unalista de altos funcionarios, encabezada por
el presidente de la Republica, a los que se acusaba de
“judaizantes’ y paralos que tenian preparado algun tipo
de atentado.?®

Ensuinformedel 19 deenero de 1966, el agente 330
hacia referencia a una “coalicion” de grupos de derecha,
entrelos que se contaban el muro, laLigaEstudiantil Cris-
tiana, laLigaUniversitariaNacionalista, laLigaUniversitaria
Reestructuradora, el Frente Patri6ticoy laVanguardialnte-
gradora de la Mexicanidad. Segun organizaciones de la
izquierda, esosgrupos

estaban por lograr con la ayuda monetaria de algunos
funcionariosdelaBancay delalndustriaPrivada, lalibertad
de Manuel de la Isla Paulin, acusado por haber lanzado
una granada contra un diario de esta ciudad, a cua una
vez libre, se le ofrecera una fiesta en una casa particular
ubicada en las calles de Maricopa, Colonia Obregdn
Insurgentes, delacual seignorael nimeroy selepremiara
por su accidn con un vigje a Espafia con todos los gastos
pagados, detodo lo cual no haramencion laprensa, segin
alardean los grupos reaccionarios, por contar con la
colaboracién de varios periodistas de derecha conectados
con funcionarios de regimenes pasados.
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En ese mismo informe, €l agente 330 mencionaba:

se supo también que la cnep dard a conocer |os planes de
grupos derechistas, que van desde la fabricaciéon de
artefactos explosivos, y su detonacion, hasta el secuestro
y golpizas a los lideres universitarios de izquierda para
tratar deintimidarlos.

Buen conocedor de la extrema derecha mexicana, a
juzgar por susinformes, €l agente 430 sefial abaen su memo-
randum del 5 de enero de 1967:

Segun informes que acabamos de recibir de fuente
absolutamente digna de crédito, los dos reporteros de El
Sol de México que participaron en el atentado dinamitero
contraEl Diafueron ascendidos dentro delacadenaGarcia
Valseca, a sdlir delacarcel.

Caberecordar quelosdosinvolucradosen el atentado
a El Dia que trabajaban en El Sol eran Manuel de lalsla
Pauliny Arturo Manuel Hernandez Diaz.

Prosigue e informe el agente 430:

Seguin lamisma fuente, quien les propici6 el ascenso fue
naturalmente Salvador Borrego, verdadero director de la
cadena Garcia Val seca, aunque sin nombramiento oficial,
cerebro delosneonazisen Méxicoy autor devarioslibros
sobrelamismadoctrina, como América Peligray Derrota
Mundial .

Cabemencionar que afinesde 1965, laprs reportaba
lacomposicion del muro, tanto publicacomo su estructura
confidencial. Ademas de Bafios Urquijo, Sdnchez Steinprels,
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DelaldaPaulin, José Antonio Bravoy Serrano Limén; esa
dependenciamencionabaaCarlos CuestaGallardo, jefede
los Tecos, organizador seccional en Guadalgjara, a igual
gue aPedro Turati, Jorge Calderdn, ingeniero Jorge Platae
ingeniero Ramoén Plata, sefialaba que este Ultimo parecia
ser el jefe de las organizaciones secretas del muro.?

Citaba como lugares de reunion delos miembros del
MURO, €l Club Lasallista de Insurgentes Sur y e Colegio
SiménBalivar.

Siegrist

Antesde continuar con el relato delas actividades del muro
es pertinente ofrecer algunos datos adicionales acerca de
un personaje que si bien hoy esta olvidado, fue clave para
varias organizaciones extremistas de |os afios cincuentay
sesenta: Jorge Siegrist Clamont.

Persona de extraccion acentuadamente burguesa (casafa-
miliar en colonia residencial, estudios en colegios parti-
culares confesionales, préacticas religiosas permanentes,
etcétera) tenia, sin embargo, un excepcional carismaquelo
convirtié en lider natural de los grupos en que participo.
Su fortalezafisicay su arrojo personal le ganaron premi-
nencia entre |0s propios elementos de la clase baja, entre
los que reclutd sus grupos de choque y quienes tienen,
como valor principal, actitudes de esta natural eza.
La“Autonomia Universitaria”’ y la*“Unidad Estudiantil”
fueron banderas abstractas que caracterizaron su lucha.
Siegrist, queeraun constante adversario delaL ey Orgénica,
fue yerno de Eugenio Prado, Gerente del Ingenio de Eca-
tepec, y politico de ciertaimportancia en su época, tuvo

300



impunidad para organizar reiterados ataques contra los
dctores Alfonso Caso, primero, y Nabor Carrillo, después.®

El propio Siegrist hace un relato detallado, que vale
la pena citar en extenso, acerca de la formacién de su
militancia politica estudiantil, a partir de la cual pasaria
después a ser dirigente del pnwm.

En 1956, existian dos organizaciones estudiantiles de
verdadera importancia: la Federacion Estudiantil
Universitaria(y laConfederacion Estudiantil Universitaria)
y laConfederacion Nacional de Estudiantes. Laprimerase
concretaba a | as sociedades de alumnos de launawm, vy la
segunda, como su nombre | o sefiala, incorporabatambién
alas federaciones estatales y sociedades estudiantiles de
provincia. Cadaario el nimero de escuelasdelaunam, que
se dfiliaba a la confederacion variaba en funcion de la
tendenciade los dirigentes en turno, o alin de sus simples
relaciones amistosas.

La cne era un organismo de gran tradicion en las luchas
estudiantiles a favor de la reformay autonomia univer-
sitarias. Lasbanderas quelevantaron los universitarios en
1919 en Cordoba, Argentina, fueron sostenidas por
nosotros incansablemente. A la libertad de cétedray la
plena autonomia de las universidades dedicamos, como
dirigentes estudiantiles, todo nuestro empefio. Mi ex-
pulsion de la Universidad no fue suficiente para acabar
con nuestralucha; se hubieratenido que expulsar conmigo
amilesde Universitarios. Laideologia dela cNe se nutria
en el pensamiento de los mejores hombres de México:
Herrera 'y Lasso y José Vasconcelos fueron siempre
maestrosy guias de nuestra accion.
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El afio de 1951 en Monterrey, NL, laConfederacion celebra
su XIX Congreso Naciona y se reorganiza después de
varios aflos de inactividad. Con la representacién de la
facultad de Derecho delaunam, y como vicepresidente de
la Feu asisto a dicho congreso y soy electo presidente
para un periodo de 2 afios. Durante ese tiempo no hubo
entidad que no visitaramos para alentar el movimiento
juvenil anivel naciona y justificar nuestra organizacion
hasta convertirlaen laprimerafuerzaestudiantil del pais.
Se llevaron a cabo miltiples congresos regionales y se
participd solidariamente en todos| os problemas de caracter
local por losqueatravesaron lasfederaciones afiliadas. La
fuerzay d prestigio delaConfederacion reverdecian lauros.
Nuestro estado mayor estaba formado principal mente por
estudiantes de Leyes, Ingenieriay laLibre de Derecho.
Lacne no teniaunafiliacion politicaoficial, sin embargo,
algunos de sus principales lideres militaban dentro de las
filasdel mn (Gutiérrez Vega, Rodriguez L apuente, Fernando
de la Hoz. Estos tres expulsados por divergencias de
criterioy algun otro como J. Blanco Sanchez, actua y varias
veces diputado federal). A casi todos nos identificaba
también el hecho de ser egresados de col egios particul ares
(lasallistas, maristas, jesuitas, etcétera). Muchos de los
principales dirigentes de la cNe eran estudiantes sobre-
salientes y oradores internacional mente laureados: a las
filasdelacne seincorporaban los dirigentes provincianos
gue emigraban alacapital, estos a su vez mantenian ligas
con sussucesoresen el interior y asi lafuerzadelacne era
acumulativa. Ejemplo de lo anterior eran los grupos de
Jalisco (Tecosy Conejos) o Aguascalientes (Pérez Génera,
Ignacio Rios, etcétera); reforzaban también lasfilasdela
Confederacion todos los que acudian a ella en busca de
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ayuda para la solucion de sus problemas académicos,
econdmicos, etcétera.

Para 1953 en la Ciudad de Durango se convoco al XX
Congreso. Este serealizé bajo lapresidenciahonorariadel
Maestro de América: José Vasconcel os.

... €se afo, casi la totalidad de las delegaciones que
conformaban e XX Cogreso Nacional votaron mi regleccion
parael periodo 1953-1955... Mi vicepresidente, Armando
Avila Sotomayor, que era militante activo de Accién
Nacional, pretendi6 infiltrar las delegaciones estatales.
Desde el primer momento laviolenciaestuvo presenteen
la reunion de Durango. Los motivos no fueron siempre
politicos, aveces era simple producto de unas copas méas
o rivalidades de faldas entre los estudiantes locales y 10s
visitantes.

Esto dio origen aversionesintencionadamente exageradas
sobre el pistolerismo estudiantil. Fue hastael momento de
|las el ecciones cuando Armando Avila Sotomayor descard
sus pretensiones e intetd sabotear el Congreso; nuestros
grupos de choque se vieron en la necesidad de intervenir
para salvar la unidad estudiantil. Afortunadamente lo
consiguieron y el dia de la clausura, ante la presencia de
los representantes del estudiantado nacional, €l Maestro
Vasconcel 0s nos tomo la protesta para presidir la cne por
dosafios més. Sin embargo, AvilaSotomayor y susgrupos
tenian intereses extrauniversitarios a los que no podian
falar; a regreso aMéxico congtitiyen unafaccion disidente
y se autonombran Confederacion Nacional, instalaron
oficinas, fundaron un periddico —el nuestro se llamaba
La Reforma Universitaria— y se dedicaron de lleno ala
tareadedividir a estudiantado mexicano; en estaempresa
las autoridades universitarias fueron sus complices més
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firmes, alin cuando la ideologia declarada de muchos de
losmiembrosdelaJuntade Gobiernoy delarectoriaerade
izquierday AvilaSotomayor y |os suyosfueran miembros
activos del mn. Pero la situacion politica era muchisima
més profunda e importante: Avila Sotomayor tenianexos
directos conlaEmbajada Americanaatravésde su princi-
pal agente destacado entre lajuventud mexicana: €l padre
Lambert, quien bajo €l disfraz de entrenador defatbol era
un activista politico pro-yanquii...

... S nuestraintencion eraunir lacne en lareu no ibamosa
permitir que nos dividieran internamente, asi que tras|os
fallidosintentos paradisuadir aAvila Sotomayor tuvimos
querecurrir alafuerza. Nuestro grupos de choque estaban
organizados como Falanges y sabian siempre enfrentarse
acuaquier dificultad.

Estaban formados por miembros delos equipos deportivos
delaunawm, lucha, fitbol americano, etcétera, y por aquellos
que se distiguian desde la prepa por su habilidad paralos
pufietazos. Sin lugar adudas que en este aspecto no habia
otro grupo como €l nuestro. Su sentido de solidaridad,
disciplinay arrojo lo hacian temible alin paralos grupos
policiacos. Ademas o que los manteniatan unidos no era
nunca un interés econdmico; nadie ali estaba a sueldo,
erapor lasensacion defuerzay de seguridad, de verdadera
identidad. Esta fue la razon (que las autoridades jamés
comprendieron) por la que en nuestro equipo jamas hubo
defecciones, pese a los multiples intentos que para pro-
vocarlos se hicieron.

La situacion economica no eradesahogada, pero todosla
preferian, frente ala posibilidad de perder todo lo que el
grupo les representaba.
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Era unareal hermandad, basada més en esas actividades
sicol Ogi cas que en principios ideol 6gicos o intereses eco-
némicos. No descarto la edad y |a época como elementos
importantes que permitieron lo anterior. Bueno, el caso es
que teniamos que disciplinar a Avila Sotomayor y lo
hicimos. A él le habian recompensado sus servicios
poniéndole una libreria; fuimos hasta las oficinas de su
libreria, le sacamostodo alacalley aél y sus seguidores
los pelamos, les quitamos las cejas y los pintamos de
colorado. Alli termind ladivision delacne.
Evidentemente algunos grupos no estaban de acuerdo con
nosotros, eran los egresados de las escuelas oficiales,
alumnos de la Escuela Nacional Preparatoria de San
I1defonso, principalmente, asi como nosotrosteniamosen
comUn ser lasallistas maristas, etcéteraelloseran juaristas,
liberaloides y otras posturas trasnochadas.®

El relato de Siegrist deja ver rasgos importantes del
activismo estudiantil de la derecha, y quizas no sélo de la
derecha de aquella época: muchas veces, segin sefida, la
motivacién para participar en é no era Gnica o principal-
mente ideol 6gica sino que se bastaba en consideraciones
de comparierismo, amistad y deidentidad de grupo, asi como
en recompensas de orden psicol6gico, como la sensacién
deseguridad y quizas de poder. Por otro lado, Siegrist apunta
a un elemento muy importante en la historia de diversas
organizaciones politicas: la contradiccion entre losideales
asumidosy losintereses personales o sectarios, quellegaa
desembocar en la alianza técita o explicita con los propios
adversariosideol 6gicosy en el ataque furibundo contralos
supuestos compafieros de ideas, que no son siempre los
comparieros de intereses.
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En lo que concierne a la militancia partidista de
Siegrist, cabe sefiaar que e 31 de marzo de 1959, a las
19:30 horastuvo lugar €l acto detomade posesion de Jorge
Siegrist como presidente del pnmv, en sustitucion de Ricardo
Gbmez.**

El 10 de diciembre de 1960, Siegrist se refirid alos
ataques (encabezados por él) alacorrupcion en launam, lo
quedio buenosresultados porquelosdirigentesuniversitarios
detuvieron su mala conducta.®

El 4 de enero de 1961, la prs informaba:

setiene conocimiento de que Siegrist entrevistarael 15 del
actual a C. Secretario de Gobernacién, en relacion a
subsidio que dichadependenciaveniaconcediendo a pnm
el que fue suspendido durante un afio, cesando a varios
elementos por falta de recursos burocraticos.*

El 23 defebrero de 1961, laprsinformabaque Siegrist
orientaria de antemano la asamblea del nv que habria de
elegir a su sucesor para que fuera designado €l licenciado
Algiandro Corral Camou y como secretario general Javier
Hernadndez Cervantes.®

Efectivamente, el 26 de febrero en la asamblea del
pam Se eligio a Algjandro Corral Camou, presidente, y a
Javier Hernandez Cervantes, secretario general de ese par-
tido.®® Posteriormente, Siegrist tendria fuertes problemas
conlosotrosdoslideres, y cadauno deelloscon losrestantes
del mismo partido.

El 21 dejunio de 1961, Javier Hernandez Cervantes
inici6 la direccion de una faccion del enwm, de la cual fue
posteriormente nombrado presidente y desconocio a
Algjandro Corral %
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En septiembre de 1961, Siegrist fue aprehendido,
acusado de participar en el levantamiento del general
Celestino Gasca,* episodio que Alfonso Y éfiez Delgado
relata en su libro La manipulacion de la fe:

En septiembre de 1959, el general Celestino Gasca hizo
circular (en confusa redaccion) un llamamiento para
derrocar a “mal gobierno”, queincluso fijabahoray fecha;
las tres de la madrugada del 15 de septiembre de 1961.
Antes de cumplirse €l plazo, el 10 de septiembre de ese
ano, la policiay €l gército realizaron una batida en €l
domicilio de Gasca, deteniendo a més de veinte personas
que fueron trasladadas a Campo Militar nimero 1, entre
ellas, Jorge Siegrist Clamont, hijo de un ex acaudalado
banquero suizo y prominente empleado de la Anderson
and Clayton, Siegrist era impulsor de la Confederacién
Nacional de Estudiantes (cNe) que apoyaba a Fua. Al
momento de su aprehension, Siegrist habiasido desplazado
deladireccion del Partido NacionalistaMexicanoy, segin
su version, erala Secretaria de Gobernacion laverdadera
organizadora de dicho partido.*®

El 13 de septiembre de ese afio, a las seis de la
mafiana, se habiarecibido enlaPresidenciade larepiblica
una carta mecanografiada y fechada el 8 de septiembre de
1961, firmada por M. Garciade M., donde se denunciaba:

La persona que subscribe (sic) pone en conocimiento de
Usted que estando enterada que en esta ciudad se gesta
una revolucion y que el 15 de éste se dard el golpe a
campo numero 1, de donde (sic) estan de acuerdo casi la
mayor parte y 10s pocos que no 1o estan serén asesinados
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para no tener obstéculo, y yaarmadalagente del general
Gascay Marcelino Garciase procederaadar un cuartelazo
alacasadelosPinos. Adjunto aUd. un boletin deladltima
junta segiin acuerdo de los miembros hasta el dia del
levantamiento, en é exponen las causas que los llevan
(sic) alaguerra.

No pudiendo dar masinformes

Queda su atenta'y segura servidora (sic)

La posdata de |a carta indicaba:

Otrosinformes que mellegan este momento. Enlacolonia
Cosmopolitahay 1000 bombasy e 14 enlanochellegaran
de todos los estados mas gente para el asalto a la
presidenciay esperan que el 16 el general Celestino Gasca
Villasefior empiece (sic) a fungir como presidente de la
Replblica

En el volante que se adjuntaba Cel estino Gasca Villa-
sefior firmaba como coordinador nacional delaFederacion
de Partidos del Pueblo Mexicano.®

En lo concerniente a Celestino Gasca, cabe afadir
gueluego deesasvicisitudes, siguid susactividades politicas.
En el sexenio de Diaz Ordaz, fue declaradamente oficialista
alavez que promovié rebeliones campesinas.

Celestino Gasca

Desde la campariia de Diaz Ordaz, Gasca mando a el aborar
credenciales de la Federaciéon de Partidos del Pueblo
Mexicano (Frrv), en €ellas, se pedia una cooperacion de un
peso veinte centavos, y en ellostambién sereferialadireccion
de sus oficinas en calle del Tigre 25, Mixcoac. Ademas, se
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decia “ El suscrito esmiembro de este partido y tienederecho
alas garantias que otorga nuestra constitucion” .4

Su simbolo era una V de la Victoria, con un gorro
frigio sobre ella, con lainscripcién “libertad” y debagjo del
gorro, es decir, en medio delaV, las siglas Frpv con letras
mayusculas, debajo de la V la leyenda “ Federacionistas
ledles’.

Aparecian también las fotografias de Diaz Ordaz y
de Celestino Gascaflanqueando ese simbolo y se afirmaba:

1965-1970

Sexenio en que la Federacion de Partidos del Pueblo
Mexicano (Federacionistas Leales) luchard con mas
decision que nunca paraque sean unarealidad losideales
de Justicia Social proclamados por la Revolucién. Por o
tanto, seguiremos trabagjando para que todas las clases
humildes se unany respondan con voluntady valor civico,
afin de acabar con las humillacionesy lamiseriaque les
impone la avariciadelos enriquecidos con el esfuerzo de
las grandes mayorias del pueblo.

En esa época se hizo un corrido dedicado al general
Celestino Gasca, del compositor guerrerense El Zapatista,
guedice:

En nombre de laPatria

yo les canto este corrido

para disipar la pena

lo dedico aun general

sefior Celestino Gasca

selodigo frente afrente

yase hallegado lahoraen que vamos aaccionar.
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Losfederacionistas|eales
exigen el cumplimiento

gue se cumplan nuestras leyes
y nuestra Constitucion
porque estamos ya enfadados
de los cuentos y mas cuentos
y nada que se hacumplido

lo quefaltaen solucién.

Horasi mi general

sefior Celestino Gasca

tu programa esta aceptado
por € sefior Diaz Ordaz
estdganadalabatalla
losideales de Zapata
tulosllevardsacabo

tl los vas a consumar.

Tu programa presentado

€N un gran congreso agrario

en un veintiséis de octubre

que fue dado a conocer
losfederacionistasleales

¢l afio cincuentay nueve

desde entonces su ponencia esta
esperando el bien abien.

Hay un punto de importancia
gue vamos ya victoreando
quetodo aquel parcialero
vatenerlaen propiedad
porque se le hara escritura



y losgran comisariados
yasevan parala China
pues desapareceran.

Veinte mil latifundistas

van asentarseallorar

y uno que otro caciquista

s no se anda con cuidado
Pueslamuey lo vaajustar. (sic)

En febrero de 1966, en Tlaxcalaseinicio un proceso
contra Celestino Gascay otras personas por despojo y dafio
en propiedad ajena, es decir, por haber promovido una
invasion detierras.

El viernes 4 de febrero de 1966, segin una nota
publicada en La Prensa con €l titulo de “ Gasca, Unico cul-
pable”, se afirmaba que 38 campesinos habiasido detenidos
por invasiones de tierras en Huamantla, Tlaxcala; y hacian
responsable de esto, a Celestino Gasca. Ademés,

En el Gobierno del Estado de Tlaxcalase dijo ayer queel
general Gasca tiene antecedentes similaresy que alin se
recuerdael movimiento subversivo que quiso organizar el
sexenio pasado. Con todas estas pruebas se le sefialacomo
Unico responsable.

Lapoliciay el gjército desalojaron alosinvasoresde
propiedades en Huamantla.

En contraste, Excélsior publicd en ese mismo dia
una nota firmada por Carlos Y. Jménez, y en un tono
favorable a Gasca, donde en entrevista € “vigjo revolu-
cionario guanajuatense” afirmaba:
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se trata de una infame calumnia en mi contra, urdida por
terratenientes y politicos mal intencionados, quienes ven
amenazados sus intereses personales por el reparto de
latifundios y tierras afectables, en beneficio de la clase
campesina.

Se identificaba a Gasca como “de 75 afios de edad,
mentalidad vivaz y manifiestaagilidad en susmovimientos’.
Sedeciatambién qued “incansableluchador” agrego:

Como politico, perteneci ala Federacion de Partidos del
Pueblo Mexicano, la misma que lanzé la candidatura del
general Miguel Henriquez Guzméan alaPresidenciadela
republica. Al desaparecer aquella se formé como un
apeéndice Federacionistas L eales, querecogio con limpieza
y patriotismo el programaideol 6gico delafederacion.

El 6 de febrero de ese afio, 1rs reportaba que en €
domicilio de Gasca, se habiallevado acabo laacostumbrada
reuniéon dominical de dos a seis de latarde, con asistencia
de unas 300 personas, en la que Gasca se refirio a

losinjustosy dol osos ataques de que le han hecho victima
los distintos diarios capitalinos, publicando notas ofen-
sivas que le han herido profundamente el corazén no
porque dicen cosas encontra suya, sino porgue le han
hecho concebir un concepto diferenteal queteniarespecto
alaprensaen generd, puessiemprejuzgd que eraun medio
dedifusion cultural que haciallegar a pueblo lasnoticias
veridicas de | os acontecimienos politico sociales del pais
y que serviaparaelevar laculturay los conocimientos de
quienes por poco dinero obtenian en sus péginas las
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experiencias que solo unos cuantos pueden adquirir en
laslibrerias comprando libros caros, sdlo por esto sesiente
defraudado, porgue en 1o que concierne a su persona,
considera que le han hecho el favor de ocuparse de él sin
exigirleacambioloscientosde milesde pesos quelehabria
costado una propagandaal Partido, de haberla solicitado;
no sabe quién pagod esas publicaciones, pero ante todos
desea hacer presente su agradecimiento porque después
del disgusto que en un principio le ocasionaron, hatenido
la gran satisfaccion de comprobar que personas como el
sefior Presidente delarepiblicase han dignado concederle
su atencién, no para juzgarlo sino para ratificarle la
confianza que siempre le han tenido y de la cual se ha
convencido es incapaz de defraudar.

Hizo alusién a una nota publicada en La Prensa,
donde, deciaGasca, sedabaun “virgje” asusnoticias sobre
“susidedes’ Afirmaba:

Creo que el mayor castigo para estas personas, de quienes
los federacionistas gritaron se diera un castigo ejemplar
por conducto de | as autoridades correspondientes, serd el
tener que retractarse delos dicho y con esto es suficiente,
pues considero que no es justo molestar alas autoridades
con problemas personal es de tan pocaimportancia, cuando
el Partido necesita de ellas para lograr fines de mayor
repercusion y beneficio.

El miércoles 9 de febrero de 1966 se acusaba en
Excélsior a Gasca por soliviantar a los campesinos de
Cugjiniculpa, Guerrero, proporcionandoles permisosfal sos
parausar armasy haciendo labor “divisionista’.
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Segun reporte de 1ps, del 4 de septiembre de 1966, a
las 15:45 horas, firmado con iniciadles BLV,* ese dia en su
plética semand, iniciadaalas catorce horas hastalas 15:15,
en su casa particular y domicilio social de los Partidos
Federacionistas Ledes, con asistencia de unas 70 personas,
Celestino Gasca analiz6 el pasado informe presidencial,
manifestando que desdelaépocade don Venustiano Carranza

es la primera vez que se ha escuchado un informe tan
realista, como quedd de manifiesto al referirse licenciado
Gustavo Diaz Ordaz alos problemasdel campo, al obrero,
y d delajuventud, asi como también sefialando alos que
traicionan alaRevolucién.

El 11 deenero de 1967, irsinformabaque en Alamo,
Veracruz, partidarios de Cel estino Gascatenian en su poder
media tonelada de dinamita y habian amenazado llevar a
cabo atentados con €lla.

El 24 de febrero de 1969, irs report6 que ese dia se
habia suspendido el festival que cada domingo ultimo de
mes se celebraba en casa de Celestino Gasca, quien no se
encontrabaalli:

... €l seflor Pedro Noguera Alarcén que la hace de maes-
tros de ceremonias en los festivales dijo a los que se
estaban reuniendo que €l sdbado 22 del actual a las 10
horas habia desaparecido el general Celestino Gasca, pues
setuvo conocimiento que aesahorallegd unindividuo en
un automovil que segiin se sabe es teniente del gjército,
que vestia de civil, dijo que estaba citado en la Defensa
Nacional y hasta lafecha no se sabe su paradero.
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El 11 demarzo de 1969, irsinformaba® que Celestino
Gascahabiasido |levado en diasanterioresal Campo Militar
NuUmero 1, y que ya se encontraba en su casa, pero que
seriaprocesado por cargos que | e habian sido comprobados.

Gasca habia suspendido ya las reuniones y fiestas
dominicales.

En unade las Ultimas, el domingo 16 de febrero de
1969, se habia hablado de la toma de posesion del
Ayuntamiento de Huehuetlan el Chico, Puebla, donde

surgié un choque sangriento entre campesinos del pueblo
y elementos del gército nacional, y que como era bien
sabido el grupo de federacionistas |eales se supera en esa
poblacién al grado de que hasta el mismo curadel pueblo
es miembros de los Federacionistasleales...

Antes y después de que hacen uso de la palabra o de que
setocael himno delos Federacionistas, se dedican alanzar
Vivasa General Celestino GascaVillasefiory a C. Presi-
dente de larepublica, licenciado Gustavo Diaz Ordaz, ya
queledan preferenciaal general Gascaantesquea mismo
sefior Presidente.

El 15 de febrero habian tenido lugar los hechos san-
grientos en Huehuetlan € Chico, donde los miembros del
Partido de Federacionistas Leales, de Gasca, atacaron a
miembros del gército; quedaron muertos varios de dlos, y
también algunosdelosagresores. Hubo 41 personas detenidas.

Ladeclaracion de Heriberto Aragdn Macareo, quien
dijo tener 63 afos de edad, casado, agricultor, catdlico y
miembro del partido de Gasca, especificd que e 14 de
febrero varios miembros de ese partido habian convenido
pedirle d sacristan que a diasiguiente llamaraal pueblo a
junta por medio de la campana.
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Acordaron queel campanero llamaraal pueblo ajuntadesde
las8 delamafianaparapresentarse alapresidenciaaentregar
el poder aMauro VergaraAguilar a quien consideraban el
verdadero ganador de los comicios.

El 20 de septiembre de 1961, Godofredo P. Siegrist,
Dolores Clamont de Siegrist y Yolanda Prado de Siegrist,
pidierona presidente Adolfo Lopez Mateosque sedejaraen
libertad 0 se consignara a sefior licenciado Jorge Siegrist.*

Aunque, como severafuedecididaaiadade Siegrist,
launs se opuso alarebelion de Celestino Gasca. Sobre ese
movimiento, los dirigentes sinarquistasdijeron en 1961 que
desde hace tiempo habian estado denunciando pablicamente
a ese brote rebelde, porque habian recibido avisos en tal
sentido procedentes de Michoacéan, Guerrero, Morelos,
Sonora, Sinaloa y Baja California, indicando que Rubén
Jaramillo, Jacinto L6pez, en convivencia con Braulio
Maldonadoy Enrique Rojo Gémez, participaron en él, con-
tando con laayuday € auspicio del general Lézaro Cardenas,
en €l estado de Michoacan.®

La dirigencia del env tampoco fue favorable al
levantamiento de Gasca. El 12 de septiembrede 1961, Javier
Hernandez Cervantes, presidente de ese partido, comenté
gueel licenciado Jorge Siegrist: “siendo unindividuo boca
suelta, es raro no haya comunicado nada respecto a sus
estrechas relaciones con el general Gasca’; € dirigente del
pam dijo ademas. “me sorprende que haya creido la farsa
urdidapor esemilitar.” Por su parte, loslicenciados Bernardo
Corngjoy Enrique Herrera, dirigentes del pnv, comentaron
gue la esposa de Siegrist, “se encuentra delicada de salud,
con tal motivo la han estado visitando, paraver si yatiene
noticias de su esposo” .*
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El presidente del pnm dijo también que era de espe-
rarse la detencién de Celestino Gascay Jorge Siegrist ya
gue este ultimo nunca habia actuado derecho y que la
situacion del Pnv se hahecho critica; por lo que exhortabaa
sus miembros a mantenerse unidos.*’

El 27 de septiembre, Enrique Herreracomentabaque
posiblemente Gobernacion cancelariael registro al pnm por
la detencion de Siegrist; sin embargo, esto lo consideraba
injusto.*®

Dos dias después, Herrera calificaba de absurdo lo
dicho por el secretario de Gobernacion, acerca de que el
movimiento gasgui sta careciadeimportancia; ademas decia
“&l mismo ministro desobedeci6 (laorden del) presidentede
laRepublicade no publicar nadarelacionado con €l general
Gasca lo que se ha estado haciendo”.*®

Posteriormente, en marzo de 1963, fueron balaceadas
lasoficinasdel oficial mayor del pnm, pero sélo hubo dafios
materiales. El entonces presidente de dicho partido,
Algjandro Corral Camou, sefialé que “no seria en vano”
gue las autoridades investigaran a Jorge Siegrist, Enrique
Herreray otros elementos disidentes del pnm. >

En abril de 1963, Siegrist y otros dirigentes del pnm
expresaron que Alegjandro Corra ya habia cumplido su
periodo de dos afios a frente de ese partido y por tanto
deberia dgjar ese cargo, lo cual no hacia quizas porque
“debido asu apatiay fatadetacto”, decian careciade apoyo
en el Pnm pero “cuenta con el respaldo de Gobernacion” .5

El 29 de octubre de 1963, Corral visito a licenciado
Noé Palomares, oficial mayor de Gobernacion, para
informarle que en el curso de la semana daria a conocer la
convocatoriaparacelebrar laAsambleaNacional del pnm y
le“solicité ayuda econdmica paraverificarla’.>
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Pero € 1 de diciembre de 1963, Siegrist, junto con
Salinas Price, Prieto Laurensy otros personajes encabezaron
un movimiento disidentedentro del pnm, eligieron presidente
a Hugo Salinas Price; vicepresidentes, Joaquin Roncall y
GoOmez Palacio, asi como al general Cristobal Cavazos
Tamez; secretario general, Siegrist; subsecretario general,
Javier Salido Torres; Jorge Prieto Laurens, secretario de
Accion Politica; Celerino Salmerdn, secretario de Coloni-
zacion; y Agustin Navarro Vazquez en lacomision de Honor
y Justicia.®® Entrelos organizadores de lareunion en laque
se dieron esos hombramientos, estuvieron Celerino
Salmerdn, Joel F. Torresy Javier Salido Torres,> quien antes
de su militancia en el pnv habia sido dirigente de la
Confederacion Naciona de Estudiantes.®

Pocas semanas antes, €l 16 de noviembre de 1963,
Siegrist habiasefialado que“ unavez unificado el Partido (el
PNM) posiblemente den su apoyo al licenciado Gustavo Diaz
Ordaz, candidato del pri a presidencia de la Republica,
siemprey cuando ese funcionario no se opongaaello”.%

El 4 de diciembre de 1963, en el restaurante
Chapultepec, Hugo Salinas Price, José Trinidad Cervantes,
Jorge Siegrist Clamont y otrosdirigentesdel pnm dieron una
conferencia de prensa; en la que Siegrist comento: “los
licenciados Gustavo Diaz Ordaz y José Gonzalez Torres,
son elementos respetables, honestos, pero difieren en su
ideologia’.

Por su parte, J. Trinidad Cervantes afirmé que “ el
pnm habia quedado adherido definitivamente alauns”.%

El 14 de diciembre de 1963, € general Cristébal
Cavazos Tamez, uno de los dos vicepresidentes del pnm,
renuncio publicamente a su cargo y acuso a Hugo Salinas
Price, aJosé Trinidad Cervantesy a licenciado Jorge Siegrist
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Clamont, de permitir que €l sinarquismo se apoderara del
registro del pnm.%®

El 20 de enero de 1964, Alejandro Corral Camou,
presidente, como se hadicho, de otrafaccién del pnm, dijo
gue el sector encabezado por Salinasy Siegrist habiaestado
constituido por elementos de la uns y del Frente Popular
Anticomunistay que ex militantes del pn, como Siegrist,
Bernardo Cornejo Olaguibel, asi como Javier Salido Torres,
habian perdido sus derechos en el Pnm “ por pertenecer ala
Union Nacional Independiente Democratica’ .

También afirmé que en materia de educacién, los
principios de la plataforma de Salinas Price se oponian al
texto gratuito y que en materia agraria se presentaba €l
mismo proyecto que habiaelaborado el Partido Conservador
por muchos afios antes de las L eyes de Reforma, que tanto
habia perjudicado al pais.®

El 31 demarzo de 1964, Gobernacién cancel 0 d registro
dd v, queyaparaentoncesestabadividido entresfacciones.
la de Sdlinas Price y Siegrigt, la de Corra Camou y la de
Savador Rivero Martinez y Gustavo GOmez Samaniego.

Seglin Siegrist, la cancelacion del registro del pam
era “una maniobra clara de gobernacion para destruir la
Unicay verdadera oposicién que existe por el momento” .5

Desdeiniciosde 1964, Siegrist colaborabacon Carlos
Campos Ruiz, dirigente maximo de la Unién Nacional
I ndependiente Democrética (unib), organisSmo anticomunista,
y con Prieto Laurensen laedicion del boletin Comité Mexi-
cano para la Divulgacién de los objetivos, estrategias
y tacticas del comunismo. Salinas Price editaba también
en 1964 el panfleto Mexican American Bulletin, escrito en
inglés y enviado por correo a elementos de la iniciativa
privada y amistades personales de Salinas Price, en los
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Estados Unidos de Norteamérica, sin que circulara en la
republicamexicana.

Meses antes de iniciar la Revista Nacional, Siegrist

habia sido consignado por las autoridades universitarias,
acusado de incurrir en diversosilicitos durante su agresiva
actividad contralarectoria. El 11y 12 de abril de 1964, los
peri6dicos naciona esinformaron:

Fueron puestos a disposicion de | as autoridades | os sefiores
Jorge Siegrist Clarmont, Javier Sdido Torres, GuillermoMario
Bafiuelos y Arturo Velasco, acusados de delitosde amenazas,
injurias, difamacién, dafiosen propiedad g ena, fraudey robo.
El primero eraex dirigentedel Partido NacionaistaMexicano
y losdosUltimos, jévenesestudiantesuniversitariosdel grupo
Accién de Reconquista Universitaria, que acusaron a los
otros de patrocinar e periédico El Gallo Universitario, a
quieneshabian entregado editorialesy materia parapublicar,
eincluso facilitado un automavil paralarpidadistribucion
de dicha publicacién. Entre sus declaraciones, Bafiuelos y
Velasco acusaron también a un sefior de apellido Rocha, de
los duefios delasmueblerias Salinasy Rocha, de entregarles
dinero paralapublicacion. Laacusacion deroboy fraudefue
hechaen contrade Siegrist por lacompradel automévil que
utilizaban los estudiantes y que Siegrist se negd a pagar.®?

Por su parte, la brs sostenia que Siegrist y la uns

orquestaban una campafa difamatoria contra el rector
Chavez, segin un informe de esadependenciafechado €l 4
deabril de 1964,

Debido alascircunstanciasy alatonicadelapropaganda
contra Ignacio Chévez, rector de launam, se da como un
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hecho que esté siendo auspiciada por Jorge Siegrist
Clamonty laUnion Nacional Sinarquista, que preside José
Trinidad Cervantes.%

Ladependenciasefialabaal “periodiquillo” El Gallo
como vehiculo de esa propaganda.

El 12 de abril de 1964, ElI Nacional publico
declaraciones del rector Chavez, quien manifestaba:

Puedo decir que este es un movimiento sinarquista.
Ninguno de los detenidos —se referia a Jorge Siegrist y
Javier Salido— es profesor delaUniversidad, son lideres
del sinarquismo ...y esto es solamente un parte no es €
todo. Otros partidos politicos tuvieron metidas las manos
y otros dineros siguen corriendo.

En cartapublicadael 16 de abril de 1964, en Atisbos,
Siegrist relataba como fue “secuestrado” el dia 6 de ese
mes por agentes de laprs, que en unacamionetalo pasearon
doshoraspor laciudad y luego lo encerraron en un hotel de
lacallede Edison. Al diasiguiente fue entregado alarcr y
luego fue trasladado a Lecumberri. Por otra parte, €l 11 de
abril, ElI Nacional habia publicado declaraciones de Javier
Salido, a quien luego de que fue detenido “los agentes o
sometieron atorturasy lo golpearon para que confesara ser
culpable de haber distribuido dinero entre los estudiantes
para agitar”.

El 9 de abril, la ors informaba que desde la prision,
Siegrist y Salido elogiaban a la uns mientras que €l jefe
nacional deesta, David Orozco Lomeli (quien dgé esecargo
enmayo de 1964), calificabade“arbitraria’ ladetencion de
Siegristy Salido.%
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El 12 dejulio de 1964,% laprsinformaba:

Losdirectivosde dicho organismo (launs) el dial0delos
corrienteselaboraron un boletin de prensacon el siguiente
texto: Paraque puedadecirse que en México hay auténtica
democracia, deben dedgjar deexistir presos politicos, como
Jorge Siegrist, Javier Salido, quienes estan privados de su
libertad, por presionesdel rector delaunam parapresentar
chivos expiatorios, que distraigan laatencidn...

La uns hablaba acerca del proceso que se seguia
contra Siegrist y Salido, considerandolo lleno de irregula
ridadesy deviolacionesalaley.

El 18 de julio de 1964, Rubén Salazar Mallén
informaba en Novedades de la liberacion de Siegrist: “El
licenciado Eduardo Ferrer Mc Gregor, juez primero en ma:
teriapenal, ampard a Siegrist”. Otro periddico deciaen su
encabezado: “ El agitador Siegrist quedaen libertad gracias
a bondadoso juez” .

En la resolucion dada a conocer por Ferrer Mc
Gregor, se afirmaba que no habia habido tales injurias al
rector y que no se habia demostrado la responsabilidad de
Siegristy Salido enlosdemésilicitos.

El 17 dediciembre de 1964, enlasoficinasdelauns,
segln reporte de la prs fechado dos dias después, Juan
Aguilera Azpeitia, quien era dirigente de las juventudes
sinarquistas, comentd con Siegrist que esa Union habia
celebrado un “acto monstruo” en Ledn, Guanajuato, con
asistencia de ocho mil personas, €l cual tuvo por objeto
celebrar lasalidadelosex presidiarios, habiendo resultado
untriunfo paralauns, yaqueadicho acto asistio €l licenciado
José Trinidad Cervantes, jefe nacional sinarquista. Para
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terminar, AguileraAzpeitiainformé a licenciado Siegrist
Clamont que€ licenciado J. Trinidad Cervantestenia“ varias
cosas y buenas noticias que comunicarle”.®

En su libro Mis afios con Elektra, Hugo Salinas Price
hace un recuento de su colaboracién con Siegrist, con Prieto
Laurensy con e Partido NacionalistaMexicano. Sefidlaque
despuésdel “incidente” quedarialugar alacreacion publica
del muro, € licenciado Navarro cred un nuevo grupo, que

avivarialaconcienciacivicaproyecto muy idealistaenun
pais tan sufrido como México; y otra vez inventé un
nombre: unip, iniciales de Unidn Nacional Independiente
Democrética. Yo financié—més bien dicho pagué— todos
los gastos para el sostenimiento de este organismo, que
nuncallegd aorganismo, porque no suscitd e masminimo
interés. Estuvo acargo de Carlos Campos, buen amigo del
licenciado Navarro. En 1964 conoci ahi aun personaje
muy interesante, el licenciado Jorge Siegrist.

Jorge Siegrist no teniaa made hombre sumiso. Teniaunos
40 afos y era corpulento, de pelo muy negro y gran bigote
igualmente negro, ojos vivaces, llenos de inteligencia y
desprecio paralahipocresia, que los afios |e ensefian auno
gue es tan necesaria para llevar la vida en un mundo
imperfecto; poseia gran magnetismo personal y era lider
nato. Habia estado metido en un partido politico cuya
existenciaignorabayo, €l Partido Nacionalistade M éxico.
Este“ partido” habiatenido una existenciaméas o menos de
sombra—_quizacomo pal ero subsidiado por Gobernaci 6n—
y € licenciado Navarro me sugirié que le infundiéramos
vida (y dinero, por supuesto) y lo reformaramos para que
abrazaraunalineade economiapoaliticaliberal; Siegrist seria
el organizador, y yo ocuparialapresidenciadel partido. Me
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gusto la idea, me smpatizaba €l licenciado Siegrist y me
converti en el banquero del partido.

Ahi aprendi que en la politica, al menos en México, no se
hace nada sin grandes cantidades de dinero. Rentamos una
gran casa en la esquina de Monterrey y Oaxaca, para que
fuera sede del partido. Se organizé una gran convencién
nacional, y vinieron “delegados’ de todas partes. Se reu-
nieron enun testro cercadelacalzadaTacuba, aunacalled
poniente de Insurgentes, s no me equivoco. En la con-
vencion, en lacua participo € vigjo politico Jorge Prieto
Laurens, resulté “electo” presidente del partido. Algo
totalmente incongruente con mi carécter, desde luego, pero
asi fue. Hubo una entrevista con € secretario de Gober-
nacion, Luis Echeverria Alvarez, y en ellase mencion6 un
subsidio parael partido, que no supe quién o propuso. En
esotomélapalabra, y antelamiradaincréduladd licenciado
Echeverria, anuncié queel partido no requeririade subsidio,
que se bastaria solo.

Inmediatamente comenzaron asalir noticias en |os perio6-
dicosen el sentido de que estaba en disputalapresidencia
del partido, que si era Salinas o si era Alejandro Corral,
éste, se paso alasfilas del establishment y se prestd para
simular una escision interna. En vista del “problema’,
Gobernacionretird e registro del partido.

Aventélatoalla. Entrelagrimasanunciéalos colaboradores
en el partido que me retiraba, que no era posible para mi
seguir erogando gastos ni entrar en pleitos, queveiaserian
mi tumba, y que renunciaba. Ahi se acab6 el partido.

Con €l pasar de los afios llegué a comprender que nada
que lleve el término “nacionalista’ en su nombre puede
tener minimas probabilidadesde éxito. Vivimosen € “nuevo
orden mundial”, que deberiallamarse con mayor exactitud
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“nuevo imperio mundial”, en €l cual el nacionalismo esta
proscrito.

Fellecido e Partido Nacionalista Mexicano, € licenciado
Siegrist quiso seguir agitando, moviendo diversosgruposde
muchachos. Gobernacionlo aprehendidy lometid alacércel
de Lecumberri. Lo visitabayo losdomingosy le pasabauna
mensuaidad. Yaen e sexenio del presidente Gustavo Diaz
Ordaz, Siegrist fueliberadoy me propuso lacreacién de una
publicacion, Revista Nacional. Para este esfuerzo también
yo puse todo € dinero. Hace unos afios encontré en una
libreriaun libro del periodistaManuel Buendia, en €l que se
referiaa Revista Nacional en los términos més despectivos.
El sefior Buendia ya no esta entre los vivos —pocos o
echamos de menos— y medio gran satisfaccion ver larabia
que le habia causado larevista. Como revistafue un fracaso
enlofinanciero, y a poco tiempo desapareci6. Por otraparte,
los articulos de Siegrist tomaban un carécter masy masfilo
nazi, o cua nomeagradaba Antesdecerrar, larevisapublico
unarticulo mio sobrelas perspectivasdel peso mexicano, que
tomaba en cuentalainflacion monetaria que ocurriaen esos
momentos en el pais. Mis vaticinios tomaron algunos afios
en cumplirse, pero & mad lo diagnostiqué 12 afios antes de
gue se presentaran sus efectos desastrosos, en 1976.
Misaventurascon el Partido Nacionalistay con laRevista
Nacional me habia constado mucho, el equivalente de
unagran casaen Acapulco contodoy el yate. Claro queel
Grupo Monterrey me habiaenviado un generoso donativo
de5mil pesosparalacausa(don LuisLegorreta, del Banco
Nacional de México, no sedignd siquieraarecibirme. Hice
antesala hasta que me aburri. Pocos afios después su fa-
milia se quedd sin su banco). El licenciado Navarro me
consolaba: “Ha pasado usted aformar parte de la historia
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deMéxico”. Poco consuelo, peroa finy a cabo el partido
publico (a costa mia) en los periddicos de la capital, un
desplegado a plana entera bgjo el titulo “Hagamos €l
MilagroMexicano” . En ésta, quefuelapresentacioén desu
plataforma, lacual yo redacté, el “partido” propuso varias
medidas para alcanzar la prosperidad de la nacion. Entre
ellas |la privatizacion de empresas estatales, laimperiosa
necesidad de una moneda sana, la confianza de que €l
empresario mexicano es capaz de competir en el mundoy
abandonar el proteccionismo que nos encerraba en
México; lanecesidad determinar con lareformaagrariay
convertir al gido en propiedad privadatitulada, asi como
lanecesidad derecibir lainversién extranjeraparaauxiliar
en el desarrollo del pais.®®

LEl Dia, 9 dejulio, 1965, p. 3.

21bid., 10 dejulio, 1965.

31bid., 12 de julio, 1965, p. 3.

4 Hay una coleccion de la misma, hasta su pendltimo nimero en la
Hemeroteca Nacional, con clasificacion HM R 438, DYNIX 7832.
Curiosamente, Buendiaafirmo quelaRevista Nacional sefundé el 16 de
enero de 1965, lo cual en el caso del atentado contra El Dia originauna
cadenadeerroresnotables. En suarticulo “El licenciado Navarro Véazquez
y losgruposfascistas’, incluido en el libro La Ultraderecha en México...
op. cit., pp. 33-34, Buendiaafirmabaque* El jefe de Redaccion de Revista
Nacional... fue el mismo individuo... aprehendido y procesado por
atentado dinamitero contra El Dia. Por el mismo hecho el director de
Revista Nacional también fue aprehendido por lapolicia, pero su detencion
solo dur6 unashoras’. En realidad, Paulin no erajefe de redaccion dela
Revista Nacional cuando se cometi6 el atentado mencionado, porque esa
revistayahabiadesaparecido, por razones que durante su proceso €l dijo
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desconocer. Lasextensas cronicasdel juicio seguido aPaulin, publicadas
por El Dia, no mencionan que se hubiera hecho comparecer a Siegrist,
quien ya no tenia una relacion laboral con Paulin. Por otro lado, los
calificativos que Buendia prodigaba alaRevista Nacional, en el sentido
de que eraunarevista“al servicio del neofascismo en México” pueden
parecer desmesurados, puesal revisar dicha publicacién se encuentrauno
mas bien con exponentes del conservadurismo catdlico, que en algunos
casos simpatizaban también con ciertos aspectos de las ideas fascistas,
pero esdificil afirmar que setratade unapublicacion propiamente fascista,
o que escribir en ella hubiera sido signo de comulgar con esaideologia,
como argumentabaBuendiaen esearticulo en €l caso deNavarro Vazquez.
5 Jorge Prieto Laurens nacié el 2 de mayo de 1895, en San Luis Potosi.
Estudio la primaria en escuelas catdlicas privadas de San Luis, la
preparatoria en la Escuela Nacional Preparatoria. No obtuvo titulo. En
1913, Jorge Prieto Laurens participo en un complot estudiantil contra
Victoriano Huerta, por o cual fue aprehendido. Durante la revolucion
combatio en las fuerzas de Zapata, y fue ayudante de Estado Mayor del
general Enrique Estrada, comandante militar de Zacatecas y en 1920
particip6 en latomade Zacatecas. De 1920 a 1922, fue diputado federal
por el 11 distrito del DF como representante del Partido Cooperativista.
En 1923, Prieto Laurens fue presidente municipal del DF y luego
gobernador de San LuisPotosi. (Roderic Ai Camp, Biografiasde politicos
mexicanos, Fce, Mexico, 1992, p. 460.) En 1924, asumio ladireccion del
Partido Nacional Cooperativista, que habia quedado acéfalo cuando su
presidente Emilio Portes Gil pasd asumarse al callismo. Prieto Laurens
activo lacampafiaafavor desu candidato, Adolfo delaHuertaen diciembre
deeseafio. EnLa Sombradel Caudillo, de Marin Luis Guzman, aparece
Prieto Laurensbajo lafigurade Olivier Ferndndez, “ el mésextraordinario
de los agitadores politicos de agquel momento, lider del Bloque radical
Progresista de la Camara de Diputados, fundador y jefe de su partido,
acadedelaciudad de México, ex gobernador” (La Jornada Semanal, 17
de junio de 2001). A fines de mayo de 1954, Jorge Prieto Laurens
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organizaba un Congreso Anticomunista en la ciudad de México para
lanzar una campafia coordinada contrael comunismo en todos|os paises
de AméricaLatina (New York Times, 31 de mayo, 1954, p. 5).

5 Vegay Monroy fue a fines de los afios cuarenta 'y principios de los
cincuenta, presidente del Consejo Directivo del Partido Nacionalistade
México (AGN, DFs, PNM, exp. 49-7-49, h. 1), Vegay Monroy acentud la
ideologia catdlica de ese partido. Por gjemplo, € 2 de junio de 1950, en
sesion secreta, se dieron consignas a los consejeros distritales del Pnm
parallevar acabo “unacampafiaperiodisticade acuerdo con los principios
que sustenta el catolicismo” (exp. 49-7-50, h. 25). El 10 de marzo de
1950, LuisVegay Monroy critico alos mexicanos que “ aceptan doctrinas
exoticas como el comunismo”, pues éste se opone a “toda clase de
libertadesy persiguelareligion” (AcN, brs, PNM, exp. 49-7-50, h. 56-57).
El 5 dejunio de 1950, Luis Vega Monroy, dijo en unareunion ante 150
personas de ese partido, que “el gobierno debe suprimir toda clase de
pasquines, talescomo el Pepin, el Chamaco y otros, que sdlo emponzofian
la mente infantil”. También se pidi6 a los miembros del pnv que sean
“celososy vigilen laeducacion de sus hijos, la que debe ser de acuerdo
con los principios que sustentael Partido, y yaqueel pueblo eseminente-
mente catolico habia que luchar porque la educacion en México sea
encauzada dentro de la misma historia, tradicion y creencia del pueblo
mexicano” (AGN, DFs, PNM, exp. 49-7-950, h. 32). Bajo ladireccion de Vega
y Monroy, el pnv apoyé con entusiasmo tanto a Miguel Aleman como
Adolfo Ruiz Cortines. El 8 de marzo de 1952, Vegay Monroy afirmaba
que ese partido postulaba a Ruiz Cortines candidato a la presidencia
“por ser lapersonaque reiine las cualidades ideales.”

" Del 16 de diciembre, 1964, nim. 5, pp. 50-53.

8 Buendia, Pensamiento y accién... op. cit., p. 162.

°Ibid., p. 161.

10 Nacido el 30 de octubre de 1914, en el Distrito Federal, Ituarte Servin
obtuvo €l titulo de contador privado por laescuelaBancariay Comercial,
y luego el de contador publico por €l ipn. Fue diputado federal por €l
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XVII distrito del DF, de 1955 a1958y presidente del cen del man, de 1956
a1957. También fue diputado federal de partido de 1967 a 1970. Antes
depertenecer a mn fue propagandistadelaLigade DefensadelaLibertad
Religiosay presidente de Accion Catdlica, ademés de ser presidente y
fundador del Centro Civico del DF. (Ai Camp, op. cit., p. 293) Al igual
que José Gonzdlez Torres y Manuel Gonzalez Morin, Alfonso Ituarte
Servin erauno de los presidentes vitalicios, honorarios, delaacwm (AGN,
DFs, ACM, exp. 15-3-70, h. 93, leg. 10). En 1955, fue presidente nacional de
laacam (Ibid., h. 50). Ademas, cultiva relaciones con launs. Segln reporte
delaprs (acN, DFs, UNS, exp. 15-1-56, h. 55, leg.4), el 17 de septiembrede
1956, enlacasa32 delascallesde Morelos, VilaGustavo A. Madero, DF
dioprincipioel XVI1I Consgjo Naciona Sinarquista, presidido por David
Lomeli Contreras e Isidro Sanchez Gonzélez, jefe nacional y del 13°
Comité Distrital en el DF, respectivamente, con la presencia de varios
dirigentessinarquistasy delosdiputadosdel man; Alfonso Itiarte Servin,
doctor Patricio Aguirre y licenciado Sierra Macedo. Dicha reunién se
Ilevéacabo cond findequelossnarquistastomaran parte enlas campafias
electorales, paraapoyar a candidatos de la derecha.

1 El Dia, 11 dejulio, 1965, p. 5.

2 Musacchio, op. cit., val. I1, p. 1141.

3 El Dia, 14 dejulio, 1965, p. 3.

“La Prensa, 13 dejulio, 1965.

5 El Dia, 11 dejulio, 1965, p. 3.

16 AGN, DFS, MURO, exp. 63-1-65, h. 172, leg. 31.

71d.

8 El Dia, 15 dejulio, 1965, p. 3.

1 AGN, IPs, Caja 2964 E.

DManuel delaldla, “El dramade laeducacién en México”, Por qué, 13
de marzo de 1968, pp. 23-25.

2'Ya no aparece en €l nimero 27, del 3 de enero, 1969. Desafor-
tunadamente, la Hemeroteca Nacional no cuenta con los gjemplares
correspondientes al resto de 1968, por lo cual no me ha sido posible
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precisar el nimero exacto en que Manuel delalsladej6 de colaborar en
Por qué, revistaque fue muy popular entre ciertos sectores delasociedad
mexicana en aquellos afios, pero hoy en dia es muy dificil conseguir
colecciones compl etas de dicha publicacién.

2 Manuel Buendia, Pensamiento..., op.cit., p. 37.

2 AGN, GDO, Secretariaprivada, Informesdelarcr, vol. 204.

21d.

= |d.

%|bid., vol. 205.

27 AGN, GDO, Secretaria Privada, Informesdelapcr, vol. 207.

% AGN, DFS, MURO, exp. 63-1-65, h. 172, leg. 31.

2 Guitian Bernicer, Carmen Cira, “ Las Porras. Estudio de caso”, tesisde
licenciatura, facultad de Ciencias Politicas y Sociales, unam, México,
1975, p. 29-30.

% |bid., pp. 32-38.

SLAGN, DFS, PNM, exp. 48-5-959, h. 12, leg. 4.

% |bid., exp. 48-5-60, h. 74, leg. 4.

% |bid., exp. 48-5-61, h 93, leg. 4.

% 1bid., h. 106, leg. 4.

® |bid., h. 112, leg. 4.

%1bid., h. 155, leg. 4.

7 En oficio delaprs fechado el 14 de diciembre de 1965 y firmado por
Fernando Gutiérrez Barrios se resume asi la biografia de Gasca:
“Prestigiado revolucionario y ameritado miltiar. De ideologia liberal.
Fundador delaCasadel Obrero Mundial. Originario delaVilladeAbasolo,
Guanajuato, lugar donde naci¢ el 17 de mayo de 1890, siendo sus padres
Juan Gascay DomingaVillasefior. Su carreramilitar lainicié €l 7 demarzo
de 1915, causando altacomo soldado en €l cuarto Batallén Rojo a mando
del coronel Ignacio C. Henriquez, con base en San Luis Potosi. El 2 de
mayo del mismo afio y siendo representante obrero en el DF ante la
Primera Jefatura e | nspector de Propaganda Revolucionariaen el Norte,
el general Alvaro Obreg6n ordend suincorporacion alaBrigadaRegional
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de Coahuila, con el grado de mayor. En el expediente que del interesado
obraen laSecretariadelaDefensaNacional existeunabrillante Hojade
Servicios en laque se consignan nimeros hechos de armas que tuvieron
lugar losafiosde 1915 a1924, en los estadosde Morel os, Puebla, Veracruz,
Tabasco e Hidalgo. El afio de 1917 lefue concedido el ascenso ateniente
coronel; en 1920, acoronel deInfanteria; en 1923, ageneral brigadiery el
1 deenerode 1945 por acuerdo presidencia asciendeal grado degenera
debrigada. El 1 deabril de 1952 solicitdy obtuvo licenciailimitadapara
separarsedel servicio activo delasarmas, con el fin de dedicarseatrabajos
de carécter palitico. El afio de 1950 se cred laFederacion de Partidos del
Pueblo Mexicano con mirasacontender enlacampafaalapresidenciade
larepublica, quedando debidamenteregistrado este partido en la Secretaria
de Gobernacidn. Al efecto, fue designado candidato de este organismo, €
general Miguel Henriquez Guzman. Durante los afios de 1950 21952 en
plena campafia henriquista, el general Celestino Gasca Villasefior se
significd como uno delos elementos més destacados de la Federacion de
Partidos del Pueblo Mexicano, sobre todo dentro del sector campesino.
A fines del afio de 1952, y una vez que se hubieron terminado las
eleccionesparadesignar presidente delarepiblica, |os elementos afines
al general Henriquez Guzman, convencidos de que este militar no
continuariaen laluchadetipo ideol 6gico y no autorizando lacel ebracion
de més mitines que en la mayoria de los casos degeneraban en hechos
sangrientos, |os federacionistas se sintieron defraudados y abandonaron
la lucha a favor de este militar, motivo por €l cua la Federacién de
Partidos del Pueblo Mexicano se dividié en tres facciones encabezadas,
unapor € propio general Henriquez Guzman, lasegundapor €l licenciado
Mario GuerraLeal y latercerapor el general Celestino Gasca Villasefior,
quetomad el nombre de Federacionistas L edles... y tomando como pretexto
la Reforma Agraria (Gasca) integrd su propia agrupacion la que desde
luego principié aefectuar reuniones en el domicilio particular del citado
militar, ubicado enlas calles de Tigre nim. 25, Mixcoac, DF, lasque en
principio tenian lugar unavez alasemanay posteriormente los lunesy
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miércoles; en estasreunionesel general GascaVillasefior tomabalapalabra
paradecir que él serialalinicapersonacapaz de sacar al campesino dela
miseriay dotarlosdetierras; quelaReformaAgrariatendrialugar entoda
la Republica 'y a efecto se formaron comités en diversas entidades
federativas, haciéndose propaganda por medio deimpresosy volantesen
los que como tema principal, se hacia un llamado a todos |os sectores
pero principalmente al campesino paraque se sacudieran laopresion del
gobiernoy losincitabaalarebeliény que por medio delasarmasbuscaran
su libertad. En las citadas reuniones seguia aumentando el nimero de
adeptos 'y con la presencia de |os representantes estatal es se efectuaban
los domingos de cada semana; asi seleshaciasentir alosfederacionistas
leales que el momento de laliberacion estabacercay seles exhortabaa
estar pendientesy con |os medios necesarios parahacer caer a gobierno.
El afio de 1961 y en unadelas mencionadas reuniones, selesanuncié que
el 14 de septiembre de ese afio losfederacionistas|ealesbajo ladireccion
del general Gasca Villasefior, iban a efectuar actos de sabotaje en forma
simultéaneaen varios estados delaRepubica, tales como San L uis Potosi,
Zacatecas, Jalisco, Puebla, Veracruz, Tlaxcalay Oaxaca; éstos consistirian
en voladura de puentes, destruccion de carreteras, vias telefonicasy de
energiaeléctricay tomar por asalto las presidencias municipal es. Debido
alo anterior el 10 de septiembre del propio afio y cuando se celebrabala
acostumbrada reunion dominical enlacallede Tigrenim. 25, el general
Gasca Villasefior en compafiia de 252 simpatizantes del movimiento
subversivo que pensaban llevar acabo, fueron detenidos, recogiéndoseles
numerosa propaganda sediciosay armas de diferentes calibres. El sefior
Gasca Villasefior y el resto de los detenidos fueron consignados ante el
agente del Ministerio Plblico Federal como presuntos responsables de
diversosdelitos, entre otroslos de subversidn en contradel gobierno. No
obstante ladetencion del general GascaVillasefior, enlaSierrade Puebla,
en el sur del Estado de Veracruz y en el de Oaxaca, hubo conatos de
levantamientos de armas, yaque segun el dicho del general Gasca, apesar
de que él cayera, los coordinadores en los diferentes Estados ya tenian
instrucciones de como debian obrar. En el mes de junio de 1962 y
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encontrandoserecluido enlacércel preventivade estaciudad, €l general
Gasca Villasefior fue indultado por €l licenciado Adolfo Lopez Mateos
entonces presidente delaRepublica, retornando asu domicilio en delicado
estado de salud, por [o que no decibiaasus partidarios. El dial5dejulio
de 1962, el general Gasca asistio a un acto de masas organizado por la
Central Nacional de Trabajadoresy que tuvo lugar enla Arena México,
en manifestacion de apoyo al C. presidentedelaRepublica; laasistencia
del general Gascafue con motivo de haber sido uno delosfundadoresde
laCasadel Obrero Mundial... El 1 dediciembre de 1963 en otrareunion
celebrada, el general GascaVillasefior hizo unaexposicion delos hechos
que se habian sucedido através de los 13 aafios que teniade formadala
Federacion de Partidos del Pueblo Mexicano (Federacionistas Leales)
terminando por pronunciarse afavor delacandidaturaalapresidenciade
la Republica del licenciado Gustavo Diaz Ordaz, aduciendo que este
solucionaria todos los problemas que aquejan a México, sobre todo el

agrario... A partir de esa fecha el general Gasca Villasefior contintia
celebrando reuniones en su domicilio alas que asisten elementos de la
clase campesinay en ocasionesselesindicaqueel general estaenfermoy
entonces es Nicolas Araujo, secretario particular del general, quien les
dirigelapalabra... El general Gascahaanunciado quetienelaintencionde
formar un partido politico y obtener €l registro de éste ante la Secretaria
de Gobernacion. El general Gasca ha tenido y tiene simpatia por €l

licenciado Carlos A. Madrazo de quien es un ferviente admirador y a
quien sigue mencionando en sus intervenciones. El 9 de julio del afio
actual, el general Gascareingreso al servicio activo delasarmas, motivo
por €l cua con fecha 18 del propio mes nombré a Nicolas S. Araujo
presidente del grupo de Federacionsitas Lealesy con instrucciones de
atenderlos... Gasca Villasefior contintia auspiciando reuniones en varios
estados de larepublicacomo Guerrero y Veracruz, en este Ultimo en las
poblaciones de Papantla, Agua Dulce y Ruiz Cortines. Respecto a los
problemas recientemente suscitados en Madera, Chihuahua, el general

Gascamanifestd quesolicitarialadestitucion del gobernador deesaentidad,
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por ser enemigo deloscampesinos. El dia20 de noviembre del afio actual
y con motivo del aniversario delarevolucion, en el propio domicilio del
general Gasca se reunié un gran grupo de sus simpatizadores a que
asstieron mariachis, artistasderadioy tv asi como elementos dereconocida
filiacién comunsita que fueron llevados por €l licenciado Adan Nieto
Cadtillo. El general Gasca Villasefior constantemente manifiesta a sus
simpatizadores que el sefior presidente de la Republicaestaen peligroy
quelo quieren matar, pero quelosfederacionsitas|ealeslo defenderan, ya
que el sefior presidente esta afectando muchos intereses de las clases
privilegiadas como banqueros, latifundistas, etcétera. El general Gascaha
elaborado un programa tendiente a solucionar los problemas agrarios,
agricolasy laborales...” (AN, IPs, caja2964 D)

%Y afiez Delgado, op. cit., p. 203.

% acN, Presidentes, ALm, caja 218, 151.3/2252.

“OAGN, IPs, Caja2964 B.

“1hid., caja440.

“1bid., caja2964 B.

“1d.

“1bid., exp. 559/2.

“SAGN, DFs, UNS, exp. 15-1-961, h. 120, leg. 7.

“1bid., exp. 48-5-961, h. 23, leg. 4.

“71bid., h. 239, leg. 4.

“1bid., h. 245, leg. 4.

“ AGN, DFs, exp. 48-61, h. 246, leg. 4.

1bid., exp. 48-5-963, h. 17, leg. 5.

11bid., Pnm, exp. 48-5-963, h. 24, leg. 5.

52 1bid., exp. 48-5-63, h. 66, leg. 5.

% bid., h. 142, leg. 5.

%1bid., exp. 15-1-63, h. 324, leg. 8.

% 1bid., exp. 48-5-64, h. 184, leg. 6.
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 Ibid., h. 242, leg. 5.
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% 1bid., h. 285, leg. 5.

®1bid., exp. 48-5-64, h. 59, leg. 6.

& |d.

51 AGN, DFS, PNM, exp. 48-5-64, h. 185, leg. 6.

6 Romo Medrano, op. cit., p. 343.

8 AGN, exp. 63-1-64, h. 362, leg. 24, José Trinidad Cervantes seconvirtio
en jefe nacional de launs en mayo de 1964 y fue reemplazado el 10 de
julio de 1966 por Isidro Vélez Avilés, Historia Gréfica del Sinarquismo,
op. cit., pp. 407, 421.

54 AGN, DFS, UNS, exp. 15-1-964, h. 4, leg. 9.

S1bid., exp. 15-1-64, h. 141, leg. 9.

%Archivo personal del. Chavez, carpetaunam; mayo-diciembre de 1964.
57 AGN, DFS, UNS, exp. 15-1-964, h. 202, leg. 9.

% Salinas Price, op. cit., pp. 122-125.
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CaprituLo  XVII
1966

Un desplegado que se publico en Excélsior el 6 de febrero
1967, firmado por Vicente L. Torres, hacia referencia a
hechos ocurridos un afio antes, entre ellos

Despuésde col ocar habilidosamente alos miembrosdemuro
CarlosFigueroaSandova, Victor Manue Sanchez Steinpreis
y Gaston Pardo Pérez en un drgano periodistico de una
empresaeditorial y sin enteramiento del director general, €
2 deenerode 1966 hicieron publicar lacalumniosaacusacion
de que los dirigentes de larama de Accion Catdlicaque se
abreviamep (Movimiento Estudiantil y Profesional) habia
celebrado una reunién de comun acuerdo con los comu-
nistas, noticia que pudo comprobarse resultd totalmente
fdsa..

El dia 2 de enero de 1966, se publicé en El Sol de
México que en la Convencion Diocesana de Estudiantes,
organizada por el mep, se trazarian los planes para esa
organizaci6n de estudiantes catdlicos.

Sefial abalanotainformativapublicadaen lapagina7
de ese periodico:

Losactossellevaran acabo enlasede del Centro Cultural

Universitario, enlaavenidadelasTorres, frentealafacultad
de Odontologia y habra sesiones especiaes para todos
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los estudiantes que deseen asistir, independientemente
desuideologiao religién, como un signo de acercamiento
entre |os estudiantes de diversas ideologias.

En enero de 1966, el muro habia estado acusando a
losdirigentesdel Partido Estudiantil Sociaista(pes),'y dela
cNED,? de tratar de intimidar a los asistentes a la |11
Convencion del Movimiento Estudiantil Profesional,
inaugurada el 23 de enero alasdoce horasen el cuc. Segiin
|laversion del muro, €l 24 de enero alas nueve delamanana,
estudiantes de laizquierdaamenazaron con gol pear aJaime
Barbara,® presidente del mer, si trataba de atraer a
estudiantes de Ciencias Poaliticas y Sociales a su reunion.*

En la prensa nacional, €l 10 de enero de 1966, se
publico un testimonio deAlvaro Floresy L eovigildo Pacheco:

fuimostestigosde queayer alas 13.30 el sefior LuisFelipe
Coello se presenté en Maricopa 16 einsultd y amenazé de
muerte a padre Séenz Arriaga.

Nosotros nos dimos cuenta de que Luis Felipe prendié
entrar enlacasaenformaviolentay queel Padre Séenz se
[oimpidio6 con serenidad.

Si el padre Saenz no quiso admitir aL uisFelipe Coello en
Su casa, estuvo acertado, como lo confirma la reaccion
violentay groseradel propio Coello.

Por tal motivo yarecurrimosalas autoridades competentes
paradenunciar el hecho. Como el sefior Coello dice tener
influencias politicas, es posible que esto lo haya hecho
dar riendasueltaasusarranques deviolencia. En prevision
de quetrate de cumplir susamenazas, o parte de ellas, por
lavialegal procedemosaponer loshechosen conocimiento
de las autoridades competentes.
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Y mediante estaslineas advertimosa Sr. Coello que debe
abstenerse de volver a molestar a Padre Saenz, pues se
procedera en su contralegalmente, si intenta hacerlo.®

Obviamente, este epi sodio formaba parte delosenco-
nadisimos conflictosentre el Muroy los Tecos, con quien se
identificaba Séenz Arriaga quien, cabe afiadir, en julio de
1966 pubicaria en Hermosillo un folleto de contenido
antisemita, Con Cristo o Contra Cristo,® autorizado por el
arzobispo Juan Navarrete, y donde afirmaba:

Masoneriay Comunismo no solo son aliadosdel Sionismo,
sino que son engendros suyos y armas eficacisimas que
usa para destruccion del Cristianismo y de lalibertad del
mundo. Yo pido alosquelo niegan que nosden las pruebas
de su negacién; su tenaz conviccion tiene que estar bien
cimentada.”

El asunto sigui6 trascendiendo en laopinion publicay
ded informo, el 28 de septiembre de 1966, el agente419 de
la rF quien mencionaba que por medio de un periédico
mural, un grupo de estudiantes denunciaban a muro de
“injuriarlosy hastacon golpearlos’.

L os estudiantes mencionaron que el muro pidi6 apoyo
a Sdenz Arriaga, en cuya casa vivian los estudiantes
amenazados, todos ellos provenientes del interior del pais,
para enfrentarse al trotskismo, alo que €l jesuita se negd
“por lo que (el muro) ha buscado represalias en contra de
losalli residentes.”®

En 1966, el muro acusariade “ agitadores’ a quienes
[levaban a cabo actos afavor de David Aguilar Mora.®
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En marzo, el muro acusaba a embajador cubano en
México de ser promotor detodos|os desérdenesy violencias
gue esa organizacion anticipaba con motivo de la Semana
de Vietnam en México.

También en marzo de 1966, e muro anunciaba una
campafiade“ virilizacion” que supuestamentehabian solicitado
“losestudiantes poblanosy regiomontanos’ alos estudiantes
detodo € pais pararapar atodoslos“melenudos’ aln alos
gue actuaban en television y centros nocturnos.

Los hombres deben peinarse y vestirse como hombres, Los
gue no lo sean, tendran que comprarse pelucas paralucirlas
con susamiguitos, puespel udo que encontremos serarapado.

Desde El Universal Gréfico Victor Manuel Sanchez
Steinpreis apoyabaasus amigos del Mmuro:

...Bien por la campafia iniciada por el Movimiento
Universitario de Renovadora Orientacién (Muro) contra
los desadaptados y “snobs’ rebeldones, que en vez de
estudiar o trabajar, se dedican a actividades estrafalarias
guelosorillan aladelincuencia...

En su nimero 13, de febrero-marzo de 1966, Puio
anunciaba:

Con & comienzo de este nuevo afio de 1966, emprende
Pufio unaetapamas en su yalargatrayectoriade desfacedor
de entuertos. En estos cuatro largos afios de lucha hemos
recibido, como quizaningn otro grupo enlahistoriadela
Universidad, los ataques més feroces detiriosy troyanos.
Desde expulsiones y encarcelamientos hasta los ataques
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mésruinesy cobardesdelaintrigay lacaumniaincreible...
Nuestros enemigos mas que nosotros han creado el mito
del muro a base de pintarnos como torvos y audaces
desalmados. Periddico y revistas han hecho de atacarnos
lacausavital de su existencia. Hasta atentados terroristas
nos han colgado.

Con su labor de zapa, prolongada durante afios, con-
tralgnacio Chavez y otrosfuncionariosdelaunam, sinduda
el Mmuro contribuyd a su caida. Pero segln los propios
dirigentes de ese grupo, no estuvieron directamente en la
primera fila de quienes en abril de 1966 violentamente
ocasionaron larenunciade Ignacio Chavez.

Por ese mativo, Victor Manuel Sanchez Steinpreis
defendid en laprensaa‘los estudiantes que han desenmas-
carado lasinjusticias del estado comunista encabezado por
Chévez” .*° Por su parte, José Maria Rosell, comandante
del Ejército Contrarrevolucionario Cubano en el Exilio,
declaré que con la caida de Orfilay ahora de Chavez, “el
comunismo internacional pierde asusdos mejoresbaluartes
en México” .

El 26 de abril de 1966, el mismo diade lacaidadel
rector Chavez, laprsinformaba:

El estudiante Francisco Prieto, ex militante del muro, fue
gol peado por miembros de su organizacion y se sospecha
gue el responsable de la accion es Eduardo Guerrero,
estudiante de sicologiay exalumno del Cristébal Colon.
Ambos realizaban un trabajo social en el manicomio.
Después de la golpiza, Prieto disolvié el grupo que
funcionaba en €l citado asilo.’?
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Respecto a la caida de Chavez, cabe recordar que
yadesde 1964 diversos grupos se habian manifestado con-
tra medidas como el aumento de dos a tres afios de
preparatoria, alo cual seopuso también el muro, losgrupos
se oponian también al examen de admision; en febrero,
habiacrecidolaoposiciénalasreformas académicas, quienes
reprobaban el examen deingreso se organizaron en “asocia-
ciones de rechazados’; a principios de marzo de 1966,
fuerzasvinculadas alaizquierdaen lafacultad de Derecho
desatan un movimiento con demandas que incluian la
renuncia de César Sepulveda, aquien faltaban solo 40 dias
para terminar su periodo. Sepulveda expulsé a algunos
miembrosdel movimiento.

Mientras tanto, habia diferentes reacciones frente a
esos hechos. El rector Ignacio Chavez declaré que el
problemaeraestrictamenteinterno delafacultad, originado
por interesesen torno al cambio dedirector. Sepulvedadijo
gue lasituacién habia sido instigada por intereses externos
alauniversidad y el Partido Accion Nacional declaré:

seglin version de Gustavo Moral, de Novedades, que la
situacion enlafacultad de Derecho, lacabezade huelgaen
laCompafiiaMexicanadelLuzy Fuerzadel Centroy otras
actividades subversivas, tenian relacion directa con los
acuerdostomados en laJunta Tricontinental de LaHabana
y con la Jornada de apoyo a Vietnam que organizan el
Partido Socialistay el Partido ComunistaMexicano.*

El 13 de marzo, sereunieron loslideres con €l rector
por espacio devariashorasy aceptaron |legar aun acuerdo,
sin embargo, a dia siguiente entraron en huelga. Mientras
tanto, Economial os apoyabacon unahuelgaen esaescuela.
A finales de mes, e movimiento comenzé a extenderse a
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las preparatorias. A principios de abril, luego de haber
cambiado tres veces su pliego petitorio, los estudiantes se
pronunciaban afavor deuna“reformauniversitaria’. El 13
deabril, cinco dirigentes fueron expul sados por €l rector. El
19, hubo conflictos entrelos propios miembrosdel Consgjo
de Huelga, cuyo nlcleo mas duro estaba constituido por
miembrosdelasjuventudes comunistas. El viernes 22, gente
de la Preparatoria 5 trataron de recuperar la facultad de
Derecho. Por lanoche, volvié aavivarse e movimiento de
huelga. El 26, con el pretexto de un enfrentamiento con
personal de vigilancia, los huelguistas tomaron las
instalaciones de la Rectoria. El rector y otros funcionarios
fueron secuestrados y obligados a renunciar por medio de
la coaccién y de amenazas con “varillas puntiagudas, ga-
rrotes improvisados y en algunos casos armas de fuego” .4
El 24 y 25 habia tomado por asalto las instalaciones
extramuros que rectoria habia instalado fuera de cu para
continuar las clases.

En un articulo publicado €l 27 de abril de 1966 en
Excélsior, Froilan Lopez Narvéaez se referiaa

las tacticas empleadas para crear € conflicto, entre las que
se cuentan el establecimiento de barricadas de tipo
guerrillero, las consignas politicas difundidas, los ataques
al gobiernofederal, e artificio de seudoataques provocados
por los propios huelguistas, las cuales —escribia Lopez
Narvéez, con palabras que resultaron proféticas— hacen
temer que la Universidad pueda ser un pretexto para una
provocacion mayor.

Ademas, afirmabaen su articulo queen el movimiento
contra Chavez, auspiciado por grupos extremistas de la
izquierda, que incluso decian buscar el “derrocamiento de
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laburguesiaen el poder”, hubo “ pescadoresenrio revuelto:
“el Mmuro, grupos que dicen ser alemanistas, otros que
sostienen ser marxistas, es decir, laextremaizquierday la
extremaderecha, han mantenido aagitadorasidentificados’.

Ciertamente esa extrafia alianza plantea un problema
de consistencia ideoldgica para quienes se decian antico-
munistasaultranza, € muroy gruposafines, al igua quepara
losdelaextremaizquierdaqueen suspropdsitoscoincidieron
con los primeros. Creo que en € terreno practico, para €l
MURO era prioritario € ataque a personas e instituciones
consideradas el enemigo inmediato a vencer, como era
claramenteél rector Chavez. Hay que observar, también, que
en esos objetivos, € Muro coincidio unay otravez con los
deseos del poder presidencial y de sus simpatizantes y
promotoresdel sector empresarial, rasgo que se constatauna
y otravez alo largo del periodo de Diaz Ordaz. No sdlo la
imposibilidad de enfrentarse a poder presidencial animaba
esaestrategiadel Muro Sino, me parece, unaauténticavision
compartidadelo quedeberiaser laluchacontrael comunismo.
Dosafiosdespués, conlamatanzadel 2 deoctubre, culminaria
ese proceso de convergenciaideol gicaentreladerechay el
poder presidencial.

Por su parte, en su memorandum del 3 de mayo de
1966, el agente 330 sefialaba:

se supo que €l MuRo... trataré de aprovechar a maximo las
disensiones estudiantiles, que ellos mismos estan
fomentando, haciendo a la vez labor de proselitismo para
lograr quelosaumnoscontrariosalasuspension delabores,
sesumen a mMuro, € caosquereinaen laUniversidad tiene
como fuented interésdel comunismointernaciona, sevale
de agitadores pagados por Moscu y Pekin y exigian a
gobierno “sanear el ambiente universitario”.
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El muro se pronunciabatambién porque el futuro rec-
tor no proviniera de larama de Humanidades.

Como en otras ocasiones, €l muro enfatizabalaidea
de “sanear” a la Universidad de “toda clase de agentes
comunizantes’.

El 6 de mayo de 1966, la brs comentaba gque entre
los gque manejaban bastante dinero en el muro estaba Julio
Ramirez Jr. y su padre, €l ex diputado federal Julio Ramirez,
“ya que éste dirige a elementos del muro y de extrema
derecha, controlando no Unicamente a su hijo sino a José
Rivasy a otros que trabajan en forma muy discreta’.*®

En suinforme del 9 de mayo de 1966, el agente 330
delarir sefialaba que el muro decia contar con brigadas en
todaslasescuelasy facultades, incluyendo algunas prepara-
torias, alavez que acusaba a funcionarios “chavistas’ de
guerer prolongar €l conflicto de launam, conspirando con-
tra el nuevo rector, ingeniero Javier Barros Sierra.'®

Al dia siguiente, el mismo agente informaba de la
existencia de brigadas del muro en Ciencias, Ciencias
Quimicas, Medicina, Veterinaria, Ingenieria, Arquitectura,
Odontologia, Comercioy Administracion.

El 3dejunio de 1966, €l agente 330 mencionabaque
en reunion efectuadaen laEscuelaNacional de Arquitectura,
BafiosUrquijo dijo quee muro no habiaintervenido enforma
activa'y constante en el movimiento de huelga “ porque el
conflicto no planteaba un cambio en laestructuraadminis-
trativay académicade la Universidad, sino Unicamente se
subscribio (sic) aun cambio de personas en laDireccion de
laUniversidad”.'’

Sin embargo, es distinto €l testimonio de |a partici-
pacion del muro en esos hechos que escribid JesUs Silva
Herzog:
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Al diasiguiente de latoma de Rectoria, es decir, €l 27 de
abril de 1966, visitéa doctor Chavez en su casa, en compafiia
de don Arnaldo OrfilaReynal. Nos contd o sucedido con
toda clase de detalles. En el movimiento estudiantil habia
estudiantes y no estudiantes de todos los matices
ideolégicos, de izquierda, comunistas y trotskistas,
apoliticosy del muro y nosdio nombresdedostiposdela
embajadadeEu y quizasdelacia.’®

El 6 de junio, el mencionado agente 330 de la P
sefidlaba que el muro habia solicitado una entrevista con
Miguel Alemén para pedirle que se retiraran |os restos de
su estatua, que habiasido dinamitadael dia4 dejunio, “afin
de que no se siga vejando su personalidad” y “no haya
pretexto de agitacion”.*®

De acuerdo con la nota publicada el domingo 5 de
junio por El Nacional enrelacion con €l atentado alaestatua
de Miguel Aleman, “tres cargas de dinamita fueron colo-
cadas en €l brazo de la estatua que sostiene un gran libro,
en el cuello y en la espalda por los autores del atentado,
causando deterioros en el coloso de piedra’.

Posteriormente, el agente 430 también de la rir
informaria que la estatua habia sido dinamitada “con
habilidad muy relativa’ y que, paralosdirigentes del muro,
guienes estaban involucrados en ese acto eran Victor Rico
Galan, Manud Aguilar Mora, y € alumno de origen asiético,
Ching Sedano.?®

UnreportedelaDireccion General deInvestigaciones
Politicas y Sociales, fechado el 6 de junio de 1966, a las
14:10 horas,® rel ataba:

Ayer alas9.00 horas, Margarito Cruz Ramirez, con domicilio
en OsaMenor 172, esquinal eo, coloniaPrado Churubusco,
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teléfono 19-61-14, quien escontratistadelaUniversidad y
tieneencomendadalalimpiezadelaestatuadel licenciado
Miguel Alemén, recibié la visita de 15 estudiantes
aproximadamente, que le indicaron que hiciera favor de
retirar delaestatuasu camionetacon unamaguinade vapor,
puesto que aesahoraibaadar inicio el trabajo delimpieza
de ese monumento, amenazandolo que de no retirar ese
vehiculolo quemarian. El sefior Cruz Ramirez secomunico
por la via telefonica con el arquitecto Pechard, jefe de
mantenimiento y Conservacion delaUniversidad, quienle
indico queretirarasu camionetay que pusiera un velador
para que cuidara el andamio que se habia colocado para
lostrabajosdelimpieza, yaque esaestructuraesal quilada.
José Saucedo, Alberto Castafieda y Trinidad Anaya,
veladores de la Torre de Rectoria, se dieron cuentade lo
gue prentendia un grupo aproximado de 35 estudiantes,
siendo estosamenazados por 10 de ell os aproximadamente,
y losdemésalas 12:00 horas, comenzaron ahacer el primer
intento por derribar laestatua. Posteriormente, obtuvieron
resultados positivosalas 3:00 horas de hoy, en quelograron
derrumbar parciamentelaestatuadel licenciado Aleman.

Los veladores de la Torre de Rectoria que estuvieron
presentes|amadrugada de hoy, tienen un horario delabores
de 12 horas, esto quiere decir que seré hasta el dia de
mafiana a las 18 horas, cuando se presenten a trabajar,
saliendo de su turno el lunesalas 7:00 horas.

LaCiudad Universitarianotienevigilanciaen susinstala
ciones, salvo en los edificios de las escuelas y facultades,

en donde existen veladores, tal y como antes existia, pero
propiamente el cuerpo de vigilancia que hacia sus rondas
en toda la Ciudad Universitaria, esta suspendido en €l

servicio de ronda.
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A las 13:30 horas se vio a Juan Felipe Leal (trotskysta),
que llegd haciéndose el admirado con una camara foto-
gréfica para imprimir varias tomas, y posteriormente, se
retird. Cuando |le preguntaron que qué sabia de esto dijo:
“fueron los del muro”.

A estamismahora, selevio aEnrique RojasBernal, quien
no hizo ninglin comentario (es presidente de la Central
Nacional de Estudiantes Democréticos).

El reporte estafirmado con lasiniciales: ABc

En suinformedel 10 dejunio de 1966, el agente 330

de la pir sefidaba que segun Fernando Bafos Urquijo,
presidente del muro, losgruposde* membretes comunistas’
habian recibido una gran derrota con la caida de Ignacio
Chévez, pero que esos grupos tienen la consigna de seguir
“agitando”, aunque “a causa de las atinadas disposiciones
del nuevorector, losrojosdelaUniversidad, se han quedado
sin banderas’.?

Por su parte, el 11 de junio de 1966, la brs resumia

sus conclusiones sobre | as actividades del muro:

funcionan con pequefios comités por escuela, sin admitir
voluntarios, siendo sus dirigentes los que escogen a los
futuros miembros del grupo, previa investigacion en la
gue queda comprobado que no se trata de personas de
ideas comunistas. El candidato, al entrar aformar parte del
MURO, firmaun documento en el que protestadisciplinarse
en forma absoluta a sus jefes, comprometiéndose ademés
ano revelar losplanesni lafuerzadel movimiento.?

De acuerdo conlaprs € nimero efectivo de miembros

del Mmuro erade cinco € ementos por cadaescuelalo que hacia
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untotal depoco mésde 100 estudiantes, pero en circunstancias
especialespodian reunir e doble, por relaciones personales.

El 15 de junio de 1966, con motivo del atentado
dinamitero contrala estatua de Miguel Alemén, grupos de
laizquierdaestudiantil recordaban que e ex presidente habia
sido el autor delaL ey dedisolucién socia, habiainiciado la
contrarreformaagrariay habiacambiado el color rojosindica
por el blanco de su conciencia.?

El 17 dejunio del mismo afio, el muro sereferiaala
“desercién escolar enlaunam” y proponiaél establecimiento
de sesiones de orientaci én vocacional.

El 20 dejunio de 1966, € muro pediaalosestudiantes
universitarios que no apoyaran asus andlogos de laUniver-
sidad de Durango, quienes pedian adhesiones para apoyar
lainstalacion de una planta sidertrgica en esa ciudad. El
muro fundaba su exhortaci6n en que | os estudiantes duran-
guenses estaban “asesorados por un grupo de técnicos
checos’ representantes de ese pais socialista, que estaban
interesados en la construccién de dicha planta.

En julio del mismo afio, el muro continuaria.con sus
ataques contra € embajador checo de quien decian que
fomentaba movimientos estudiantiles en Durango.

El 27 dejulio, & muro calificabacomo un fracaso, €l
acto organizado el diaanterior por laizquierda estudiantil,
porgue no habian logrado reunir “ni siquiera dos mil
elementos”.®

En agosto se acusaba al muro de agredir a los
estudiantes de la Preparatoria 7 utilizando toda clase de
armas eimplementosde pandillero. Seglin lanota publicada
€l 24 de agosto en El Dia, lanoche del lunes 22,

la Preparatoria de La Viga fue atacada por miembros del
MuRo. El director del plantel, José Antonio Ruiz Acosta,
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dijo que no eralaprimeraocasi6n que eso sucedia. Segin
declaraciones de varios preparatorianos, unasemanaantes
se habian presentado varios miembros del muro a vender
su drgano deinformacion, pero lasociedad de alumnos se
nego a permitir su ventay, como represalia, esanoche se
presentaron 50 mozal betes armados deinstrumentos punzo
cortantes, manoplas, palosy piedrasy a gritode“enfila’,
atacaron sorpresivamente alamesadirectiva, fue entonces
cuando en masa los estudiantes repelieron la agresion vy,
envistade su superioridad numérica, losatacantesiniciaron
la huida, rompieron a su paso vidrios y parabrisas de los
vehiculos estacionados fuera de la escuela.
Comoyasesabe, losalumnoslograron lacapturadetresde
losagresores. Fernando Bafios Urquijo, al que sefialan como
presidente del muro, Fernando Belmont y Roberto Sosa
Lopez, los que fueron conducidos a la Procuraduria del
Distrito y Territorios Federales horas después, Fernando
Ortiz delaPefia, director genera deinvestigacionesdelars
del DF declaraba que e caso se turnaria a una mesa del
sector central y que no habia detenidos debido a que las
lesionesdelosestudiantes eran leves, comprendidas dentro
del articulo 89 fraccion | del Codigo Penal y es facultad
discrecional del Ministerio Plblico, por este motivo, detener
o dejar libres alos responsables.

Con su habitual minuciosidad, Buendiaexplicarialuego
gue cuando € “comandante” Fernando Barios Urquijo gritd
unaorden, las* escuadras’ sedistribuyeroninstantaneamente,
tomaron posi cionesde combate, sacaron susarmas cuidadosa
mente el egidasy emprendieron laagresion; con método, con
conocimientostipicosdeun “comando” y con “unadecision
gue sdlo da el fanatismo” y advertia también que cualquier
funcionario que se metiera con los muros deberia saber que
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se exponia a ser desacreditado inmediatamente como
“comunista’ y “perseguidor de jovenes catdlicos’.

El 27 de agosto, El Dia apuntabaquelaaveriguacion
sobre esos hechos estaba estancada y que la accion penal
contralos muristas podiaprescribir si €l representante legal
de launam no haciala denuncia correspondiente por dafio
en propiedad aena.

En la versiéon de los muristas, por € contrario, o
ocurrido el 22 de agosto en la Preparatoriade La Vigafue
“un funesto precedente en contrade lalibertad de expresién
en laUniversidad Nacional Autonomade México”, segun
declaraciones de los muristas publicadas en El Universal
Grafico el diasiguiente.

Seglin los muristas, € enfrentamiento tuvo lugar a
las puertas de dicha escuela cuando los trotskistas de ese
lugar agredieron alos miembros del muro, que vendian su
periddico titulado Pufio.

Los agitadores trotskystas Rubén Reyes Pérez, José Luis
Rodriguez Cuautli y Victor Seguraorganizaron brigadasde
choque paraimpedir quelosdel muro vendieran su periddico.
Delas palabras se pasd alos hechosy en pocos minutos se
generaliz6 una batalla campal en la que los rijosos usaron
varillas, piedras, ladrillosy todo cuanto estuvo asu a cance.

Seglinlos estudiantes del muro, lasautoridadesdela
Preparatoria 7 detuvieron a varios de los estudiantes, que
luchaban contralos extremistasdeizquierday secuestraron
aBanosUrquijo, presidente del muro, aquien sometierona
un intenso interrogatorio para obligarlo a firmar declara-
ciones en las que se hacia responsabl e de los hechos.

En carta enviada a Tiempo € 12 de septiembre de
1966, el propio Barios Urquijo afirmaba:
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... hosotros fuimos los agredidos por los trotskistas de ese
plantel —que es un reducto del comunismo masradica—y
al ser atacados por elloscon piedrasy varillas, por ingtinto de
conservacion y en legitima defensa tuvimos que hacer uso
de los mismos materiales para repelerlos. Ante su criminal

decision de no permitir laventade nuestro periddico aunque
hubieran (sic) muertos, personalmentedi instrucciones para,

guenosretiraramos. de pronto mevi rodeado por decenasde
comunistas que me secuestrarony mellevaron ala Sociedad
de Alumnos a (sic) donde me sometieron a un intento
interrogatorio de caracter ideol Ggico, lapresenciadelaprensa
obligo alas autoridades de la escudlaatratar aparentemente
de proceder juridicamente, paralo cua nostradadaron ala
Procuraduriadd Didtrito, a(sic) dondeseabridlainvestigacion
correspondienteal ossucesos, quedando € suscritoen calidad
de detenido. Una vez aclarados los sucesos se nos puso
inmediatamenteen libertad.

En ese mismo dia, el muro enviabaun escrito al rec-
tor Barros Sierraen € quele dice que ese grupo denunciard
gue en la Direccién de Planeacion de la Presidencia “ esta
incrustada una peligrosa célula comunista cuya cabeza lo
esel licenciado Emilio MUjicaMontoya” .2

El 8 de septiembre de 1966, la prs registraba que
miembros del muro se entrevistarian con Salvador Azuela
para pedirle que, dado su prestigio universitario, aceptara
ser candidato amiembro delaJuntade Gobierno delaunam.?”

El 26 de septiembre, el agente 330 informaba que €l
MURo | e habiacomunicado

enformaespecial y muy confidencia a licenciado Salvador
Azuela, titular del Fce, que seestafraguando un movimiento
ensucontra, dirigido por e catedrético delaEscuelaNaciona
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de Economia, Jests SilvaHerzog. —Seguin €l Muro—, este
ultimo estaresentido porque licenciado Salvador Azuela,
en unaformamuy discreta esta haciendo unalimpiadelos
elementos de filiacién comunista que se encontraban
enquistados en dicho rFce, auspiciados por Arnaldo Orfila
Reynal, estitular de dicho Fce.

El 23 de octubre de 1966, un pequefio grupo de
militantes del muro llevd a cabo una protesta ante las
embajadas de Cubay de laUnion Soviética, hechos que El
Dia registré en los siguientes términos:

Un grupo de miembros del Movimiento Universitario de
Renovadora Orientacion, reducido pero muy bien
organizado, pretendio realizar un acto ayer alaspuertasde
las embagjadas de Cuba y de la Unién Soviética y fue
retirado posteriormente por elementosdelapoliciadel DF.
Treintay cinco delos manifestantes, que portaban carteles
alusivosaloshechosde Hungriaen 1956, asi como agunos
guelapoliciacalificd de ofensivosalas sedesdiplométicas
en cuestion, fueron llevadosalajefaturade Policiay luego
puestos en libertad, pues, segun se dijo ahi, “no hubo
desorden alguno”. Las manifestaciones tuvieron lugar a
partir delas11:30.

Al frente de dichos grupos iba el dirigente principal del
MURO, Fernando Bafios Urquijo.

Los muristas ...iban precedidos por un tambor y llevaban
un estandarte con el escudo de la Universidad Nacional
Auténoma. Lapoliciaretird poco después de ladetencién
de los dirigentes las mantas y carteles que llevaban, asi
como un féretro que se habia dejado a la puerta de la
embajadadelaurss.
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El comentario delaembajada de Cubafue lacdnico: “Eran
unos cuantos y la cosa no tuvo importancia’. La mision
diplométicasoviéticano quiso hacer declaracion al respecto.

La prs conservé copia del reporte del teniente Idas,
delapatrulla220, sobre el escandal o de estudiantes, esdecir,
la manifestacion del muro, donde de acuerdo con la lista
incluida en ese informe, fueron detenidos los siguientes
miembros de ese movimiento: Javier Serratos Emparan,
Antonio Palancares Rodriguez, Carlos Sodi Pallares, Gregorio
Gonzalez Negrete, Arturo Pérez Lopez, Fernando Romero
Delgado, Arturo Jiménez Ortiz, Gonzalo Rivera Méndez,
AdolfoRiveraRodriguez, Gabriel Pedrazalbafiez, LuisGarcia
Mata, José Quintero Ramos, Antonio Nufiez Camacho,
Ricardo Vega Valdés, Rall Raygada Renteria, José Morales
Hernéndez, Fernando Bafios Urquijo, Juan Carlos Herrera
Gonzédlez, Ernesto Martinez Hernandez, Juan Manuel
Hernandez Ramirez, Francisco MatusAlatorre, José Oseguera
L 6pez, Jaime Rodriguez Dominguez, Jesiis Ramirez Ortega,
José Jiménez Plata, Alejandro Rojas Pérez, Jaime Ortiz
Hernandez, Jacobo Gonzédlez Rodriguez, José Laguna Pérez,
Marco Antonio LabradaMartinez, Pedro Blanco Rodriguez,
Ricardo Montero Monroy, Pedro Gonzdlez Rodriguez, Ernesto
Osorio Jiménez y Pedro Cota Pérez.

El 1 denoviembrede 1966, laprs sereferiaasupuestas
conexionesde muro condementosdelaizquierda, aun extremo
gue resulta desconcertante y del cua no hay, que se sepa,
otras evidencias aparte del dicho delaprs, segin lacudl,

los lideres estudiantiles de la Facultad de Medicinade la
unam Ralll Moreno Wonche, Francisco Javier Gil Castafieda
y Huéscar Pefia Insunza... a pesar de su ideologia de
izquierda se sabe (que) pertenecen a Muro.?®
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El 20 de noviembre de 1966, |la mesa directiva del
MURO anuncié gue colaboraria con el gobierno para evitar
gue grupos* comunistas’ desplegaran mantas o repartieran
propaganda o hicieran cualquier otro acto contrario a la
cortesiatradicional de México, enlavisitadel presidentede
larFa a nuestro pais.?®

Tresdias después, el agente 419 de larsr informaba,
sin embargo, que grupos de izquierda habian colocado un
periédico mural en la Escuela Nacional de Economia, con
informacion sobre el pasado nazi del presidente aleman
Heinrich Lubke.®

A fines de diciembre de 1966, € muro protestaba
contra una gratificacion que el Fce otorgd a su ex director
Arnado OrfilaReynal.

LEl Partido Estudiantil existia desde 1961 en Ciencias Politicas y desde
1963 en Economiay se habiaformado paraluchar por la“ democratizacion”

delaunam. Estabanutrido por |as juventudes comunistas. Walter Tovar,
del rc, fue dirigente del pes de Ciencias Politicas, a principios de los
sesenta.

2L aCentral Nacional de Estudiantes Democréti cos agrupabaafuerzasde
izquierda, incluyendo la participacion del rc.

SLamesadirectivadel mep estabaformadapor Jaime Barbay Ana Sofia
ZozayadeBarba, en el Consejo Diocesano; Félix Fernando Bafios, como
jefe; y Ricardo Ramirez y Juan José Madrigal, presidentey secretario del

Consejo, respectivamente. (seguin se publicd en El Sol de México, el 23 de
enero de 1966, en laprimeraplanade laseccion C).

4AGN, GDO, Secretaria privada, informesdelarcr, val. 207.

5Del Corroy Matar, op. cit., p. 4.237 (de este dossier provienen algunas
de las notas periodisticas que se citan en el presente trabajo). Sobre
Alglandro del Corro, laprs mencionabaen un estudio acercadelosgrupos
catélicosdel pais, fechado en 1970, que eraun sacerdote argentino “que
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manteniacontacto con dirigentesdelosdiferentes movimientosguerrilleros
latinoamericanos, motivo por el cua conteniavaliososdatos confidenciaes
enviados através de microfilmesy manuscritos...” (AGN, brs, exp. 15-3-
70). El ciboc fue fundado en 1961 en Cuernavaca, con aprobacion de
Sergio Méndez Arceo.

6 Joaquin S&enz Arriaga, Con Cristo o contra Cristo, Editorial Kino,
Hermosillo, 1966, p. 96.

71d.

8Del Corroy Matar, op. cit.

9Caberecordar queenjulio de 1966 seconfirmé que David Aguilar Mora,
al igual que su esposa, Eunice Campiran de Aguilar Mora, y 26 jovenes
guatemaltecos fueron muertos por lapoliciasecretade ese pais. El 20 de
julio de 1966, La Prensa publico declaracionesde Manuel Aguilar Mora
con pormenores acercade lamuerte de su hermano, segiin sefial ¢, David
habia estado en Guatemala a mediados de 1964 y habia vuelto en 1965,
paraelaborar un “reportgjevivo” delarevolucién guatemalteca. Peroya
no volvio; fue detenido y martirizado. “ Dicen que lo mataron sin previo
juicio”. Segun Aguilar Mora, poco después su hermano Jorge fuea Gua-
temalaen buscade David eincluso hablé con el embajador mexicano en
esepals, quien ledijo ques habian detenido aDavid, bien merecido selo
teniapor ir aaborotar aese pais. L uego Eunice fue aGuatemalaen busca
de su esposo, pero tampoco volvié. “ Lamilitaradaguatemaltecaladetuvo
enunareunion junto conlahermanade Yon Sosa, lider delosguerrilleros
guatemaltecos, precisamente cuando estaban planeando como defender a
lospresos politicos’. Segiin Manuel Aguilar Mora, “ Eunicefue asesinada
agarrotazos sin piedad alguna. Estabaembarazada...” De acuerdo con el
citado relato de La Prensa, Manuel Aguilar Mora amenaz6 en los
siguientestérminosalos causantesdelos asesinatos. “ David esel primero
gue cae; pero sus comparieros|o vengaran amenos que | os responsables
del crimen sean castigados’. También el 20 dejulio de 1966, irsdelasecos
(AcN, IPs, caja2966 A, expediente de David Aguilar Mora) afirmabaque
los grupos trotskistas de |as escuel as nacionales de Ciencias Politicas y
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de Economia preparaban para las seis de la tarde de ese dia un mitin
asamblea en protesta por €l asesinato de David Aguilar Mora. Afiadia:
“Con motivo de este acto se sabe que han estado amenazando por lavia
telefonicaal embajador delaRepublica de Guatemalaen México, sefior
Francisco Linares Aranda y a primer secretario de dicha mision
diplomética, en los teléfonos de la mencionada representacion... dicién-
doles: ‘ Asesinos, lo pagaran con suvida', ‘ Destruiremos sus automoviles
dentro de unos minutos'.” En su reporte sobre el acto celebrado en me-
moria de Aguilar Mora, ips afirmé que en esa ocasion se “exaltaron las
virtudesde David Aguilar Moracomo estudiante, revolucionarioy politico,
que fue expulsado delaunam en €l afio de 1962 por haber participado en
un mitin ProCuba y torturado por la policia de la Secretaria de
Gobernacién en el afio de 1965...”

10 Chéavez, Epistolario... op. cit., p. 284.

2 1bid., p. 287.

12 AGN, DFs, MURO, exp. 63-1-66, h.220, leg. 36.

*® Ernesto Flores Zavala, El estudiante inquieto. Los movimientos
estudiantiles 1966-1970, unam, México, 1988, p. 11.

14 Excélsior, 7 de mayo, 1966.

5 1bid., exp. 63-1-66, h. 47, leg. 36.

16 Quien fue nombrado rector el 5 de mayo por la Junta de Gobierno y
formal mente tomé posesion de su cargo €l 11 de mayo de 1966 alasdiez
horas.

7 AGN, GDO, Secretariaprivada, Informes delapcr, vol. 205.

18 JesUs Silva Herzog, Una historia de la unav y sus problemas, Siglo
XXI, México, 1974, p. 149.

9 AGN, GDO, secretariaprivada, Informes delarcr, vol. 206.

2|d.

ZLAGN, IPS, C3ja438.

2pGN, GDO, Secretariaprivada, Informesdelarcr, vol. 206.

2 AGN, DFS, MURO, exp. 63-1-66, h. 135, leg. 38.

2 AGN, GDO, secretariaprivada, Informesdelarcr, vol. 205.
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% |bid., vol. 206.

% |bid., vol. 205.

2" AGN, DFS, MURO, exp. 63-1-66, h. 293, leg. 41.

% AGN, DFs, exp. 63-3-66, h.140, leg. 38.

2 AGN, GDO, secretariaprivada, Informes delarcr, vol. 206.
% |d.
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CaprituLo  XVIII

1967

El 19 deenero de 1967, un grupo de alumnos preparatorianos
del colegio Benavente tratd de sabotear una conferencia del
sacerdote progresista Felipe Pardinas, en Puebla, agrediendo
alosas gtentes con aguay haciendo estallar cohetesy palomas
en el templo de la Compariia de Jestis donde se celebraba el
evento. Detrés del acto se hallaba—declararia L uis Benitez
y Manuel Torres en Excélsior €l 23 de enero de 1967—
Ramén Plata Moreno.
Seglin Benitez y Montero,

El grupo de exaltados atacantes, a que desde la oscuridad
dirigenagui 'y enlacapital delaRepublicaotrosjefesocultos,
tales como Antonio Quintana, Fernando Barios, Ignacio
Rodriguez Carrefio, Victor Manuel Sanchez, Gaston Pardo
Pérez, Augusto Dominguez Guzman, € aquitecto Ezquerra
y e demagogo Felipe Coello, estén desprestigiando lasideas
catdlicas que dicen sustentar manchando al gremio
estudiantil del pais, denigrando el buen nombre de la
Universidad y haciendo alanaciony a Estado €l gran dafio
deadterar lapaz social con susdescabelladas provocaciones.

Existen diferentes versiones sobre €l origen de ese

desplegado. Una de ellas es que forma parte de los fuertes
conflictos entre los Tecosy €l Muro, Y que en él se mezclan
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verdaderos dirigentes del muro y sociedades secretas
vinculadasaél, como Coelloy Sanchez con otros persongjes
que en realidad no lo eran. Se ha dicho incluso que algunos
apellidos, como Steinpreisy Feldman servian como blanco a
los ataques de los Tecos, quienes sefial aban su origen judio.

También se havisto en lalista de persongjes que se
mencionan en el desplegado un esbozo de lateoria de los
“apbstoles’ queluego difundiriaManuel Buendiay quecomo
se ha dicho, no se puede tomar literalmente, simplemente
por la disparidad de edades de |os supuestos integrantes,
pero si indica, creo, la enorme importancia que en las
organizaci ones secretas catélicas de esa épocatuvo Ramoén
Plata.

El nombre de Gastén Pardo Pérez no vuelve a apa-
recer en otros documentos acerca del muro, aparte de la
version de los “doce apostoles’. Posteriormente, Pardo
Pérez obtuvo un doctorado en sociologiapor laUniversidad
de Paris, es estudioso de los movimientos politicos y
colaborador de diferentes medios, entre ellos El Heraldo y
en Bajo Palabra, yaainicios del siglo xxi.

Por su parte, € arquitecto Esquerra, apareceria en
1980 como uno delosdirectivos deladel egacion mexicana
del grupo fascista espafiol Fuerza Nueva. La confesién de
Restituto Gémez Diaz, alumno del Colegio Benavente, quien
a Ultima hora se arrepintio de la agresion contra Pardinas,
permiti6 establecer laresponsabilidad del muro en € atague.

En su edicion del 15 de enero de 1967, Politicatrato
ampliamente de este asunto, afiadiendo que

varias personas, entre ellas algunas damas, fueron vejadas
por laturba cuando protestaban por el atentado.

Un grupo de estudiantes de la Universidad, atraido por e
escanda o, acudio a temploy detuvo a quedirigiael motin,
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un estudiante del colegio catdlico Benavente, Restituto
Gomez Diaz (del que se dice que es sobrino del presidente
Diaz Ordaz) y lo condujo alaUniversidad, en donde confesd
gue la intencion era sabotear la conferencia del Padre
Pardinas y hacer recaer la responsabilidad sobre los
estudiantesuniversitarios, alosque se considerade extrema
izquierda, comunistas.

El asustado Restituto —estudiante de 20 afio de Prepa-
ratoria, conocido como exaltado fanatico— ante el

Directorio Estudiantil Poblano, explico que*“ silo setrataba
de una broma” y no se resistié para denunciar a sus
complices en laorganizacion del atentado: Ramon Meza,
Manuel Bueno Hernandez, Emilio Blacazar, Faustino Pando
y otros. Ninguna de estas personas ni €l jefe del grupo fue
consignada a las autoridades, significativa complacencia
gue—unidaaladesfachatez de Restituto Gomez Diaz que
considera una simple broma la agresion con cohetones a
unamultitud y el atentado contralalibertad de expresion
queimplicael sabotgjealaconferenciadel padre Pardinas—
hace pensar que €l fanético se siente intocable a causa del

supuesto parentesco con Gpo.t

Segun Palitica, el director del Benavente, Emile
Reversat era de manera “publicay notoria’ el mentor del
grupo ultra reaccionario, fascista, Ilamado Frente
Universitario Anticomunista (Fua). También sefialaba que
“faltando obviamente alaverdad”, Reversat se apresur6 a
negar que Restituto fuera alumno del Benavente y que
“Reversat esun extranjero pernicioso a quenadieseexplica
por qué no sele haaplicado el articulo 33 constitucional” .2

Por su parte, el viernes 20 de enero de 1967, ips
reportaba acerca del atague a Pardinas, atribuyéndolo a
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grupos“ neonazis que operan en México, detrasdeloscuaes
pueden encontrarse algunos prominentes miembros del
clero”.

Segun el reporte, donde se hace referencia a una
nota de Ultimas Noticias,

los estudiantes ultraderechi stas procedian princi pal mentedel
Colegio Benavente, habian recibido instrucciones de huir
enseguida y de dejar pistas que comprometieran a los
estudiantes de izquierda

Por circunstancias que estuvieron fuerade control paralos
organizadores de este atentado, todo quedo a descubierto.
Lo que no dicen las informaciones de prensa, pero que
estamos en posicion de informar nosotros, es que de ese
Colegio Benavente salen constantemente brigadas de
terroristas que con frecuencia llegan hasta la ciudad de
México paraefectuar secuestros o parapropinar golpizar a
gentes que se oponen a los designios de los grupos
ultraderechistas y neonazis, que alla en Pueblay aqui en
México tienen como portavoz y ayudaprincipal alaCadena
Garcia Valseca; pero que se dice que estan fuertemente
apoyados por el arzobispo de Puebla®

El 10 defebrero con motivo delavisitade Diaz Ordaz
aBellasArtesparainaugurar loscursosdelaunam, secoloco
en € exterior del teatro unamantacon laleyenda“El muro
saludaal sefior presidente”. Con ese motivo, un agentedeirs
indico queen e evento “ se comento quelamantade apoyo a
sefior presidente que extendié el muro no debié haberse
permitido que se colocara, yaque daunamuestraclaradela
relacion que existe entre gobierno y clero” .
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Como se hamencionado, €l 6 de febrero de 1967, se
publicd en Excélsior un desplegado firmado por VicenteL.
Torres. En él se acusaba a Ramon Plata de que

obrabajo e influjo de sus suefios desequilibrados dellegar
aser el fihrer deMéxicoy arremete contracual quieraque
se pliegue a tan insensatas ambi ciones cual quiera que sea
lainvestidura, jerarquiao ideologiadel que sele opongao
simplemente no encaje en sus delirios megal omaniacos.

Al hablar deinvestidurasy jerarquizas, hacian refe-
renciaalosenfrentamientosyareferidos con Sédenz Arriaga
y con Felipe Pardinas.

Proseguia el desplegado de Vicente L. Torres
denunciando:

El deliberado empefio de capitalizar esta bandera para
sorprender la buena fe de personas pudientes o bien
relacionadas, a fin de colectar fondos con diversos pre-
textos, talescomo laAsociacion de Promocidn delaCultura,
AC, que dirigen José Luis Ezquerra'y José Martinez
Elissague.

Cualquier catdlico sensato tiene que preguntarse qué clase
de“lavado cerebral” daraRamon Plataalosjuramentados
en la ciega obediencia que él exige dentro de su organi-
zacion secreta, paraque muchachosqueal ingresar, entran
movidos por sus ideales catdlicos, llegue el dia en que
descienden aejecutar 6rdenesde profanar unaiglesiay de
ultrajar alos sacerdotes.

Ojaa reflexionen en esto los hermanos de las Escuelas
Cristianas, entre cuyos alumnos recluta Ramon Plata, en
loscolegioslasallistas detodalaRepublica, lamayor parte
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de juramentados en sus organizaciones secretas, como
también es de desearse que salgan del engafio que padecen
sobre la verdadera naturaleza de Mmuro Y FUA Yy sus redes
secretas aquellas personas espiritualmente prominentes
gue los protegen.

El 30 de marzo de 1967, €l muro llevabaa cabo una
campana contra estudiantes y maestros de Humanidades
por considerar que alli habia los principales “focos de
infeccién comunista’.®

El 5deabril de 1967, el agente 330 delarar reportaba
los planesdel muro delevantar unaencuestaanticomunista
entre los estudiantes de todas las escuelas y facultades,
incluyendo preparatorias, para lo cual se valdria de sus
brigadas anticomunistasy trabgjariade acuerdo con el Par-
tido Estudiantil Universitario, encabezado por Julio Cruz
GoOmez, gue tambi én era anticomunista.

La encuesta pretenderia determinar qué porcentaje
de lapoblacion estudiantil no eradeizquierday podria por
tanto apoyar una iniciativa del muro para modificar la
Constitucién delaRepublicaafin de“ proteger y preservar
el estado demdcrata federal y algjar a la Republica de
socialistas moderados, radicales o del comunismo” .

Seguin €l Muro, con su encuesta demostraria que la
mayoriadelapoblacién estudiantil eraanticomunistay que

quienes agitan en realidad son grupos minoritarios, pero
gue cuentan con inquietantes ayudas econdmicas y con
el apoyo abierto defuncionariosuniversitarios, entre ellos
directores de escuelas'y catedréticos de las mismas.

El 8 de abril de ese afio, e mismo agente informaba
gque el muro estabacriticando alasautoridades universitarias
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por promover becas en la Universidad Patricio Lumumba,
de Moscu. Acusaban a las autoridades de la Universidad
de propiciar la“comunicacion” del estudiantado. Ademas,
el Mmuro se lanz6 contra los estudiantes que no siendo
comunistas se negaban militar en dicho movimiento o en
otros grupos y partidos anticomunistas, y tachaba de
“cobardes’ a dichos estudiantes.”

El 12 de abril de 1976, el agente 330 anunciaba que
|as brigadas universitarias anticomuni stas, dependientes del
MURO mantenian guardiasen Ingenieriay Arquitecturapara
evitar que los grupos comunistas quisieran apoderarse de
esos plantelesy obligar alos estudiantes aunirse aun paro
de labores.

En ese mismo dia, € rector Chévez se referia en
declaraciones publicas a las influencias sinarquistas en la
desestabilizacion delaUniversidady a“ dirigentespoliticosque
emplean agitadoresprofesional es, queincitan alosestudiantes
mediante pasguines cal umni0sos que Nos acusan de Secuestros,
nos|laman gansters, funcionariosvendes...” 8

El 18 de abril de 1967, sellevd acabo una manifes-
tacion estudiantil que partié de la facultad de Filosofiay
Letras para concluir frente a la Torre de Rectoria de la
uNAM, con € fin de protestar contra la agresién que unos
dias antes habian sufrido varios alumnos de Filosofia por
parte de elementosdel muro, quienesalavez habian causado
dafosalasinstalaciones. En el mismo acto, se denunciaron
las gol pi zas que antes habian sufrido José Luis Cecefiay el
profesor delaEscuelaNacional de EconomiaEnrique Semo
Calev. Este Ultimo habia sido agredido cuando salia del
Instituto Cultural Mexicano-Ruso. Algunosvolantes que se
hicieron circular posteriormente mencionaban que erajudio
€como un argumento contra Semo. Posteriormente, el 1 de
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mayo de ese afo, la brs detectd que ese dia circulaba otro
volante donde se criticaba a Semo Calev por ser judio.®

El 17 de abril de 1967, el mismo agente informaba
gue € muro estaba lanzando una camparia contra la Cen-
tral Nacional de Estudiantes Democréticos.

El 18 de abril, dicho agente informaba que Roberto
Escudero, presidente dela Sociedad de Alumnosde Filosofia
y Letras, y dirigentedelacéulacomunistaMigue Herndndez,
delamismafacultad, consigné ante el tribunal universitario,
con la autorizacion dd rector, a los integrantes de la mesa
directivadel muro, como* presuntosresponsablesintel ectuaes
directos del atague que elementos de dicho organismo
realizaron en contra de estudiantes de esa facultad”.

Asimismo, Escudero anuncié que esa sociedad de
alumnos exigiria que los estudiantes lesionados fueran
indemnizados econdmicamente por €l Muro 'y pidid también
|adestitucion de Bernabé Navarro, secretario delafacultad
deFilosofiay Letras, “ de quien se sospechaquetenganexos
con el Muro, aun cuando no puedan afirmar que haya sido
uno de losinstigadores del atague de los muristas’.

Sin embargo, estudiantes de medicina, ingenieria,
ciencias quimicas, odontologia, arquitectura, medicina,
veterinariay zootecnia, declararon que defenderianalamesa
directivadel muro ante el tribunal universitario, aportando
pruebas de que fue la izquierda quien provoco e choque
estudiantil .1°

A finesdeabril de 1967, grupos deizquierdaestaban
organizandose paracombatir e “ pandillerismo” delosgrupos
fascistas y nazistas del muro que se estaban extendiendo
nuevamente en la universidad.

El 22 de abril de 1967, el grupo Joven Guardia,
denuncié en manifiesto las agresiones del muro, en los
siguientestérminos:
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Comparieros. considerando que en Nuestra Universidad
existe un grupo fascista de nombre muro € cual realiza
actividades antiestudiantiles como el ataque a grupos
democréticos, como enlos casos delaescuelade economia,
laagresion a maestro José L uis Cecefiay a maestro Enrique
Semo Calev, asi como a los aumnos de la facultad de
Filosofiay Letras que se encontraban de guardia durante
el paro de protesta por las violaciones a la autonomia de
varias universidades, y por e entreguismo de los presi-
dentes | atinoamericanos en Punta del Este, considerando
también la aparicién de grupos espureos; € grupo Joven
Guardia, manifiesta estar en contra de la actitud fascista
del muro y hace un llamado al estudiantado para la
formacion deun Frente Unico, que detengalas agresiones,
asimismo, condena la violacién de la autonomia
universitaria en diferentes partes del pais por el “régimen
burgués’ y exigeladesaparicion delosarticulos 145y 145
bisdel Cédigo Penal Federal.

En contrapartida, €l Muro anuncio queseuniriaaotros
grupos de derecha para “ desatar una accion directa’ con-
tralos comunistasinfiltrados en laUniversidad.'

El 27 de abril de 1967, el agente 430 informaba:

mucha propaganda se esta haciendo un nuevo partido
politico estudiantil: el Partido Nacional Estudiantil. Algunos
yahan empezado amostrarse temerosos de que setrate de
una nueva faceta del muro, pues por su tipo de lenguaje,
su escudo —tipo nazi— y su nombre se asemeja bastante
a los grupos nazis que, aentados por el muro, estan
apareciendo en diversas entidades.™
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En mayo de 1967, €l presidente de la sociedad de
alumnos de la Preparatoria 7, fue golpeado por miembros
del Partido Universitario Naciondista, presididospor Manuel
Campos dlias €l Naz.*

El 27 de junio de 1967, el muro acusaba a maestros
de“conocidafiliacionizquierdista’ del &reade Humanidades,
de hostilizar con motivo de los exdmenes a miembros y
lideres de las brigadas anticomunistas.

A fines de julio, €l muro estaba regalando €l libro
Comunismo y Colonialismo (que habia que solicitar al
apartado postal 8710), con motivo del sexto aniversario de
dicho movimiento.

El 8 de agosto de ese afio, seinaugurd en el Museo de
Cienciasy Artesdecu, laexposiciénretrospectivadelaobra
de caballete de Alfaro Siqueiros, con la asistencia de Javier
Barros Sierra, rector delaunam. El muro traté de sabotear €l
acto mediante una serie de estrategias que listé la revista
Politica en su nimero ddl 1 a 15 de agosto de 1967:

L os actos agresivos se pueden resumir en el intento de
una persona que fue detenida cuando trataba de bajar, y
probablemente destruir, varios cuadros expuestos. El
reparto, antes del acto oficial de inauguracion, de una
pegquefia hoja mimeografiada en la que se acusaba a
Siqueirosdeintervenir enlaguerraespariolay de"intentar
vender a México a sus amos soviéticos mediante el
vallgjazo”. Alli, en el escrito, |o retaban a una discusién
publicaparademostrar que el “comunismo sirve paraago
més que enriquecer ilegitimamente a unos cuantos para
sojuzgar alos pueblos’. En el momento en que Siqueiros
se disponia a cortar €l liston simbdlico, Fernando Bafios
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Urquijo se dirigié a pintor en términos injuriosos,
increpandolo para que respondiera a varios ataques que
recientemente le formularan en una publicacion. Y por
ultimo, después de las palabras injuriosas de Bafios en
contrade Siqueiros, |os gritos de una numerosa porra que
gritaba: “Vivael Mmuro, vivael Muro”.

Todo lo anterior se desarroll6 curiosamente, sin que
ningunaautoridad o vigilante del museo (losqueimpidieron
gue la persona no identificada bajara | os cuadros, fueron
unos estudiantes que ocasionalmente pasaban por ahi)
impidiera alguno de estos actos de agresion y sabotagje
por parte de los miembros del Movimiento Universitario
de Renovadora Orientacién.

En ese mismo mes, € Frente Unido de Estudiantes
Revolucionarios pidio a rector Javier Barros Sierra la
expulsion inmediatadelos miembrosdel muro, con motivo
de los aconteci mientos arriba mencionados.

El 16 de agosto, laprs registré la presencia del muro
en un acto estudiantil en lafacultad de Economia donde, de
lassietealas 8:30 horas se habiaefectuadaun mitin, presidido
por representantes de cadagrupo politico universitario. En el
curso del mismo, mientras sedabalecturaaunacartaabierta,

entraron a auditorio 12 personas de congtitucion robusta,
que a parecer pertenecen a mMuro, |0s que se colocaron en
formaestratégicaalosladosdelospasilloseinmediatamente
después penetrd una persona con una camara fotografica
que procedio aimprimir placas desde varios angulos, bajola
proteccion de los primeros, después de lo cual, sdi6 €l
fotografo custodiado por 1os mismos elementos.™
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El 10 de septiembre de 1967, cuatro miembros del
Muro agredieron al religioso Ivan Illich, mientras dictaba
una conferencia en la Casa del Lago.

Palitica, en su nimero del 1 a 14 de septiembre de
1967, dio cuenta de esos hechos:

... mientras el sacerdote catdlico vertia conceptos tales
como: “El hombredefe, por necesidad escriminal... Cristo
se expresaban como un buen rabino judio... Mi préjimo es
aquel aquien medalaganaelegir... Fui excomulgado en
Puerto Rico...”, un grupo de “muroistas’, que tenian todo
listo paralaagresion, en formaviolenta, lanzaron huevos,
jitomates, bolsas con anilinay tinta sobre el orador.
Entrelosasistentes surgio el desconcierto, puesal intentar
Héctor Azar y otros desalojar alos agresores nazis, cun-
dieron gritos que se oponian aque tal medidase llevaraa
efecto, “pues como seibaapermitir que setrataratan mal
a unos pobres muchachitos: en México todos tenemos
libertad de expresar nuestras opiniones”.

Tuvoqueser e mismolllich el queexplicaralo equivocado
de tal posicién, y a mismo tiempo condenara, en forma
implicita, lamisma: “ Debe hacerse unaclaradistincion en-
trelareligionideologizada, que hace sentirse superioresa
los hombresy |os separa de los demés, y lafe que es una
progresivahumanizacion”.

El 6 de noviembre del mismo afio, el muro renovaba
su mesa directiva, cuyo nuevo presidente seria Manuel
Alfonso Aguerrevere y su secretario general, Fernando
Belmont Acero. Enlarespectivaceremonia, Bafios Urquijo
apuntaba que, cuando recibio lapresidenciadel muro, éste
contabacon 70 miembras, mientras que yaen 1967 contaba
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con més de 280, delos cuales, 200 estuvieron presentes en
el evento, cuya resefia fue publicada en Excélsior a otro
dia. En suinforme, Bafios Urquijo destacabalaintervencion
del muro en la campafia contra Ignacio Chévez asi como
sus acciones de “solidaridad” con |los paises azotados por
lasguerrillas comunistas.

El 12 de noviembre, varios actores de la obra Viet
Rock, que se representaba en el Teatro Orientacion, fueron
golpeados por “elementos no identificados que salieron al
escenario” y se creyo que € atentado fue planeado por el
MURO.6

El 17 de noviembre del mismo afio, Excélsior dabaa
conocer un desplegado del muro donde Aguerrevere se
guejabade queloscomunistasy susaiados|levaban acabo
una “caceria de brujas al revés’, culpando al muro de
incontablesmales, paradesacreditar 1a“labor positivamente
constructiva en lo cultural y académico que venimos
realizando en aquellas universidades donde esméas sensible
la influencia de nuestro movimiento”. Sin embargo, las
protestas de grupos de estudiantes contra el muro siguieron
alo largo del primer semestre de 1968. Por ejemplo, en
abril de 1968, & Comité Ejecutivo dela Sociedad de Alumnos
de Filosofiay Letras informaba mediante un volante que e
habia actuado contra el muro en la facultad y en otras
escuelas.t’

El 27 denoviembre de ese afio, alas siete delanoche
cuando seibaallevar acabo un acto en Ciencias Quimicas,
con motivo delaRevolucion Rusa, se presentd un grupo de
estudiantes, presumiblemente del muro, que arrojaron
capsulas pestilentes a interior del local, motivando asi que
los presentes se dispersaran.’®
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1Palitica, 15-31 de enero,1967, p. 8.

2 1bid., p. 9.

SAGN, IPs, cgja 2964 C.

4AGN, IPS, Cajad43.

SAGN, GDO, secretariaprivada, Informesdelarcr., vol. 207.
°1d.

71d.

8 Romo Medrano, op. cit., p. 344.

9 AGN, DFS, MURO, exp. 63-1-67, h. 219, leg. 47.

0d.

1 AGN, IPs, caja44b, reporte firmado ese diapor BLV.
21d.

Bd.

* AGN, DFS, MURO, exp. 63-1-67, h. 220, leg. 47.

5 1bid., h.277, leg. 49.

% 1bid., h. 188, leg. 52.

7 Olivera, op. cit., p. 65.

18 AGN, DFS, MURO, exp. 63-1-67, h. 243, leg. 52.
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CapPiTuLo  XIX
EL MUROENEL 68

A principiosde 1968, & grupo sack, Base de Accion Comu-
nitaria Estudiantil, se alié con ex militantes de la Juventud
Comunistaparaechar alosde muro delasociedad deaumnos
de Ciencias. Entre los militantes de Bace se contaba Miguel
Yacaméany entrelosex militantesdelaJuventud Comunista,
Gilberto GuevaraNiebla. Esta agrupacion se habia fundado
amediadosdelossesenta, en Filosofiay Letrasy en escuelas
del 1PN, paraevangelizar en barrios, coloniasy pueblos.

El 28 de marzo de 1968, circulaba un volante en cu
donde se mencionabaaJosé Antonio Crespo Pozuela, Carlos
Robles Valdés, Rafael Mier Mora, Ricardo Diez Hidalgo y
Alonso Aguerrévere, como miembros del muro.

También en 1968, |a brs sefial aba:

hay personasqueafirman quee licenciado Vicente M éndez
Rostro, director general de preparatorias, protege a los
miembros del muro y aungue resulta temeraria esta afir-
macion, si se puede decir con seguridad que en diversas
ocasiones ha utilizado a los mencionados elementos.!

El 5dejunio de 1968,
El licenciado Eduardo Ferrer Mc Gregor, juez primero de

Distrito en Materia Penal del DF, concedié amparo al
estudiante de medicinay dirigente del muro, José Manuel
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Pereda Crespo, acusado por €l robo de 1810 expedientes
delaunam.?

La detencion de Pereda Crespo habia motivado una
fuerte campana de los muristas contra las autoridades
universitarias,® particularmente de Medicina, asi como
enfrentamientosentre muristasy estudiantes de esafacultad.

El 14 dejunio del 68, laprs informaba que Braulio
Otero Flores, presidente de la sociedad de alumnos de la
Preparatoria 9, turno matutino era destacado miembro del
MURO, a igual que Ignacio Zemefio Martinez.*

El 14 dejulioddl 68, “eementosde Muro” gpedrearon
el domicilio particular de Roberto Castafion Romo, presidente
delasociedad dealumnosdeMedicina. Al parecer, € episodio
estaba motivado por € conflicto en torno a la detencion de
José Pereda.

Ese mismo dia, se notd lapresenciade el ementos del
MUro en lafacultad de Medicina, encabezados por Sergio
Quiroz Moraes, loscuaese diaanterior golpearon aalgunos
estudiantes.®

Anteel movimiento estudiantil del 68, € muro seubicod
dentro de la gama de fuerzas que incluian 1o mismo a
sectores'y organizaciones del oficialismo que a persongjes
y grupos del empresariado, que apoyaron decididamentela
represion contra e movimiento estudiantil que comenzé
precisamenteun 26 dejulio, endl aniversariodelaRevolucién
Cubana, igual que siete afios antes habian tenido lugar en
cu losenfrentamientos estudiantiles en los que se manifestd
lo queluego seriael muro.

El 27 de julio, los jefes policiacos en la ciudad de
Meéxico, generaes Cueto y Mendiolea Cerecero, declaraban
que“agitadoresprofesionales’ habian causado losdisturbios
y que la policia contaba con “ mayores y menores recursos
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aun sin usar” .® Sectores del pri, |a Federacion Nacional de
Estudiantes Técnicos, la canaco, asi como € muro y otros
grupos anticomunistas, se apresuraron arepetir esetipo de
discurso que hacia referencia a la “agitacion extranjera’
como causa del movimiento estudiantil en ciernes.

El 28 dejulio, El Universal publicaba declaraciones
del muro donde condenaba“ | oshechos vandalicos cometidos
por sujetos escudados en los estudiantes para lograr sus
fines’, y los calificaba de “ agitadores marxistas’. “No son
de extrafar esas actitudes y acciones por parte de quienes
su Unico afan es entregar nuestra Patria al marxismo
internacional”, deciael boletin emitido por € muroy afiadia:
“Nosotros los verdaderos estudiantes deseamos que caiga
todo el peso de la ley sobre los autores intelectuales y
materiales de esos actos de barbarie”.

Ese mismo dia, en laEscuelaNacional de Economia
del 1pn se reunieron representantes de todas las escuelas
del Politécnico, launam, laNormal y laEscuelaNacional de
Agricultura de Chapingo para discutir las posibilidades y
efectuar una huelga general hasta ver satisfechas una serie
de demandas, |a primera de €ellas era nada menos que la
desaparicion del muro junto con la Federacion Nacional de
Estudiantes Técnicos y la Porra Universitaria.” Segun
declaraciones de Gilberto Guevara Niebla —en aquél
entonces miembro del Comité Nacional de Huelga— el muro
eraun grupo fascistaconinfluenciadelacia, especializado
en intervenciones a mano armaday que agrupaba a varios
miles de estudiantes que actuaban impunemente y se
escudaban en la unam; extrafas palabras si consideramos
gue, seglin habiainformado Bafios Urquijo el afio pasado, el
MURO contaba con escasos doscientos y tantos miembros.

Segun € antropdlogo Felipe Echenique March, luego
de los enfrentamientos del 23 a 30 de julio “todo fue
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movilizacién estudiantil y represion por parte del Ejército
Mexicano y los diferentes cuerpos policiacos y del muro
(brazo estudiantil y armado de la extrema derecha)” .8

El 8 de agosto, cuando se efectuaba una asamblea en
Ingenieria, parafijar la posicion de esa escuela en torno a
movimiento estudiantil, llegaron elementos del muro que
lesionaron a Bernardo Hurtado, Fernando Herrera Riveray
Emilio Roncal Perujo. Al repeler €l ataque, fueron detenidos
Juan José Arana Lomeli, José de JesUs Irbaguen Rebollar y
Héctor Gémez Medina, del muro, pero mas tarde unos 40
elementosdel muro, “armadosconvarillas’, rescataron alos
tres detenidos, que habian sido conducidos al Tribunal
Universitario, aunqueyafuerade esaoficing, “fueron atacados
por una mayoria por lo que huyeron en desbandada’ .°

El 10 de agosto, en las escuelas de cu se realizaron
asambleas en las que se informo de los logros en las
actividades de las brigadas politicas y se denunciaron las
actividades que estaban |levando a cabo “ algunos elementos
al parecer del muro que inscriben leyendas que no
corresponden al tono que haempleado lageneralidad delos
estudiantes universitarios’.*°

Ese mismo dia, la Asamblea Permanente de la
facultad de Ingenieria fue agredida “a manos de un grupo
de choquedel Ilamado muro. L os estudiantes han declarado
gue no levantaran el paro hasta que se expulse atodos los
miembros de esa tristemente célebre organizacion” .1t

El 12 de agosto, el muro trataba de entrar a recibir
clases, d mismotiempo quee movimiento estudiantil tomaba
la cafeteria central.!? Un volante que circulaba ese mes,
emitido por el Comité de Lucha de la Escuela Nacional
Preparatoria, denunciaba al entonces director de esa
institucion Vicente Méndez Rostro “...por pagar y organizar
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ajovenes sin escripulos del muro, porros y agentes, para
enfrentarlos a los estudiantes y como responsable del
asesinato de Victor ConchaRamirez, delaVocacional 5”.12

También €l dia 12, segun reportd la ors, llegaron a
Medicina elementos “al parecer del Mmuro” que trataron de
sabotear una reunidn con insultos, golpesy “todo lo que
estuvo a su alcance en ese momento”. Los de Medicina
fueron a pedir ayuda a Economia y “estos se vinieron
armados con palos y varillas, pero cuando llegaron, los
agresores habian corrido” .4

En ese mismo dia, la Asamblea General y Coalicion
de Profesores de Ensefianza Mediay Superior del Pais Pro
Libertades Democréticas, decidiair ala huelga en solida-
ridad con el movimiento estudiantil y emprender una serie
de acciones, entre ellas la de “denunciar publicamente las
calumnias y las maniobras divisionistas de la Federacién
Nacional de Estudiantes Técnicos (FNeT) y de los grupos
fascistas llamados muro y Fum” .15

El rum, Frente Universitario Mexicano, estaba
presidido por Alvaro Flores Rico, y por David O. Lozano,
presidente y secretario, respectivamente. Dicho grupo se
manifestd contrario a movimiento estudiantil y alegaba, por
gjemplo, que el Estado no habia violado la autonomia
universitaria y que la mision de la Universidad “es la
educacion no la de entrometerse en asuntos... como el de
pedir la derogacion del articulo 145, etcétera’. Arremetia
también contra las autoridades universitarias, porque no
rendian cuentas de los 500 millones de pesos “aportados
por e pueblo parad sostenimiento delaUniversidad a través
del Estado”.t®

El 16 de agosto, en El Universal, el muro llamabaa
los estudiantes a“ desenmascarar” alos agentesdel “ castro
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comunismo gue estan actuando en nuestro paisy tratan de
aprovecharse del idealismo y fogosidad de la juventud
mexicana’. Segun el muro, e movimiento del 68 eraparte
deun

plan de agitacion internacional trazado por el dictador Fi-
del Castro enlaConferencialntercontinental de LaHabana,
a la que asistio representando a comunismo criollo, €
dirigentedel Movimiento de Liberacion Nacional, Heberto
Castillo, recientemente repudiado por el profesorado del
facultad de Ingenieriade launawm,

y estigmatizaba igualmente a Manuel Marcué Par-
difias como “apatriday agente del castrismo”.

Uno de los volantes impresos por e muro, que
circulaba en agosto de 1968, presentaba una caricatura
donde el Partido Comunista estaba asesorando a Consgjo
Nacional deHuelga, a que serepresentacomo un boxeador
vapuleado, a quien €l asesor le dice “{Se esta cansando,
ahora es el momento para que le pegues!”’

Entre otros grupos catdlicos que emitieron volantes
anticomunistas en 1968 se contaba el Comité Estudiantil
Femenino, que en agosto de 1968 pidi6 defender a la
Universidad del “vandalismo comunista’ calificado como
“intrinsecamente perverso” y en el mismo mes exhortabaa
los jévenes lasallistas a luchar contra la conspiracion
comunistacontraMéxicoy aorganizarse paradar labatalla
con lavirilidad del catdlicoy del patriota.’®

El 23 de agosto, El Heraldo publicé lafotografiade
unaescudlidamanifestacion muristafrenteal edificiodelas
Naciones Unidas, donde unos pocos ultraderechi stas—en-
tre ellos algunos nifios— exigian quelaurss fueraexcluida
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delaonu araiz de lainvasién a Checoslovaquia, alavez
gueacusaban alas“manoscomunistas’ de haber propiciado
el movimiento estudiantil.

Tres dias después, Novedades informaba del “ené-
simo” mitin del muro frente a la embajada soviética, con
motivo delos aconteci mientos de Checoslovaguia.

L os manifestantes, lanzaron sus pancartasal interior dela
embajada y cubrieron los barandales con su propaganda
anticomunista. Se veian, cerca de 100 pancartas con
leyendas como “Rusia, fuera de las Naciones Unidas’,
“bo, frenayaa comunismo” y “VivaCristo Rey”.

Otros grupos catdlicos protestaron contra la inter-
vencion soviéticaen Checod ovaguia, entreelloslauns, cuyo
comité nacional emiti6 el 22 de agosto un boletin de prensa
dondecondenabala“ brutal invasién soviética’ y sesolidarizaba
con el pueblo checo “ exhortandolo aresistir con valor frente
alatirania, luchando con denuedo paravolver asu patriaa
los cauces de lalibertad y de la democracia’.*®

El 25 de agosto, en su volante de invitacion a la
protestafrente alaembajadadelaurss, €l Muro exclamaba:
“iViva México! ijMuera el comunismo!” y acusaba a los
comunistas de ser autores del problema estudiantil, para
evitar las olimpiadasy desprestigiar aMéxico.

El 29 de agosto, maestrosy alumnosde laescuelade
Arquitecturade launam, reunidos en asamblea, discutieron
el atague contralaVocacional 7, que habiatenido lugar en
esedia

alrededor de las 4 de la mafiana, un grupo de aproxima-
damente 60 individuos enmascarados que portaban cascos
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blancos hicieron durante cerca de diez minutos disparos
sobre le edificio de la Vocacional No. 7 del Instituto
Politécnico Nacional. Al parecer, usaron metralletas, rifles
M-1, méuser y pistolas. Los atacantes secuestraron a uno
de los estudiantes que hacian guardia en el plantel e
hirieron aotrosdos. Losmueblesy cristalesdel inmueble
guedaron destrozados. Los agresores huyeron en los
automoviles —aproximadamente 18— en que llegaron,
gritando: “!Arribalarnet!” y “jVivael muro!” 2

En ese mismo dia, el diputado Carlos Sanchez Car-
denas, del prs, diria:

Esteactoincalificabletienelamarcadelosque acostumbra
realizar el grupo fascista Muro, pero quienes sean sus
autores, deben ser descubiertos y castigados. No creo
gue haya nadie que no condene con indignacion este
atagque propio de hampones.?

Sinembargo, €l periddico del rem, La Voz de México,
sefiadl 6 el 8 de septiembre de 1968 que €l ataque habia sido
perpetrado por “bandasfascistas’ capitaneadas por Rogelio
Flores y Victor Artemio Valenzuela, jefe y subjefe del
departamento de Limpiadel DF; ademas, que estas bandas
estaban auxiliadas por agentespoliciacos eintegradasfunda-
mentalmente por trabgjadores de limpiay transporte.

Segun lapublicacion del Partido Comunista,

los asdltantesiban en su mayoriacon chamarraverde—uno
de los métodos que utilizan los agentes para identificarse
mutuamente— y secubrian losrostros, paraevitar posteriores
identificaciones, con pafiuelos y mascadas.
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Caberecordar que unasemanas antes de esaagresion
a la Vocacional, el 8 de agosto, ante cerca de diez mil
empleados de limpia, el entonces regente, Alfonso Corona
del Rosal, afirmé que e movimiento estudiantil eraproducto
deuna* conjurainternacional comunista’.

En el mismo tono, el 30 de agosto € muro advertia:
“jAlerta, México!...el asalto comunistaestacerca. Aln hay
tiempo, pero no mucho”.?® El 29, por haberse tocado las
campanas de la Catedral durante una manifestacion
estudiantil, el muro afirmaba en uno de sus volantes:
“iMéxico ha sido profanado!” y denunciaba que el 27 de
agosto la“guerrillaurbana” comunista habia penetrado por
lafuerzaen lacatedral de Méxicoy que en el zécalo habia
izado la bandera comunista (en €l asta central).?*

Por su parte, un volante emitido por las Mujeres de
Accion Catolica Mexicana en agosto de 1968, protestaba
por la “profanaciéon” de la Catedral e invitaba air a ese
recinto € dia30 alascinco delatarde derodillas, desdela
puerta hasta €l altar, y pedir perdon (por la profanacion).

También a fines de agosto de 1968, un volante del
Comité Mexicano de Orientacion Popular se referia a la
manifestacion de “desagravio” ala ensefia nacional, de la
siguiente manera:

El 28 de agosto, diversos grupos de la poblacion, em-
pleados publicosy de comercio, artesanos, amas de casa,
padres de familia, colonos, etcétera, salimos a Zécalo a
desagraviar laensefia patria, ofendidael diaanterior...®

Otro volante emitido por el mismo motivo, deciaal

calce “Dios, Patria, Familia, Libertad. Cristianismo si,
comunismo no” y sefial aba:
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Latarde del martes 27 deagosto, unamuchedumbre azuzada
por los comunistas, ha consumado dos hechos infames
gue nos indignan. 1o0. Una guerrilla urbana comunista
penetro6 por lafuerzaenlaCatedral de México, altar delas
creenciasreligiosasdel pueblo, profanando el altar mayor
y apoderdndose momentaneamente del Sacro Edifico y
Monumento Naciond. 20. En el centro de nuestraPetria, el
z6calo de la ciudad de México, fue izada una bandera
comunistaen el AstaBandera Central, donde Unicamente
nuestra bandera tricolor tiene derecho a ondear. Los
millones de mexicanos que creemos en Diosy amamos a
M éxico nos sentimos ofendidosen lo masintimoy protes-
tamos enérgicamente por esainjuria nunca vista. Recha-
cemos a los comunistas sin patria'y sin fe. Salvemos a
Meéxico. Nuestranacién nuncaserani unaChecoslovaquia
ni una Cuba.?

Por otra parte, en boletin de prensa emitido €l 28 de
agosto, launs afirmaba:

El mitin que los estudiantes celebraron por la noche del
martes Ultimo en laplazade la Constitucion, no puede ser
mas el ocuente. Los coros, laspancartas, pro o francamente
marxistas, |os discursos cargados deizquierdismo, latoma
por asalto de la Catedral por parte de un grupo, a echar a
vuelo las campanasy como cruel corolario el haber izado
una banderarojinegra;

Lossinarquistas acusaban a*“los que buscan cadenas

paralamer, y ataduras para maniatar a pueblo, o sean los
comunistas, que se han apoderado totalmente de ese
movimiento”.?
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Ademés, alegando que | os estudiantes habian profa-
nado la Catedral Metropolitana durante una manifestacion
en el zocalo, e 8 de septiembre de 1968, e Mmuro junto con
la Coalicion de Organizaciones para la Defensa de los
Valores Nacionales y hasta grupos de boys scout partici-
paron en una manifestacion de “desagravio”, donde unas
diez mil personasdesfilaron delaPlazaMéxico alaBasilica
de Guadalupe. En esta demostracion, que no conté con el
aval de las autoridades religiosas, pues dias antes habian
declarado que no hubo tal profanacién, hablaron en nombre
dela Coalicién Mauricio Gimez Mayorgay del ingeniero
Javier Covarrubiasy por e muro JosefinaReyes Espindola
y Manuel Alonso Aguerrévere, quien conunmicréfonodirigia
las porras con consignas como “Queremos uno, dos, tres
chés muertos’, “mueran todos los guerrilleros apétridas’,
asimismo vivas a Cristo Rey, Diaz Ordaz y ala Virgen
Maria. Entre los oradores estaban el exiliado cubano José
Manuel Griguera, y Emilio Obregdn, quien luego de presen-
tarse como “verdadero representante de los intelectuales
mexicanos’ dijo que “los comunistas atentaban contralos
derechos humanos’. En los tendidos de |la plaza de toros
figuraban carteles que decian: “Largo, perros comunistas”’,
“San Baltasar contralos traidores’, “Ser comunista es ser
antimexicano" y “Dios, patria, familiay libertad”.

La Parroguia Universitaria declaraba en septiembre
de 1968 que:

Como principio general, vélido en cuaquier parte del
mundo, es de desear que no se utilicen los templos
religiosos paramanifestaciones politicas.

El hecho detocar las campanasy encender laslucesdeun
tempo no constituye materiade profanacion. Con permiso
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o sin €, esos hechos no configuran de ninguna maneralo
que el derecho canbnico, canon 1172, califica como
violaciéndelalglesia.

Nos parece inaceptable abusar del sentimiento religioso
del pueblo parafines politicosy organizar manifestaciones
de “reparacion” o “desagravio” por una profanacion que
no hubo.?®

Sin embargo, esas declaraciones acarrearian fuertes
criticas a la parroquia por parte de los sectores anti-
comunistas, detal suerte que el 30 de septiembre de 1968,
Tomas Allaz se referia a esas criticas y afirmaba que no
habia tenido nada que ver con esa parroguiaen los ltimos
cuatro anos, esdecir, desde 1964, apesar de que susescritos
se usaban para atacar a esa institucion. Dijo que a frente
de la misma, Agustin Desobry habia hecho un papel
magnifico pero quelosenemigosdelaparroquiasefialaban
la“ peligrosaconductade esainstitucion, dirigidapor Allaz
y por Desobry”, cuando enrealidad solo ladirigiaeste tltimo,
y que trataban de causar alarmaentre |os padres de familia
cuyos hijos frecuentaban la parroquia.

El 1 de septiembre de 1968, en suinforme de gobierno,
Gustavo Diaz Ordaz afirmaba:

Es evidente que en los recientes disturbios intervinieron
manos no estudiantiles; pero también lo esque, por inicia
tivapropia o dejdndose arrastrar, tomo parte activaun buen
nimero de estudiantes.

Aseveraba también que en México no habia presos
politicos, pese aque el delito de disolucion social, definido
en el articulo 145, estabatipificado por el articulo 145 bis
como un delito palitico.
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A lolargo de su discurso, publicado integramente por
laprensanacional el dia2 de septiembre, el mismo en que
Excélsior dabaaconocer el nombramiento de Julio Scherer
como director general de ese diario, Diaz Ordaz expresaba
conceptos que luego serian retomados por sectores
empresariales como la corARMEX, para argumentar la
naturaleza que deberian tener los cambios “ necesarios’ en
materia de educacion.

Afirmaba Diaz Ordaz: “Era profundamente inten-
cionadalasabiduriarevolucionariaquetransformé lasecre-
taria de Instruccién en Secretaria de Educacion”.

Afadia:

debera cuidarse mucho que el nifio 0 el joven no quedesin
guia, abandonado a sus naturales, irreflexivos impul sos.
Quienes mayor capacidad tengan para ello, tendrén que
decidir y, ademas, definir con claridad, no en razén de
situaciones transitorias 0 en funcion de personas, sino
como directriz permanente, si al maestro debe privarsele
detodaautoridad frenteal dlumnoy hade suprimirsetodo
gobierno enlaescuelao si, también en el régimen interior
de cada aula, y de cada institucion educativa, debera
redizarseladificil peronoimposible, conjugacién del orden
conlalibertad.

Se hallegado &l libertingje en €l uso de todos |os medios
de expresion y difusion, se ha disfrutado de amplisimas
libertades y garantias para hacer manifestaciones, orde-
nadas en ciertos aspectos, pero contrariasal texto expreso
del articulo 9o. constitucional; hemos sido tolerantes hasta
excesos criticados; pero todo tiene un [imitey no podemos
permitir ya que se siga quebrantando irremisiblemente el
orden juridico, como a los ojos de todos ha venido suce-
diendo; tenemos la ineludible obligacién de impedir la
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destruccion de las formulas esenciales, a cuyo amparo
COoNvivimosy progresamos.

A ladistancia, no encontramaos en las publicaciones
deesosdias, ni mucho menos, un libertingje antigobiernista,
perosi, por €l contrario, un verdadero “ libertingje presiden-
ciaista’, que llego aextremos hoy casi increibles, y donde
Se esmeraron no solo los sectores del oficialismo, fieles a
tradiciones cortesanas y obligados a €ellas por su propia
supervivencia, sinolosrepresentantesdelaindustria, labanca
y €l comercio del pais, que por el contrario, en el sexenio de
Echeverria, serian criticosimplacablesdel sistema. Sin duda,
Diaz Ordaz era su presidente.

Para los empresarios, el informe presidencial fue
“certero y reafirmé inequivocamente, la fe en las institu-
ciones, laestabilidad politicay el augenacional”.

Héctor Flores, presidente delosbanqueros, dijo sobre
el informe: “Es un documento que pasaraalahistoriapor su
extraordinario sentido humano... encierragran patriotismo” .*

Segun Nazario Ortiz Garza, presidente de CANACINTRA,
el informe de cpo: “permite observar el panorama tan
halagador que existe en el territorio nacional”.

Alfredo Santos, delaCamarade ComerciodelaCiudad
de México, dijo: “Estamos verdaderamente orgullosos del
mensaje escuchado. Y conscientes, ademas, de que México
es cada dia mas grande”.

Ladislao L 6pez Negrete quien habia sido presidente
de la Asociacion de Banqueros dijo: “...todos estamos
emocionados de haber escuchado el informey aplaudimos
sin reservas a nuestro gran presidente. Todos estamos con
él, porque estar con €l es estar con México”.

Juan Sanchez Navarro dijo: “El informe tiene gran
dosis de verdad. Reafirmé el principio de autoridad,
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profundizé en los origenes del conflicto y reafirmé las
reformas educativas’.

Leopoldo Gonzélez Sédenz y Bernardo Quintana,
constructores del Metro, opinaron:

Ha hecho una sintesis inobjetable de todos los factores
que han influido en los recientes desdrdenes. Su decision
de accion, fe en lajuventud de México y laclaridad con
que ve el futuro, son seguridad absoluta del continuismo
del progreso de todos |os mexicanos.

Para el banquero José Antonio César: “Es el mejor
informe que he escuchado en todami vida. Todo delo mejor.
Inobjetable. Lleno devalor y decision”.

El 4 de septiembre de 1968, Excélsior publicabalas
siguientes opiniones de Roberto Guagjardo Suérez, presidente
de comarMEX, sobre € informe que segin é “hizo sentir
confianzapor ladecisién delas autoridades de que el orden
vuelvaareinar”.

El 7 de septiembre de 1968, en El Sol de México,
René Capistran Garzapublico € articulotitulado“ Diaz Ordaz,
lavenganza comunista’ donde afirmaba que tanto la huelga
demédicos quetuvo lugar aprincipios de su sexenio, como el
movimiento estudiantil de 68 eran manifestaciones de una
estrategia comunista contra Diaz Ordaz, porque desde € 22
de agosto de 1946, habia pronunciado un “sensaciona y
valeroso discurso enlaCamarade Senadores’, donde critico
a rcm y a suideologiaen los siguientes términos:

Afirmo bajo mi responsabilidad que el Partido Comunista

no representa unade las especies revolucionarias del pais
mexicano. La revolucién mexicana no se inspira en el
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comunismo, ni e comunismo se inspiraen larevolucion
mexicana..

Acerca de Diaz Ordaz, Capistran escribia:

Diaz Ordaz es hombre de una pieza. No es un hombre
obcecado; es un hombre de inconmovible conviccién. No
es un improvisado; es un politico y un estadista que sabe
donde se encuentray sabe adonde sedirige. Esun capitan
en cuyas manos el navio no se apartade su ruta, porque es
un capitan quellevalabrdjulaen el cerebroy labitacoraen
el corazon; pero, como todos los hombres que, como él,
mantienen sin doblegarse lapropiadignidad, son también
el objetivo, con proposito traidor y alevoso, de sus
impotentes adversarios. Ese es el origen profundo, laraiz
oculta, la para muchos ignorada causa del odio que los
marxistas de M éxico —que no mexicanos— sienten con-
traDiaz Ordaz, aquien nuncaperdonaran...

Asi, afirmaba Capistran Garza, e movimiento del 68
fue“...lavenganzadel comunismo contrael presidente Diaz
Ordaz, portaestandarte de México y de sus mas pristinos
idedles’.

Estas palabras de Capistran Garza, a igua que la
participaciéon del muro en € 68 en apoyo a la represion
gubernamental, nos hacen recordar que en ese tiempo
persongjesy grupos de la extrema derecha se identificaban
plenamente en su discurso y acciones como diazordacistas,
y a igual que algunos dirigentes empresariales trataban de
motivar larepresion anticomunista.

Cabe afadir que unos afos antes, el 24 de enero de
1966 en un articulo publicado en El Sol, Capistran Garza
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manifestaba con motivo del recorrido de Diaz Ordaz por
Centroamérica:

Nosotros somos Diaz Ordaz y Diaz Ordaz es nosotros, ya
que venturosamente entre México y su Gobierno existe
una identificacion de pensamiento pese ainsignificantes
disidencias, que hacen de éste y aquél launidad ejemplar
gue para todos los pueblos del mundo deseamos aunque
la desconozcan casi todos los pueblos del mundo.

Tan solo dos dias después, en su articulo del dia 26,
Capistran Garza extraia conclusiones delirantes de la
supuesta identificacion de Diaz Ordaz con el pueblo de
México. Puesto que ebo no estuvo en la Conferencia
Tricontinental de laHabana, del 3 a 10 de enero de 1966,
“se deduce con l6gicainductivay deductiva (sic)... (que)
También México, su pueblo, su pensamiento, su espiritu
estuvieron ausentes de ella...”

El dia 23 de enero de 1966, ese periddico habia
publicado y anunciado con bombosy platillosdos* histéricos
suplementos’ en rotocolor donde se ofrecia a los lectores
una‘“vision panoramica’ del vigje de Diaz Ordaz a Centro-
ameéricaasi como una“glosade | os principal es conceptos’
vertidos por € entonces presidente. En paginas interiores
de uno de esos suplementos dos fotografias que podemos
interpretar como unaominosaadvertenciadelo quefueron
lasrelaciones de Diaz Ordaz con lajuventud y su nocion de
autoridad. En unade €ellas, un sonriente Diaz Ordaz recibe
un beso enlamano por parte de su hijo, Alfredo Diaz Borja,
sin posar siquiera la mirada en su véastago, sino en sus
fervientesadmiradores. En otragréfica, epo tiendelamano
a su hija, Guadalupe Diaz Borja de Nasta, quien esta
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haciendo o mismo que su hermano Alfredo. Dice el piede
foto correspondiente: “Lasefiora Guadalupe Diaz Borjade
Nasta, hijadel presidente Diaz Ordaz, saluda respetuosay
carifiosamenteal Primer Magistrado. El sefior Salim Nasta,
yerno del jefe de lanacién, esperael momento de hacer lo
propio.”

El 14 de septiembre de 1968 en El Universal se
publicaban declaraciones de Manuel Alonso Aguerrévere,
quien acusaba a “estudiantes rojos’ de agredir a tiros al
estudiante Rodolfo Oliveros Angeles, quien perdié el ojo
izquierdo en el encuentro, mismo que habiasido registrado
por laprs en los siguientes términos:

en la madrugada del dia 13, Enrique Maruco Flores y
Rodolfo OliverosAngeles, del muro, a pasar por laAlameda
de Santa Maria, vieron que tres desconocidos pegaban
“propaganda comunista’, por lo cual lesreclamarony en
contestacion uno de ellossaco unapistolaehirio aOliveros,
causandole unalesion en el ojo izquierdo.®

El 17 de septiembre por la mafiana, alumnos de la
Preparatoria 1 fueron atacados sorpresivamente por un
grupo de estudiantes al parecer identificados como
pertenecientesa muroy alas porrasdelas preparatorias 2
y 7. Hechossimilares serepitieron en latarde cuando fueron
agredidos alumnos de las escuelas y facultades de
Economia, Derecho, Medicina, Cienciasy ArtesPlasticas,
gue acudieron ala Preparatoria 2. Uno de |os estudiantes
de lafacultad de Ciencias, Hugo Alvarado Monterrubio,
recibié un balazo en unapierna.®

El 19 de septiembre de 1968, € abogado José Goémez
Gordoa, envié una carta personal a Luis Echeverria,
secretario de Gobernacion, donde le decia
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Con motivo de las medidas de seguridad adoptadas por €
gobiernofederal, envirtud delascuaesel gército desal 0j6
la ciudad universitaria, creo representar la opinion de un
importante sector empresarial de México, detrabajadores
del comercioy de algodonerosdel pais, al expresar austed
los sentimientos de aprobaci én a dichas medidas que solo
tienden, como creemos queesel pensamiento del Gobierno,
arestablecer € principio de autoridad inexistente en dicho
centro de estudios, confirmado al comprobar el rector dela
Universidad que su voz habia dejado de ser escuchada.
La Ciudad Universitaria se habia convertido en una zona
al margen delaLey y en ella se incubaban una serie de
delitos que laautoridad se encontraba en la obligacion de
evitar o de sancionar.

[..]

Loshombresdetrabajo de M éxico no podemaos permanecer
impasibles ante estos brotes de perturbacion que afectan
el proceso productivo y la marcha de los negocios.

La victima directa de estos desmanes es el Pueblo de
Meéxico, y es por ello que ante una actitud severay justa,
sin sentimentalismos mal entendidos, pensando en el
porvenir de nuestra juventud y en el futuro de la Patria,
otorgamos nuestro respaldo, asegurando a usted que la
inmensa mayoria del Pueblo de México esta con su
gobiernoy e exige que continde con lafirme decision de
defender los auténticos intereses del pais, manteniendo el
ordeny el principio de autoridad en todoslosnivelesy en
todos los &mbitos del pais.

El 25 de septiembre de 1968, Ovaciones informaba
del secuestro de Carlos Vasconcel os Elizalde, socio de una
fabrica, perpetrado por cuatro sujetos armados con pistolas
y metralletas que seidentificaron como miembros del muro

391



y quienes con engafios sacaron a Vasconcelos de su casa
enlacoloniaDel Valle.

El dia 1 de octubre de 1968, el Consegjo Nacional de
Huelga afirmaba que personal policiaco al mando de
Mendiolea Cerecero, asi como miembros del muro estaban
enviando cartas con unacruz rojaimpresay con amenazas
alos estudiantes recién liberados de la prision.*

El 7 de octubre, Excélsior informaba que Gilberto
Ramén Gonzdlez Niebla, profesor de la preparatoria y
miembro destacado del Consejo Nacional de Huelga,
acusaban alosultraderechistasdel muro, y alosizquierdistas
del Partido Comunista, de “haber aprovechado lasituacién
para crear laconfusiény €l terror”.

Pasadalamasacredd 2 deoctubre, € 19 denoviembre,
El Diapublicabadeclaracionesdd panistaFelipe Gomez Mont:

El terrorismo consiste en el control delosmenos sobrelos
més, en el cua debidamente adiestrados y formados sus
cuadros se crean instituciones de subversion de todo
orden, politico, econémico, socia y familiar.
Lasubversion socia eslaque estamos viviendo. Aquella
en la cual se creardn incesantes problemas, resulto uno,
surgird otro, y que llevan como fin el que la autoridad,
incapacitada pararesol ver esacadenade problemas, pierda
prestigio, pierda autoridad real y se conviertaalanacion
enun campo propicio paraalterar el ordeny lasestructuras
democraéticas que corresponden a nuestra nacion.

Esos comentarios eran reproducidos en la revista
Resumen del pensamiento Libre de México, en su nimero
156, del 29 de noviembrede 1968. Dicha publicacion estaba
dirigida por Gustavo de Anda, y en ella escribia también
Edmundo Meouchi, quien en e mismo nimero, 156, se
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congratulaba en estos términos por la aprehension de José
Revueltas; “El 18 de este mes, ante la per, José Revueltas,
rojillo insigne y probado, reconocio sin resabios, que fue
cabezay director responsable del movimiento estudiantil.”
Meouchi deciatambién que el conflicto estudiantil

habiasido promovidoy organizado por dirigentesmarxistas
con €l propésito de crear una “situacion revolucionaria’
semejante alade Francia, en mayo pasado, y capitalizar la
incal culableresonanciamundial dela XX olimpiada.

El 5 dediciembre de 1968, Edmundo M eouchi, direc-
tor de Relaciones Publicas de corarMEX, enviaba a Luis
EcheverriaAlvarez, secretario de Gobernacion, unaversion
delasrispidas preguntas quelos empresarios|e habian hecho
el 29 de noviembre. En ese tiempo, era presidente de
corarMEX Horacio Gugjardo Suarez. Por su parte, Meouchi
habia sido participante activo en las luchas de la derecha
catélicaestudiantil, como indico en sundmero de marzo de
1981, la publicacion Claustrum, érgano informativo del
Consejo Nacional de Estudiantes, cuyos origenes se
relataran en este libro al hablar del Pacto de los Remedios.

Claustrum informaba del fallecimiento del doctor
Edmundo Meochi M., ocurrido el 25 de marzo del afio ante-
rior. Decia:

Hombreinfatigable, maestro gjemplar, Don Edmundo fue
artifice en el combate por una Universidad Verdadera.
Pionero de la Union Naciona de Estudiantes Catdlicos,
UNEC, como representante delaEscuelaLibre de Derecho,
desplegd una gran actividad para engrandecerla. Varios
asesoresy directores suyoslerecuerdan por su entusiasmo,
su vidaintachabley por su amor ala Causade Dios.
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El Consgjo nacional de Estudiantestuvo el honor de contar
€oN SuU entusiasmo, suS CoNsg0s, Su experiencia.

En varias ocasiones a ent6 nuestro trabajo y nos demostré
su simpatia en todo momento.

Don Edmundo nos acompafié en €l | Congreso Nacional
del cnE, efectuado en Guangjuato, asi como en nuestro |
Congreso Internaciona que se llevd a acabo en enero de
1979 enlaCiudad de México.

Nuncaolvidaremos sus pal abras, ni su presenciay g emplo.
LacausadelaUniversidad, la causa de nuestra patria ha
perdido a uno de sus mejores.

Sobrelaparticipacion de Meouchi en actividades del
CNE, la prs habia reportado en agosto de 1978% que este
personaje, junto con el presidente del cne, Algjandro
Gutiérrez, su vicepresidente, Héctor Salazar de San Luis
Potosi y suvocal, Sabas Flores, habiapresidido lostrabajos
del dia 27 de agosto del Primer Seminario de Estudios
Universitarios sobrelaUniversidad de M éxico, organizado
por dicho Consegjo en el auditorio delaescuelade Minasde
la Universidad de Querétaro con asistencia de 200
personas.” Los jévenes representantes y la mayoria de los
asistentesvestiantrgjey corbata, gafetey unlistéon llamado
‘becadehonor’, en color rojo, con lainsigniadel cne” * Al
final de ese seminario, se impuso a Meouchi dicha“beca’
en formahonorifica

En esa ocasidn se critico a Luis Echeverria. Se dijo
gue habiatenido “diarrealegidativa’ a promulgar masde
200 leyes “todas estatizantes y socializantes’. Meouchi
exhortd por su parte alos concurrentes a no frustrarse ante
lapolitica“barbaray elemental” de México.
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El evento habia comenzado el dia anterior, 26 de
agosto de 1978,* a puertas cerradas, con la participacion
del muro, Fua, Juventud Nuevay otrosgruposafinesal cNE.

Por otro lado, la lectura del documento enviado por
Meouchi a Luis Echeverria el 5 de diciembre del 68,
documento que se conserva en € Archivo General de la
Nacién,* deja claro que la estrategia de Meouchi y de los
empresarios de ese corarRMEX consistia en llevar el agua a
su molino. Por un lado, trataban de responsabilizar al
gobierno y en particular a la dependencia que encabezaba
Echeverria de los hechos del 2 de octubre, y ala vez
presionaban a las autoridades para inducirlas a la
implantacion de medidas como la privatizacion de la
educacion superior o €l otorgamiento de concesiones en el
ambito politicoy social alajerarquiacatdlica.

De acuerdo con dicho documento, los empresarios
formularon 16 preguntas principales a Echeverria en esa
reunion, algunas de las cual es eran preguntas “complejas’,
0 “retoricas’, esdecir, llevaban yaimplicita unarespuesta.
Notese que personajes como el propio Meouchi ya tenian
su posicion, totalmente afin alaestrategiarepresivaavalada
por Diaz Ordaz, acercadel movimiento estudiantil.

El documento serefiere, asi, alapreguntaacercade
losorigenes del movimiento estudiantil, sefialando que sobre
ello se habian manejado diferentes hipétesis. que fue un
complot internaciona desatado por paises como Rusia,
China, Cuba, Estados Unidos, Brasil, etcétera;

se hadicho también que fueron funcionarios deregimenes
anteriores los que promovieron y encabezaron el movi-
miento estudiantil, por Gltimo, hay quienes pretenden que
dicho movimiento ha sido auténticamente estudiantil,
reforzado por un descontento popular.

395



Los empresarios interrogaban: “ ;Cud de estas ver-

siones 0 qué combinacion de ellas, pueden explicar la
iniciaciony desarrollo del movimiento?’

También preguntaban los empresarios cuaeseranlas

“cabezas verdaderas’ y cud laintervencién de extranjeros
en el movimiento.

Con respecto al financiamiento del movimiento estu-

diantil, decian:

un movimiento detal magnitud eimportancia, mantenido
durante cuatro meses, implica el manegjo de millones de
pesos para su sostenimiento, vigjes, desplegados de
prensa, pancartas, radio y television, folletos e impresos
en general, aparatos deintercomunicacion, etcétera. ¢Esos
millones de pesosfueron facilitados por paises extranjeros,
através de sus embajadas, 0 por mexicanos interesados?
Para poner fin al movimiento estudiantil, ¢se pueden
determinar y controlar sus fuentes de abastecimiento?

Los empresarios consideraban el movimiento estu-

diantil como muestra de que las universidades publicas no
funcionaban adecuadamente, y sugerian algunas medidas
de privatizacion. Decian:

Se ha sefialado... que convendria cambiar l0s sistemas de
subsidio estatal a la universidad, por fundaciones que
concedieran ampliamente becas a quienes las requieran,
sefialando que laautonomiaverdaderano puedereducirse
alo académico, administrativoy legidativo, mientrasexista
una dependencia econdémica de |os poderes estatales.
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Cuestionaban: “ ¢Piensad Gobiernointroducir reformas
tendientesamodificar el actual estatuto universitario?’

Opinaban que haciafaltaunamayor cooperacion “en-
tre todos | os sectores sociales y econdmicos para a canzar,
enformaconjuntay atravésde un didogo efectivo, férmulas
gue propicien lasolucion del problemaeducativo”.

Insinuaban que habia“ prejuiciosy partidarismos’ que
impedian esa cooperacion y cuestionaba: “¢Considera el
gobierno queesposiblellevar acabolos cambiosideol dgicos
y politicos que se han sefial ado como esenciaesparatd fin?’

En ese sentido, los empresarios hablaban también de
una“actualizacion de ideales’ de la revolucién mexicana,
pues

... con el transcurso del tiempo esamisticarevolucionaria
no representaya unaverdaderaatraccion paralosjovenes
de hoy, porque, quizas insensiblemente, se ha caido en
una serie de lugares comunes, de posturas dogmaticas y
de héroes intocables.

Sobre esas premisas, preguntaban:

¢Considerael gobierno que hallegado el momento de que
todos los mexicanos, sin distincion de credos politicos o
religiosos, unamos nuestros esfuerzos para actualizar el
ideal revolucionario, quitdndole su intransigencia, para
ofrecerlo alajuventud como guiaque satisfaga sus nobles
ideales?

En susintervenciones, |osempresariosfueron enfaticos

en exdtar € papel delalglesiaCatélicacomo formadorade
concienciasy moralizadoradelasociedad, eincluso, afirmaron
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gue una de las causas del movimiento estudiantil era la
supuestahostilidad del gobierno contralalglesia. Afirmaban,
por giemplo, que & debilitamiento de lamoral individua y
socid era consecuencia de la campafia permanente en con-
tradelos credos religiosos.

Seglin losempresarios:

Se hamencionado que unadelas causasdeladesorientacion
juvenil depende de que enlasescuelaprimaria, secundario
y rural, como lo sefid 6 e Informe Presidencial, mas que
educar se ha buscado instruir.

Partiendo de esos supuestos, |os empresari os pregun-
taban a Echeverria s

Tomando en cuenta que el cambio socia originado por la
revuelta estudiantil repercute en el centro delaestructura
moral delasociedad, ¢cree usted quelalglesiadebetener
una participacion determinante en el encauzamiento dela
inquietud juvenil?

Organizacionesvinculadasa sector empresaria, como
€l Fua, tenian un andlisissimilar del movimiento estudiantil,
gue se puede resumir en las siguientes afirmaciones:

1. El movimiento fue producto de un reacomodo de lafa
milia revolucionaria, donde los desplazados del poder se
aliaron con los “comunistas’ para derribar a quienes lo
detentaban.

2. El movimiento respondi6 aunaestrategiainternacional
del comunismo, que generd disturbios en Francia, Brasil,
Estados Unidos e I nglaterra, ademés de M éxico.
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3. Lamatanzade Tlaltelolco, el 2 de octubre de 1968, era
parte de la estrategia comunista para hacer imparable el
movimiento.

4. El resultado final, fue el blogueo de la candidatura
presidencial del licenciado Emilio Martinez Mantou, dela
mismalineade presidente Gustavo Diaz Ordaz, y € ascenso
del grupo pro comunista representado por €l licenciado
LuisEcheverriaAlvarez.®

El andlisis que hace Davila Peralta de la posicién
empresaria puntualiza, acertadamente a mi parecer, que a
partir de Avila Camacho, se habia dado un acercamiento
entre laderechay el gobierno, mismo que serompio6 conla
llegada de Luis Echeverria. Dévila Peralta sefiala que con
base en la interpretacion arriba resefiada

... laderechase enfrentariade maneraabiertacon € sistema
politico con el que se habia aliado desde 1940. Segiin la
derecha, el gobierno —antes anticomunista— se habia
convertido en pro comunista; por lo que era necesario
combatirlo, derribarlo parasustituirlo por otro que hiciera
realidad laimplantacién dela“ civilizacion cristiana” .

En e plano de los movimientos estudiantiles de la
derecha, esa transiciéon es muy clara, pues en los setenta,
grupos como el Muro pasaran de ser fervientes gobiernistas,
diazordacistas, alos peores enemigos del gobierno de Luis
Echeverria, ruptura evidenciada en 1975 con el |lamado
Pacto de los Remedios, que se transcribe en un capitulo
posterior de estelibro.

Por su parte, laderechacatdlicaempresaria difundiria
por los medios a su alcance su propiavision de la historia,
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donde a lado de Lé&zaro Cérdenas serian satanizados
personagjes como Echeverriay Lépez Portillo, alavez que
idealizaban a Avila Camacho, “el presidente caballero”, a
Miguel Aleman, aLOpez Mateosy a Diaz Ordaz, presen-
tando aeste Ultimo como victimade | as supuestas maguina-
ciones de Echeverria.

El 18 de abril de 1969, delas 18.45 alas 20:30 horas
en el salon de actosdel Colegio México, Méridas0, seinicid
el VI Congreso de la Federacion de Asociaciones de Pa-
dresde Familiade Colegiosdel DF, presidido por Fernando
EspinosaOgarrio, dirigente de ese grupo y por otros perso-
najes, como Federico Muggenburg, quien dio a conocer €l
desarrollo del temadel Congreso que fue*“laeducacionin-
tegral delosjévenes’, con aspectos como “lainversion de
valores” y la “necesidad de la funcion integral de los
educandos”.

De acuerdo con la mencionada agrupacion, habia
“desorientadores de lajuventud” que

buscan su frustracién, cuyaocultaintencion saltaalavista,
pues siendo ellos mismos personas que han errado su
vocacion, que han fracasado en lavida, que no han logrado
realizar sus aspiraciones, sienten un profundo y quizas
inconsciente rencor en contra de quienes han podido,
mediante su trabajo, su esfuerzo y su preparacion agin
lugar en el medio econdmico, socid y profesional, y también
sienten ese mismo rencor hacialosjovenes estudiantes que
tratan dea canzar un grado profesiona o académico, porque
consideran que seran sus competidores inmediatos...

Se ha podido conocer la marcada inclinacion de esos
desorientadores, a masificar y proletarizar a la juventud
actual... incitdndolos (a los jovenes) a desconocer todas
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las normas de urbanidad, de civismo, de higiene y de
convivenciahumana...

En laprécticase hapodido comprobar que, |os estudiantes
gue se dejaron sobornar son unaminoriainsignificante, a
la cual siguieron algunos miles de jovenes y adultos, a
quienes se estimul6 con la propaganda, con objetivos
aparentemente positivosy dirigidosalograr mayor justicia,
mejores condicionesde vida, més|ibertades, etc.; mientras
lamayoriadelos educandos deseabalaterminacion delos
disturbiosparavolver asusescuelas, alo que (se) oponian
las minorias de agitadores.**

Cabe afadir que Roberto Guajardo Suérez, seria
dedtituido delapresidenciadelacorrvEx €n 1973, organismo
gue venia dirigiendo desde hacia trece afios, en aras de
facciones alin més radicales de empresariado. De acuerdo
con Matilde Luna, Guajardo habiasido un critico agudo de
laintervencién estatal y habiapedidoincluso lareprivatizacion
de las actividades econdmicas del Estado, pero en su carta
derenunciahabiapedido alosdirigentesempresariales que
se algaran de las “actividades politicas’ y se dedicaran a
“ actividades econdmicas’, asi como adefender susintereses
sectoriales.*?

Lima Malvido

Muchos afos después, en mayo de 2002, el ex secretario
de Gobernacion Jorge Carpizo dio a conocer que Maria
delaLuz LimaMalvido, quien en 2002 ocupaba el cargo
de subprocuradoraen larcr, habia participado en un grupo
de extrema derecha, en 1968 cuando estudiaba en la
Preparatoria 6 de Coyoacan, y entre sus actividades habia
robado un portafoliosaun obispo de“izquierda’ paradarselo
a otro de “derecha’.
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El 22 demayode 2002, LimaMalvido hizo declaraciones
a respectoend naticiero detelevision de Joaguin Lépez Dériga,
conquien*“recordd quecuando asistiaalapreparatoria, quienes
no eran comunistas eran de la derecha’.

El comunicador y lafuncionaria sostuvieron antelas
camarasé siguientedialogo:

JLD: No me imagino a usted robando un portafolio a un
obispo, pero usted lo esta contando.

Lima: Lo que sucede es que precisamente en esta época
habia los grupos de derecha e izquierda y ellos (los
obispos) buscaban informaciony platicabamosy ellosnos
pedian quefuéramosy lestrajéramosinformacion. Y todo
este tipo de actividades | as haciamos cuando teniamos 16
anos...

JLD: ¢Y usted lo hizo? ¢Le quitd el portafolios a sefior
obispo?

Lima: Si, selo quitéal sefior obispoy selo entreguéaotro
ohispo, que entre ellos sabian lainformacion que tenia.
JLD:Y si lepregunto ¢qué obispos eran?

Lima: No, como mevoy aacordar. En esaépocapues...”®

Sin embargo, luego se pudo inferir facilmente que el
obispo en cuestion eraSergio Méndez Arceo, y que el grupo
al que perteneciaLimaMalvido erael muro, del cual habia
sido fundador su esposo LuisRodriguez Manzanera, dequien
se habla en este libro.

Al igual que Rodriguez Manzanera, LimaMalvido se
dedicé alacriminologia. Doctoraen derecho, catedréticay
miembro de nimero delaAcademiaMexicanade Ciencias
Penales, fue también socia fundadoray secretaria general
dela Sociedad Mexicanade Criminologia.
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En el prélogo a uno de su libros, Lima Malvido,
Criminologia femenina, se sefiala que Alfonso Quiroz
Cuardn fue en 1973 su profesor de medicina forense en la
facultad de Derecho delaunam, y quelo eratambiéndeLuis
Rodriguez Manzanera, quien a su vez fue profesor de
criminologiadeLimaMalvido.

Ambos impartieron cédtedras amenas, pero a veces
angustiantes cuando hablaban de aquellos cuyos gemidos
se escuchan hasta quedar enmudecidos por |os lamentos:
los delincuentes, las victimas, los homosexuales, las
prostitutas, los minusvalidos, los disidentes, los
desviados...*

Con un lenguaje propio de fines del siglo xx, Lima
Malvido deplorabatambiénlasinjusticias hacialas mujeres:
“Qué injustamente se ha ridiculizado y minimizado las
demandasfemeninas que cuestionan, desdelavidacotidiana,
hasta la hecesidad de un cambio social respetuoso de los
derechos humanos’.

Sin embargo, Rodriguez Manzanera, quien escribio
la presentacion de dicho libro calificaba el libro de Lima
Malvido como feminista, “en el sentido de que llevaauna
mejor comprensiony dignificacion delamujer”. %

Sefial aba tambi én:

LimaMalvido se titul6 como profesora de primariaen la
Enm Y obtuvo el doctorado en Derecho con Magna Cum
Laude. Fue también impulsoradelos serviciosavictimas
en el biFy en las entidades federativas... asesorajuridica
delarcr y entre otras cosas trabajé con gran inquietud en
un sistemaque no estigmatizaraalos adictos, presentando
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el modelo de atencion para adictos que estuvo en
operacion.*

En larevista Mundo del abogado, en julio de 2002,
acuyo consejo editorial pertenecen entre otros destacados
juristas tanto Rodriguez Manzanera como Lima Malvido,
ésta comentaba: “Ya, desde la facultad, me llevaba a mi
bebé en su moisés. Practico apinismo y natacion. Eso me
ayuda a liberar €l estrés’.#

Diasantes, el 19 dejunio de 2002, LimaMalvidoy su
esposo habian asistido alamisaque oficié Norberto Rivera
en la Basilica de Guadalupe en honor de Santo Tomas
Moro.*

El fin de la disolucién social
Loshechosdel 68, que enlutaron atantasfamilias mexicanas,
fueron el preludio del findel delito dedisolucion social, que
fuederogado € 24 dejulio de 1970. En su nuevaversion, e
articulo 145 estableciad castigo de cinco a40 afiosdeprision,
paralosfuncionarios queincurrieran en delitos de sabotaje
oterrorismo, definidosenlosarticulo 139y 140. El primero
deellos, como € uso de explosivos, sustanciastoxicas, armas
de fuego o incendio, inundacién y otros medios violentos,
pararealizar actos contrael gobierno o contralas personas.
El segundo, como & dafio o destruccién de servicios publicos
0 medios de comunicacién, centros de produccion, etcétera.
La defuncion del delito de disolucién social fue
también ladel marco juridico que habia de alguna manera
cobijado las denuncias y campafias del muro, asi como las
actividades policiacas tendientes a vigilar y castigar alos
intelectualesy lideres* subversivos’.

404



La derogacion de ese articulo, que coartaba la
expresion delasideas politicas, fue precedidapor unintenso
debate publico donde voces como la de Trueba Urbina
afirmaban que“todo sentenciado o procesado por disolucién
social es un preso politico...” y que € articulo 145 eraun
“azote contra el derecho de huelga’;* y agregaba:
“cualquieraesun delincuente potencial dedisolucion socidl:
hablar de Marx en las cétedras, llevar un retrato del Ché
Guevara en una manifestacion”.

Considerabaquelas penas establecidasen el articulo
145 eran muy bgjas si se castigaba con €ellas realmente a
quienes estaban preparando unainvasion extranjera, como
sucediaenlasegundaguerramundial, peroinjustificablesal
aplicarse a los trabajadores que imponen una huelgay en
consecuencia“ son retados como s ellosquisieranimplantar
en México un régimen soviético o chino, y 1o Unico que hacen
es cumplir con la Constitucion y aspira a que ésta sea
cumplida por las autoridades”.

Por su parte, Radl F. Cardenas, egresado delaEscuela
Libre de Derecho se opuso ala derogacion del articulo145
y 145 his. Segln ese abogado, “los enemigos del 145 son
aquellos que quieren lalibertad paradestruir lalibertad” .5

Felipe Gomez Mont admitiaque* en un régimen como
el nuestro el sabotaje podia confundirse con € paro y la
huelgaque esunainstitucionjuridica’.

Sin embargo, sefial aba:

lapresenciade efigiesde Mao y de Guevaraen unaforma
tan escandal osa como aparecieron en las manifestaciones
estudiantiles, 1o Unico que demuestra es que se trata de
crear losnuevosidolosdelosguerrilleros paraincul carlos
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en el corazdn de los jévenes y después manejarlos
aprovechandol os como “tontos Gtiles’ como los califican
los comunistas.®

Antes, el 13 de diciembre de 1966, la Camara de
Diputados, de amplia mayoria priista, habia rechazado la
iniciativa del diputado pepesista Manuel Stephens Garcia,
paraderogar €l articulo 145.

Tiempo después, el 7 de septiembre de 1968, un
desplegado de la coalicién de profesores de ensefianza me-
dia'y superior pro libertades democraticas, publicado en
Excélsior, denunciaba que el 23 de febrero de 1968, el
Departamento de Prevencion Social de la secoe negaba la
libertad preparatoriaal ingeniero Santos Barcenas Azuara, a
quien selehabianimpuesto siete afiosde prision deloscua es
habia cumplido ya las dos terceras partes y le fue impuesta
exclusivamente por €l delito dedisolucion social.

Dos dias antes, la misma coalicion habia dado a
conocer en Excélsior que:

El 9 de febrero de 1968 el Departamento de Prevencion
Social de la Secretaria de Gobernacion negd la libertad
preparatoria solicitada por Valentin Campa Salazar,
basdndose en el dictamen de su consejo técnico, que decia:
De los estudios médico-criminolégicos que le fueron
practicados al reo, se desprende que no ha desaparecido
su temibilidad, que no haexteriorizado manifestacionesde
arrepentimiento o de enmienda, porque €l encarcelamiento
no halogrado modificar su personalidad, en virtud de que
mantiene rasgos de su personalidad que puso de manifiesto
durante la comision de sus delitos, consi stentes en pensa-
mientorigido eintransigentey reaccion emociond violenta
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en cuanto a la tesis ideolégica que sostiene, elementos
quedieron origen alaconductaantisocia que se manifestd
cuando delinquio; y aungue en la prision se diga que su
conducta ha sido buena, cabe observar que ésta ha sido
simplemente pasiva, y no se ha proyectado, durante su
reclusion, en actividades de carécter social en beneficio
del conglomerado en el que vive, toda vez que su actitud
ha estado orientada solo en funcion de las disposiciones
disciplinarias del medio carcelario, sin manifestaciones
objetivas de solidaridad y de armonia social, 1o que
comprueba, como ha quedado dicho antes, su ausenciade
arrepentimiento. Si, en cambio, se ha observado una
constante y permanente relacién con el grupo de perso-
nas de su mismaconvicciony militanciapolitica

L asanteriores consi deraciones son suficientes por si solas,
para negar al reo el beneficio de lalibertad preparatoria
solicitada.

1 AGN, DFs, MURO, exp. 63-1-68, h. 180, leg. 58.

2 acN, Fondo Gobernacién, Instituto Nacional de Migracion, exp. 59/
1450.

3 AGN, DFs, MURO, exp. 63-1-68, h. 28, 1eg.56.

41bid., exp. 63-3-68, h. 144, leg. 58.

51bid., exp. 63-1-68, h. 135, leg. 59.

6 Reforma Universitaria, suplemento. AHuNnAM, cgja 398, exp. 2088,
documento 128.

" El pliego completo de demandas erael siguiente: 1. Desaparicion dela
FNET, delaPorraUniversitariay del muro. 2. Expulsion delos estudiantes
miembros de las citadas agrupaciones y del pri. 3. Indemnizacion por
parte del Gobierno alos estudiantes heridosy alosfamiliares delos que
resultaron muertos. 4. Excarcel acion de todos | os estudiantes detenidos.
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5. Desaparicion del cuerpo de granaderosy demas policias de represion.
6. Derogacion del articulo 145 del Cadigo Penal (Ramon Ramirez, El
movimiento estudiantil de México, julio-diciembre de 1968, Era, México,
1998, p. 157).

8 www.teesa.comvierd/coyun

9 AGN, DFS, MURO, exp. 11-4-68, h. 99, leg. 27.

10 Ramirez, op. cit., p. 208.

1 Por qué, nimero extraordinario, 1968, (AHUNAM, caja 398, exp. 2088).
2 Reforma Universitaria, suplemento, op. cit.

18 | uis Olvera Lopez, Impresos sueltos del movimiento estudiantil
mexicano, 1968, M éxico, unam-Ingtituto de Investigaciones Bibliogréficas,
1992, p. 32.

¥ AGN, DFs, MURO exp. 11-4-68, h. 299, leg. 28.

5 Ramirez, op. cit., val I, p. 213. Dichacoalicién seformo el 8 de agosto
de 1968y sesolidariz6 con el pliego petitorio estudiantil (FloresZavala,
op. cit., p. 157).

16 Desplegado publicado en Excélsior, €l 21 de agosto, 1968.

71bid., p. 209.

Bd.

% AGN, DFs, UNS, exp. 15-1-968, h. 367, leg. 10.

2 Qlivera, op. cit., p. 209.

2 Ramirez, op. cit., val. |. p. 267, Poniatowskarecoge lasiguiente version
ensulibro Lanoche de Tlaltel olco: Unanoche que estébamos de guardia
en la Vocaciona 7 oimos los enfrenones de unos carros y salimos a
asomarnos. Eran cinco carros, bajaron muchachos como de diecinueve o
veinteafnos, con ametralladoras, que dispararon contratodalafachadade
laescuela, el auditorio, las ventanas delos salones... Se supone que estos
cuateseran del Muro...

2 Ramirez, op. cit., vol. |, p. 269.

% Comision Especial del 68, LVII Legislatura, www.camara de
diputados.gob.mx/comisiones...com68/sept.html

2 QOlivera, op. cit.
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% |bid., p. 210.

% AGN, INM. exp. 69/2810.

2| d.

2 AGN, DFS, UNs, exp. 15-1-968, h. 370, leg. 10.

% Universidad Epoca 1, ndm. 3, AHUNAM, caja 398, exp. 2088, doc. 150.
% Excélsior, 2 de septiembre, 1968.

3L AGN, DFS, MURO, exp. 11-4-68, h. 299, leg. 28.

%2 Ramirez, op. cit., p. 320.

BAGN, IPs, Caja 2964 A.

3 AGN, DFS, MURO, exp. 11-4-68, h. 109, leg 44.

35 AGN, DFS, CNE, exp. 15-3-78, h 135, leg. 1.

% |d.

7 1d.

% acN, Fondo Gobernacién, Dir. Gral. de Investigaciones Politicas y
Sociales, cgja2932.

% Dévila Perdta, op. cit., p. 145.

“d.

“L AGN, DFS, UNPF, exp. 63-26, h. 118-121, leg. 1.

42 Matilde Luna, op. cit., p. 46.

“Milenio, 23 de mayo, 2002, p. 12.

4 LimaMalvido, Criminologia femenina, Porrtia, México, 1988, p. ix.
“1bid., p. xiii.

% 1d.

47El mundo del abogado, afio 5, nim. 39, julio de 2002, p. 33.

4 Accion politica, 1 dejulio, 2002, p. 21.

“Excélsior, 4 de septiembre, 1968.

1hid., 5 de septiembre, 1968.

51 |bid., 6 de septiembre, 1968.
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CariTuLO XX
1969

El 4 de julio de 1969, se denuncid en una asamblea en
Medicinaque cuando seexhibialapeliculaFandoy Lis, un
grupo del muro entré violentamente para apoderarse de la
cinta, ademés, los desconocidos golpearon al operador y a
su ayudante, destruyeron el rollo que estabaen el proyectos
y se robaron dos mas. Finalmente, huyeron, pero dejaron
dos autos con placas 380 CJy 417 M4. Al diasiguiente, al
primero de ellos |e pintaron los estudiantes. * Este auto fue
quitado a muro”.2

Laprs reportd también que € 9 de julio, miembros
del muro atacaron y golpearon a elementos de las voca
cionades3y 6.2

El 18 de julio, explotaron tres bombas pestilentes
lacrimégenas, obligando a los espectadores a salir de la
proyeccion de la pelicula La muerte de un burécrata, que
se proyectabaen Ciencias. Sedijo quelaagresion fue hecha
por las porrasy el muro.®

El 25 de agosto, reportaba la prs, “ se ha sabido que
en laPreparatoria 1 ha surgido un grupo denominado Pro-
mocién Universitaria de Accion Social, pumas; que tiene
ligas con &l muro”.* Efectivamente, esas ligas se harian
publicamente visibles unos afios después, en 1975, cuando
ambas organizaciones suscribieron €l llamado Pacto delos
Remedios, con el que se enfrentaban al gobierno de
Echeverria.
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El 26 de septiembre de 1969, alas dos de lamafiana,
un grupo de desconocidos penetr6 ala Preparatoria Popu-
lar, lacual fue dafiada, pintarrajeada, asaltaday susarchivos
saqueados. Los agresores pintaron leyenda que decian:
“Traidores. Primer aviso. Muro”. Sin embargo, €l director,
Arturo Robles Aparicio, dijo “aguien intenta engafiar con
las siglas del muro, pues en esa accion se ve la mano
vandalosa (sic) y no de estudiantes’.®

El 7 de octubre, los consgjeros de la Vocacional 3
seflalaron que a las tres horas entré en € plantel un grupo
como de 20 o 30 elementos, armado con fusilesy amasM-1,
gue asdtaron las oficinas del Comité de Lucha, destrozando
mobiliario y que al retirarse pintaron en € pizarron; “Primer
aviso. El muro” .8

1AGN, DFS, MURO exp. 11-4-6, h. 197, leg. 83.
2 |bid., exp. 11-4-69, h. 43, leg. 84.

31d.

4lbid., exp. 11-4-69, h. 46, leg. 93.

SAGN, DFS, MURO exp. 11-4-67, h. 4, leg. 93.
6 AGN, DFS, MURO, exp. 11-4-6, h. 102, leg. 94.
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CapriTuLo  XXI
L osseETENTA. EL MURO EN LASESCUELAS CATOLICAS

El 5demarzode 1970, & cardena Dario Mirandacondenaba
publicamente al muro en términos practicamente iguales a
los que habia empleado seis afios antes.

Al diasiguiente, uninforme confidencial del Instituto
Nacional de Migracion (inv), de la secos comentaba los
hechos en |os siguientestérminos:

se dice que es e primer paso para neutralizar todo brote
catélico paraintervenir en politicayaque sellevan buenas
relacionesentre Gobierno elglesiay quesi el Gobierno no
semetecon lalglesia, por quélalglesiavaametersecon el
Gobierno; que todo esto se debe a érdenes del Papa Paulo
V1 a cardena Miranday Gomez.!

El 30 demarzo de 1970, otro de esosinformes confi-
denciaescomentaba:

Como d arzobispo de México pasd unacircular prohibiendo
alos colegios catolicos, que sus alumnosy profesores se
afiliaran a muro y que los alumnos y maestros que ya
estuvieran inscritos, se desligaran de ese grupo, esto fue
el acabdse del grupo, pero sus dirigentes en una reunion
secreta acordaron actuar clandestinamente y por ello es
gue se estan desarrollando las siguientes actividades de
dentro del estudiantado de la Universidad, donde tienen
sus principales contingentes.
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A. Con carécter andnimo hicieron circular unfolleto impreso
dirigido ala clase juvenil en @ que seridiculizaba a pri y
demés parti dosde oposicidn, convocandosealosestudiantes
aorganizarsepoliticamentey d mismotiempo sehabladelos
regimenes de Venezuela, Chile y de los movimientos
demdcratacristianosde El Salvador y Guatemaa

B. También de maneraandnima, en un papel membretado
como “Partido Demdcrata Comunitario Mexicano”, sin
sefialar direccion alguna, distribuyeron un boletin en las
redacciones de los periddicos en el cua anuncian que
actuardn clandestinamente como 6rgano politico de la
democraciacristiana

C. En un segundo boletin también distribuido en los
periadicos, se hablade unaorden del diadeunaAsamblea
Nacional Constitutiva, efectuada en la clandestinidad, en
la que se discutio la posibilidad de que la democracia
cristiana, actuara en la campafia presidencial, casi se de-
finecomo Partido Demécrata Comunitario Mexicano, (con)
lo cua se confirma que hay secciones, tanto en México
Como en otros paises |atinoamericanos.?

El informe del inm correspondiente al 6 de abril de
1970 sefial aba:

los dirigentes que desean fundar €l Partido Demdcrata
Comunitario son Francisco José Camou y Pedro Lara, €
primero es un periodista de Excélsior, los que estén muy
activos en reclutar miembros parasu formacion.®

Por su parte, Agustin Navarro Vazquez, otro personaje

cercano a mMuro, estaba también activo en esas fechas en
asuntos politico electorales. El 3 de marzo de 1970, en su
informe confidencial, el inspector Rafael Nava Huerta, del
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Instituto Nacional de Migracion, sefialabaqueenlasoficinas
del Movimiento Familiar Cristiano (mrFc), se habianrecibido
informes de Guadalgjara, Jalisco, en el sentido de que se
lanzaria la candidatura de Agustin Navarro Vazquez, a
gobierno del Estado “ nacido en esaciudad el 9 de agosto de
1916" y de quien se decia:

esta bien parado con el gobierno del Centro ya que desde
1953 esDirector del Instituto de I nvestigaciones Sociales
y Econdmicas, A.C., lacual sehaespecializado en estudios
educacionales, juridicos y socioecondémicos y ha
representado al Gobierno en multiples congresos
internacionales, es por lo cual que un fuerte grupo de
catdlicosjaliscienseslo desean lanzar alagubernaturadel
estado, dirigidos por el mrc... y si les sale bien esta
designacion se haran trabajos similares en otros estados a
fin de irse apoderando de los gobiernos estatales en el
proximo sexenio.*

En 1970, un estudio acercadel muro elaborado por la
pFs afirmaba:

El muro en sus 9 afios de vida, ha logrado incrustar en
diferentes sectores a personas que siguen perteneciendo
alaagrupaciony que ayudan en algunaformaaésta, entre
otras, en €l periodismo, maestros universitarios y en €
sector publico y privado.

No se trata de un grupo muy numeroso, pero tienen
disciplinadetipo militar, con respecto alasjerarquias que
entre ellos existen y debido a su fanatismo, tienen
enfrentamientos con los grupos de izquierda.®
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Detallando |los métodos del muro, laprs confirmaba

la existencia de juramentos secretos, con las clausulas que
Crucero habia mencionado afios antes y referia:

El muro funciona por medio de pequefios comités en los
diversos planteles, sin admitir voluntarios, siendo sus
dirigentes los que escogen a los futuros miembros del
organismo.

Se sabe que secretamente tienen entrenamiento para sus
actividades y que los miembros del muro prestan sus
vehiculos particulares y a veces dinero para cumplir con
las misiones que se les encomienda. Existen, incluso, en
esta organizacion, mujeres estudiantes.®

El documento aludiatambién a misterioy alosmitos
tejidosentorno del muro:

a través del tiempo se ha convertido en una especie de
organizacién de leyenda, ligandosele a los grupos més
radicales de ultraderecha y se ha especulado, sin confir-
marse, que esta organizacion es manejaday recibe dinero
de diversas personas y organismos, entre otros, el clero
politico, el gobierno de Estados Unidos de Norteamérica,
grupo alemanista a través del ingeniero Alfredo Medina
Vidiella; del Centro Universitario Cultural (Parroquia
Universitaria) que dirige el plesbitero Agustin Desobry;
del padre Manuel Mayagoitia; del Secretariado Social
Mexicano, etcétera.

El 21 de marzo de 1970, la prs informaba que se

habiaestado repartiendo unacartaalos estudiantes del pais,
firmada por “un miembros del Movimiento encargado del
MURo Estudiantil” (sic), donde se pide solidaridad con €l pan
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en las proximas elecciones, y se hacia propagandacontrael
PRIy contra Echeverria, firmabaAntonio Diaz C.,” esdecir,
segln toda probabilidad, Antonio Diaz Cid, quien como se
ha mencionado alo largo de este libro, ha sido una de las
principalesfiguras delaextremaderechacatdlicaen Puebla

En el ambito periodistico, seis dias después de la
condenadel muro por Dario Miranda, en las paginas de El
Dia Francisco Martinez delaVegacomentabal os pronuncia-
mientos del jerarcacatélico y referiala extrafiaimpunidad
dequegozabael muro que, decia, “ casi nuncaresultavictima
de las enérgicas y eficientes Procuradurias, como sucede
con devotos fanéticos de otros dogmas’.

El 10 de marzo, ese mismo periddico dedicéd un edito-
rial a“Lalglesiay el muro”, donde explicaba que esta
organizacion actuaba en las escuel as particulares catdlicas
y hacia referencia a los poco cristianos métodos de los
muristas:

En una escuela preparatoria propinan una golpiza a un
muchacho. Este la soporta e, incluso, responde a la
agresion. Dos o tres dias después, sin embargo, lo ataca
un peguefio grupo de cuatro o cinco estudiantes que se
unen a primero que le golped. Unay otra vez, repetida
mente, el estudiante elegido como blanco de estos ataques
serd agredido con violencia creciente, hasta que sus
amigos se cansen de defenderlo y é mismo se dobleguey
sea presa del miedo frente a sus agresores sisteméticos...
Esta serialadescripcién de una de tantas acciones tipicas
del muro (Movimiento Universitario de Renovadora
Orientacidn) en el medio estudiantil.

Dicho editoria sereferiaiguamente al carécter fas-
cistadel muro y asusestrictos mecanismosde reclutamiento
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de sus miembros, que buscaban captar a personas aisladas,
sin afectos, familia 0 amigos, fanaticas y neurotizadas, de
caracter rigido y capaces de disciplinay, en cambio, con
debilidades o vicios que facilitaban manipularlos y hasta
reducirlosalaobediencia.

Por su parte, € 29 de abril de 1970, laprsidentificaba
como miembros del muro en laPreparatoria9 aMavil Por-
tal, Antonio Portal, Héctor Mufioz y Jorge Peni Simer.8

El 25 de mayo de 1971, € muro vuelve a ocupar la
atencion de algunos periadi cos capitalinos, cuando un grupo
de aproximadamente 75 de sus miembros a quienes
Novedades describid como “ bien vestidos, presumiblemente
estudiantes y varios de ellos con facilidad de palabra’
interrumpieron lostrabajosdel Seminario Interamericano de
Comunicacion Saocial, que se efectuaba en presencia del
representante del Vaticano Joan Jarquey devariosdelegados
de la corriente progresista de la Iglesia, como José Alvarez
Icaza. Los muristas acusaron a varios de los delegados de
propiciar la subversién, los trataron de relacionar con los
tupamaros, |0s panteras negrasy otros grupos extremistasy,
en € boletin impreso que repartieron en aquella ocasion
sefialaron que dicho evento no eramas que una“reunion de
extranjeros comunizantes que sol o planeaban laestrategiade
una futura accion politico subversiva en € Continente”. El
delegado papal sevio enlanecesidad deintervenir paracamar
los animos, exhortando alos miembros del muro a ser més
cristianos que anticomunistas.

Poco a poco, se haido desvaneciendo laimagen del
MURO como fuerza de choque anticomunista en el medio
estudiantil. Sin embargo, su recuerdo sigui6 vivo durante
muchaos afos en varias escuelas catdlicas particulares en
las que, a lo largo de los setenta, operaban grupos semi-
secretos de tendencias integristas, que formaban parte del
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MURO 0 eran herederos de este movimiento, y que pretendian
escarmentar violentamente a los enemigos del orden
sagrado: comunistas, socialistas, catélicos progresistas y
homosexual es, entre otros. Existen testimonios de primera
mano acercadelaviolenciaestudiantil g ercidapor el muro
0 sus ex miembros en aguella época.

En el nimero 7, de junio de 1992, de la revista
Cambio, Gustavo Armentarememoré un cruel episodio de
violenciaque ocurri6 aprincipiosdelos setenta, cuando los
miembros del muro disolvieron a la Juventud Estudiantil
Mariana (:m), grupo catdlico de tendencias progresistas
gue comenzabaaoperar enlasecundariadel Cristébal Coldn
—donde también habia miembros del muro— y en la
secundaria “ para sefioritas’ Culturay Peatria, dirigida esta
tltimapor unaorden dereligiosas

LaJuventud Estudiantil Marianahabiasido formada
por un viegjo profesor de la secundaria Cristébal Colén, de
apellido Ribera, de nacionalidad peruanay exiliado luego de
haber pertenecido al Arra —Partido Politico Peruano de
Orientacion Progresista— y de haber padecido latorturay
el encierro durante varios afios en manos de los militares.
Su caracter ligeroy susideas liberales le habian ganado la
simpatia de los alumnos y pronto organizo las actividades
delaJsem, que agrupaba a muchachosy muchachas de trece
aquince afos, quienes ademas de haber formado un conjunto
musical, cada semana se reunian paratratar diversostemas
de actualidad o de especial interés paralos jovenes.

Para nosotros —comentaba en 1993 la socidloga Estela
Sanchez, quien estudié en la secundaria Culturay Patria—,
eraunaexperienciacresativay estimulante. Podiamos plantear
y discutir los problemas que nos preocupaban y sentiamos
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que estébamos creci endo intel ectual mente. En esasreuniones
no se hablaba de temas religiosos. Para el muro, € profesor
Ribera estaba utilizando a la 'em como “instrumento de
penetracionideol 6gicadelaizquierda

Los muristas no tardaron en infiltrar la Em y en
provocar ladesconfianza de varios padres de familiahacia
esa organizacion pues, les habian dicho los muristas, se
trataba de un grupo mixto, de hombresy mujeres, donde se
podian presentar oportunidadespara€ “libertingje”’, apesar
dedecirse“marianos’ no se dedicaban arezarlealavirgen
y, lo peor de todo: se ocupaban de temas “inmorales’ du-
rante susreuniones. En unaocasion, losdel muro provocaron
un escandal o entrelos padres de familiacontandoles que la
JEM estaba organizando unas pléticas sobre sexualidad.

Los muristas, quienes recibian entrenamiento de box,
judo, karate y manejo de chacos, golpearon y amenazaron a
variosmiembrosdelasem, pero su golpedecisivolo asestarian
cuando, por motivo deunafiestasereunirianlosdel Cristobal
Colon con las nifias de la secundaria Cultura 'y Patria. La
fiesta fue en casa de una de €llas, con € apoyo de sus pa-
dres, quienes pensaban que seriaunabuenaoportunidad para
tratar de hacer las pacesentrelaem y losmuristas. Pero los
miembrosdel Muro—asesorados por personas de mayor edad
y jerarquiadentro de su organi zaci on— tenian yasus propios
planes. abordo de tres automéviles, un comando dotado de
pasamontafias, chacosy walkietalkies se presentarianenla
fiesta donde ya, segin relata Gustavo Armenta:

Decenas de pargjitas bailaban abrazadas. Los dias més
tristes de mi vida cuando la gavilla de fanaticos irrumpié
en el lugar. Los convidados mas cercanos a la reja
celebraron con gritosy carcajadaslaintempestivallegada
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delosestrafal arios enmascarados, pero variosmascayeron
por un golpe de karate o una patada en lostesticulos. A la
confusion inicial le siguié la griteria de las muchachitas
histéricas que veian cOmo sus novios estaban siendo
vapuleados. El comando no elegiaenemigo, golpeaban al
quetuvieraméasalamano, fuerahombre o mujer. El ataque
fue tan répido y sorpresivo que nadie tuvo tiempo de
reaccionar y defenderse. LamUsica seguiasonando atodo
volumen y se mezclaba con los gritos de miedo y los de
dolor. Lasmuchachasintuitivamente se fueron replegando
contra las paredes y una que otra alcanzé la calle para
pedir ayudaagritos...

Como saldo de la agresién —que irénicamente
comenzd mientras la madre de la anfitriona trataba de
dialogar con uno delos muristas, presente en lafiesta, para
tratar de vencer su odio contrala JEm— dos jovenes mala-
mente golpeados, quedaron ensangrentados sobre el piso,
uno de ellos con la cabeza abierta por unos chacos, tuvo
gue permanecer varios dias en un hospital.

En un articulo publicado en ElI Nacional el 14 de
diciembre de 1989, otro testigo de la violencia murista en
los afios setenta, Rubén Valle, recuerda sus experiencias al
lado de “Paco” (Francisco Serrano Limon) quien en aquél
entonces eran profesor de unaescuelasecundaria particular
donde organizaba las actividades de la Juventud Lasallista
alacual —dice Valle— todos rel acionabamaos con el Mmuro.
Deacuerdo con el relato del ex discipulo de Serrano Limon
—quien posteriormentedirigirialaJuventud Provida, y luego
seriadirector de la Preparatoria Cristébal Col6n de Lomas
Verdes— mezclaba en sus ensefianzas encendidas apol ogias
del nazismo (“hay que ser como el gjército de Hitler”, decia
asusaumnos) con € ementos de sexofobiay con € fandtico

421



anticomunismo que habia Ilevado alos derechistas mexi-
canos alaidea de que Luis Echeverria era“comunista’ y
gueria imponer ese sistema en nuestro pais “Paco” era
partidario del muro (“habia defendido la fe”, decia)
organizacion que, lesasegurabaasusalumnaos, yano existia,
aunque é mismo gustaba de repetir la consigna que usaba
laorganizacion Flama® “Matar comunistas no es un pecado,
es un deporte”. De acuerdo con el relato de Valle, las
consabidas précticas de karate, las golpizas, las presiones
parano salirse de laorganizacion, larecoleccion de firmas
paraprotestar contrael gobiernoy las“pegas’ de cartelones
contrael abortoy e comunismo eran hechos cotidianos para
“Paco” y sus correligionarios.

Seglin otros testigos —quienes no han querido dar
sus nhombres porque alin temen la venganza de “Paco” —
éste capacitd avarias personas como golpeadores (“ aveces,
hay que golpear para defender la fe”, les decia) y les
animaba a practicar sus conocimientos contra alguna per-
sonaidentificadacomo “comunista’ o como *“homosexual”
a quien luego de haberla espiado durante varios dias,
esperaban alguna noche en una calle obscura camino a su
casa, parapropinarle unapaliza.

También existen testimonios de que los castigos
fisicos contralos miembros del muro que cometian alguna
faltaeran pan de cadadiaen esaorganizacién. Enunfolleto
publicado en 1975 por ex miembros del muro sedice:

En cierta ocasién Plata Moreno castigé a un miembro de
su grupo con tal ferocidad que su victima estuvo a punto
de morir. Es altamente sospechosa la conducta obsesiva
de Ramon Plata, quien invariablemente calificade homo-
sexual acuanto elemento se le independiza.
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Son varios 1os casos de secuestros de ex miembros del
MURO, los que fueron sometidos a “juicios privados’,
torturados y terminaron siempre sefialados como
homosexuales. Por elemental ética no mencionamos los
nombres ni relatamos los detalles asguerosos cometidos
en perjuicio de esas victimas por los “torquemadas’
redivivos que revelan un serio desequilibrio y obnubilacion
sexual es encabezados por Plata Moreno y compafiia.

He llegado a conocer igualmente el testimonio de
varias personas quienes aseguran gque una de las tacticas
utilizadas—como yaindicalacarta publicadamuchos afios
antes en Crucero y que se reproduce en las paginas
anteriores de este capitulo— eran los montajesy grabaciones
falsas que supuestamente probaban la homosexualidad de
alguin personaje que causabamolestiaal os ultraderechi stas.

En 1972, d murojunto conlaacam, laUnién de Catdlicos
Mexicanosy agrupacionesdelocatarios de mercados (extrafia
conjuncion de grupos conservadoresy otros de corte popular
gue posteriormente explicariacon claridad laprs), llevariana
cabo un acto publico de desagravio a la virgen, dado que
Jodorowsky habia filmado escenas de desnudos en € atrio
delaBasilica

Acusaban a Jodorowsky de ser “drogadicto y mer-
cader de pornografia’ y al abad Schulemburg de ser su
“complice” por haberle permitido filmar esas escenas, y
exigian su remocion de ese cargo.

Posteriormente, estallé una bomba pestilente en el
cine Roble, donde se exhibiaotra peliculade Jodorowsky, y
semanas después éste abandoné el pais parairse aradicar
un tiempo a Estados Unidos.

El 25 de octubre de 1974, las autoridades de la
Universidad La Salle declararon plblicamente, mediante una
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carta enviada al periédico Excélsior y firmada por el
profesor M. Ramirez Degollado, su total reprobacién del
MURO, a raiz de la agresién gque habia sufrido uno de los
profesores a manos de |os muristas:

Algunos estan confundiendo laUniversidad La Salle con
esa asociacion secreta que se llama muro, estan muy
equivocados. La Universidad no tiene ningdn nexo con
esa asociacion, antes a contrario lamenta enormemente
gue algunos de esos individuos se hayan metido subrep-
ticiamente en su administracion, direcciony magisterio.

L os tenemos fichados y poco a poco van a ir saliendo
porque lainstitucion es catdlicapero no sectaria, cristiana
més no fanética, tiene las puertas del intelecto abiertas a
todas las corrientes filosoficas y teoldgicas del pensa-
miento, pero sus raices van a alimentarse de la doctrina
evangélica.

LaUniversidad LaSalledialoga, mientrasquelos sectarios
de muro arrastran con la violencia a personas e institu-
ciones. La pistola, las bombas molotov, el incendio, los
gases mortiferos, son susarmas predilectas, tal parece que
estamos en la edad de piedra y entre trogloditas. La
calumniay lamal edicencia son sus mejores argumentos...
Esto es reprobable desde cualquier punto de vista que se
considere y es lo que acaban de hacer |los secuaces de
MURO, CON Uno de nuestros profesores.

Asi, poco apoco, € radicalismo, laintransigenciay la
violencia del muro le hacian perder sus anteriores apoyos,
como sucedi6 con los lasallistas, a quienes el muro queria
someter afuerzade golpesy calumnias; segin el comentario
de Manuel Buendia, el entonces rector de la Universidad
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La Salle, Francisco Leonel de Cervantes, habia sido per-
sona cercanaalas actividades del muro, pero seveiaahora
en la necesidad de denunciar a sus antiguos amigos que
habian llegado a extremo de amenazarl o de muerte, con tal
de hacerse con el control de la catdlica institucién: “El
misterioso caso del criador de cuervos a quien éstos estan
tratando de sacar los0jos’. A despecho delacondenaexter-
nadapor laautoridadesdelaUniversidad LaSalle, en 1975
algunos periddicos hablaban del muro en conexion con actos
deintimidacion y de terror contra algunos alumnos de esa
ingtitucion.

En Puebla, Leonel de Cervantes habia sido director
del colegio Benaventey en 1970 laprs sefial aba que en ese
entonces habia sido cercano a los miembros del Fua, a
quienes les transmitia las disposiciones de Octaviano
Marquezy Toriz.

La historia a la que se referia Buendia referente al
conflicto en La Salle entre autoridades y muristas se venia
desarrollando desde hace varios afios. En oficio del 17 de
julio de 1975, laprs mencionabaque

Salvador Tallabas Ortega, Francisco Javier Legorreta, José
LuisMadtrettay Jorge Enrique DavilaJuéarez, catedréticos
delaUniversidad LaSalley miembros de este movimiento
(muro) son los que vienen agitando dentro de ese Plantel
contra autoridades y maestros, por lo que se buscara su
expulsion.r®

Enoficio defechal7 dejulio del 75, laprs sefialaba
gue las personas arriba mencionadas, con las que el rector
tenia problemas, ya desde 1972 habian evidenciado su
pertenencia a muro en su discurso y acciones, y habian
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Ilevado acabo ataquesfisicostanto alas personas contrarias
a sus ideas como alas propiedades de las mismas.

En lamencionada Universidad La Salle, repartieron
volantes contra las autoridades, criticandolas por ser
“progresistas’ y “sociadistas’ y en particular de permitir que
profesores de izquierda, algunos de ellos ex sacerdotes,
contrajeran nupcias y en sus catedras mencionaran a
Allende, Castroy a Ché Guevara.

L eemos en ese documento:

Esalabor prosiguié mediante el auspicio decorrillosentre
losalumnos, que utilizaban losandadores del plantel, para
hacer comentarios criticando la actitud de esos maestros,
acusandolos de comunistas, llegando incluso a retarlos
en varias ocasiones

Posteriormente, grupos de personas agjenas a la Univer-
sidad agredieron fisicamente amaestrosy estudiantes que
simpatizaban con las ideas progresistas.

Ante esas situaciones, varios estudiantes protestaron
ante Leond de Cervantes, pidiéndolelaexpulsion dealumnos
y cese de maestros del Mmuro, Yy luego de consultar el caso
con el Consejo se determind su expulsion.

Uno de los profesores que en ese tiempo tenia
problemas con Cervantes por sus actividades en € Mmuro,
Jorge Enrique Dévila Juérez, reapareceria muchos afios
después, en 1995, como diputado por € ran y uno de los
principales opositores a la posicion de la delegacion
mexicana en la Conferencia Mundia sobre la Mujer, en
Pekin. Davila Juérez ocupaba entonceslapresidenciadela
Comisién de Poblacién y Desarrollo de la Camara de
Diputados y desde ese cargo coincidié en la campafia
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desatada por Provida y la unpr para atribuirle efectos
esterilizantes a la vacuna antitetanica. Posteriormente, en
el afio 2000, Dévila aparece como uno de los principales
promotoresdelainiciativapanistadel estado de Guangjuato,
dedondeesoriginario, paraencarcelar alasmujeresvioladas
gue aborten.**

1 acN, Fondo Gobernacion, inv, exp. 59/1450 E.

21d.

31d.

41d.

5 AGN, DFS, MURO, exp. 1-3-70, h. 124, leg. 10.

61d.

" AGN, DFs, MURO, exp. 11-4-70, h. 237, leg. 109.

81d.

° Buendia, Pensamiento... op. cit., p. 166.

10 AGN, DFS, MURO, exp. 100-24-1975.

1\id. Edgar Gonzél ez, La (ltima cruzada. Deloscristerosa Fox, Grijalbo,
Meéxico, 2001, passim; y Gonzdlez, La sexualidad prohibida, Plaza 'y
Janés, México, 2002, cap. V.
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CaprituLo  XXII

M URISTAS VS PORRISTAS. EL MURO EN LAS ESCUELAS
PUBLICAS

El 15 de mayo de 1971, de desat6 en la Preparatoria 9 una
rifia entre miembros del muro y porristas. Nuevamente, €l
12 dejulio del 73, se enfrentaron porristasy muristasen la
misma preparatoria.t

Por otraparte, en diversasocasiones, Manuel Buendia
comentd que, de acuerdo con ciertos archivos periodisticos,
las actividades del muro se extendieronincluso a trafico de
drogas dentro del campus universitario. En uno de esos ar-
chivosestalasiguiente nota, publicadaen lasegundaedicion
de Ultimas Noticias, el 25 de mayo de 1971:

Lider del muro Acusado de vender Drogas en las Prepas
Por Victor Payan, reportero delaExtra.

Carmelo Caballero, lider del muro (Movimiento Universitario
de Renovadora Orientacion) fue detenido esta madrugada
acusado de vender, por medio del terror, marihuana a
estudiantes preparatorianos, principalmente de la 6 de
Coyoacan, dondeestudia. Selerecogieron40kilosdehierba
y humerosos*“ carrujos’. Seguin lapolicia, Caballeroy otros
lideres del muro habian implantado unaeradeterror enel
medio preparatoriano. Gol peaban aestudiantesy ajoven-
citas para obligarlos a fumar marihuana. Las autoridades
universitarias solicitaron a procurador de la Republica,
licenciado Julio Sanchez Vargas, su intervencion que
culmino con la detencidn de Caballero. Al ser detenido,
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Caballero dio nombresdeotroslideresdel muroinmiscuidos
en el asunto. Menciond como principal distribuidor aFélix
Diaz Pérez, que fue apresado en la esquina de San Fran-
ciscoy cdleb, coloniaEl Barco, Estado de M éxico... Estaba
a bordo de un vehiculo en el que tenia 153 carrujos de
marihuana que, segun declard después, era la venta del
diaque pensabadistribuir en el medio preparatoriano. Diaz
Pérez confesd su culpabilidad y dijo que distribuialadroga
en escuelasde Distrito Federal y dabacomisionaloslideres
del muro. Dijo que operaba de acuerdo con éstos para
obligar alos estudiantes acomprar lahierba.

Por su parte, € 22 dejunio de 1977, José Woldenberg?
entregaba a los principales diarios capitalinos un boletin de
prensa donde afirmaba que varios sujetos, comandados por
Julio Gonzd ez Garza, miembro del muro, habian derribado con
un autobUs la puerta principal delapreparatorianiimero 9.

Ademés, enlos setentaeravisibleyalaactividad del
MURO en instituciones educativas de diferentes partes del
pais, especialmente en algunos estados del norte y centro
delarepublica. Por g emplo, segininformedelaors, del 24
de junio de 1970, en Nayarit personas desconocidas
“contrataron a nifios de diez y doce anos; pagandoles 20
pesos para repartir entre los alumnos de la Universidad
volantes con propaganda del muro” .2

1 AGN, DFs, MURO, exp. 11-4-73, h. 192, leg. 230.

2Nacido en Monterrey en 1952, José Woldenberg es licenciado en
sociologia (1975) y maestro en estudios latinoamericanos por la unam
(1987), donde ha sido profesor e hizo estudios de doctorado en ciencias
politicas. A partir de 1996 es consgjero presidente del IFe.

8 AGN, DFS, MURO, exp. 100-6-1-70, h. 342, leg. 12.
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CaprituLo  XXIII
EL PacTo bE Los REMEDIOS

Condenado por lajerarquiacatdlicaenlaciudad de México,
el Mmuro perdi6 en 1975 auno de sus mejores aliados dentro
dd clero catdlico, enlafigurade Octaviano Marquezy Toriz.
Al mismotiempo, su actitud ante el gobierno federal cambi¢
radicalmente en la misma medida en que Luis Echeverria
diounvirajeideol 6gico en relaci 6n con su antecesor y, como
es sabido, es hasta la fecha un personaje detestado por la
derecha catdlicay por el empresariado.

Enfrentdndose diametralmente alapoliticaexterior del
gobierno mexicano de aguellaépoca, enfebrero de 1974, los
muristas seguian con sus campafias de apoyo d anticomunismo
internacional, manifestdndose en el Monumento a la
Independenciaen favor delaJuntaMilitar Chilenadecian:

Exhortamosal pueblo chilenoy alaHonorable JuntaMilitar,
ano desfallecer en su noble empefio dereconstruir aChile
y a mismo tiempo aplicar €l rigor delaley y €l merecido
castigo a tipos como Luis Corvaldn y demaés traidores-
vende-patrias, de acuerdo con las sentencias que dicten
lostribunales competentes... En estaocasion, los muristas
sefialaban a los demdcratas cristianos como “celestinas
del comunismo”.
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En estas nuevas condiciones, € muro ira perdiendo
fuerzaalavez que su discurso se hara més virulento y sus
accionesllegaran aderivar plenamente en el pandillerismo
estudiantil.

Sinembargo, durante mucho tiempo seguiracontando
con el apoyo del Grupo Monterrey* promoverian entreel 17
y el 18 de agosto de 1975 unareunion de grupos estudiantiles
deextremaderechaen e Parque Naciona de L osRemedios.

Segun seflalaBuendia, en esaocasion e obispo Felipe
de Jestis Cueto acudié adichareunién para“ oficiar unamisa
y enfervorecer alanumerosisima pandilla de fanaticos’ .2

El 17 de agosto de 1975, 20 organizaciones juveniles
anticomuni stas expresaron en otrostantos puntos su posicion
frentealosproblemasnacionalesde Méxicoy antee gobierno
de Echeverria. Entre los grupos firmantes estaban, ademas
del muro: Juventud Nueva, de Puebla, que como se ha
mencionado era unaorganizacion afin al Fua; el propio Fua;
Club Non Plus Ultra, de Guangjuato; Union Civica de Chi-
huahua; Juventud Inconforme Positiva, de Guangj uato; Grupo
Interescolar Dios y Montafia, del DF; Circulo José
Vasconcelos, del DF; Instituto de Accién Social, delaunawm;
Promocion UniversitariaMexicanade Accion Social, del DF;
pumAs; Juventud Regiomontana; Juventudes Cristeras, de
Jalisco; Movimiento Juvenil José Escandén, de Tamaulipas;
Liga de Estudiantes catélicos, de Zacatecas; Juventud
Independiente Yucateca; Sociedad Antonio Caso, deVeracruz;
Grupo José MariaMorel os, de Michoacan; Circulo Eusebio
Kino, de Sonora; Asociaciéon de Universitarios Libres, de
Durango; Corporacién Civica (seccién juvenil) de Durango;
y Movimiento Civico Juvenil, de Coahuila.
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Ladeclaracion eslasiguiente:®

Reunidas en el Primer Encuentro Nacional Juvenil, en el
Campamento de Los Remedios, las 20 organizacionesju-
veniles abajo firmantes que convocaron a esta reunion,
tras someter a consideracion de sus miembro, y en base a
las conclusiones emanadas de las reuniones de trabajo
celebradaslosdias 16y 17 deagosto, emitieron €l siguiente:
Pacto de los Remedios

1o. Por encima de nuestras metas particulares, fines y
estatutos, nos comprometemos arespetar estos principios
como si fuéramos una unidad, en el entendido de que,
sobre cualquier interés particular, de grupo o de faccion,
se encuentrael bienestar y el destino de laPatria, en cuyo
servicio no debemos escatimar ninguin esfuerzo o sacrificio.
20. Empujado por falsosredentores, apolilladosdirectivos,
corruptos dirigentes, demagogos delirantes, el sistema
sociopolitico imperante esté sufriendo un embate depre-
dador, particularmente acentuado durante este sexenio, y
se hadado laespaldaalos principios espirituales que han
animado a México através de su historia. Frente a esto,
nos comprometemos atrabajar en el campo, laescuela, la
fabricay nuestro ambiente social, para cambiar la actual
sociedad corruptay materialista por una que se finque en
los principios cristianos y nacionales, segun los cuales
mandar es servir, sinimportar lajerarquiadel cargo, pero
principal mente enlosdelaadministracion pablica

30. Rechazamostodadivisién apétrida, talescomola“lucha
declases’ y la“brechade generaciones’, y solo admitimos
como enemigosdelaPatria, y por tanto enemigos nuestros,
a quienes, independientemente de su edad cronolégica,
son viejos de espiritu. Repudiamos a los “jévenes
oficiales’ que claudican de susidealesen arasde un cargo
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publico, y que son complices de los adultos, corruptosy
corruptores que detentan el poder para su beneficio per-
sonal, sinimportarleslaPatria.

40. Rechazamose “mitodel 68”. El Ilamado “Movimiento”
de ese afio no fue auténticamente juvenil; por el contrario,
consideramos que fue unintento de manipular alasnuevas
generaciones en beneficio de intereses politico concretos
y de los falsos dirigentes que, en premio, ahora ocupan
cargos publicosy se corrompen alin mas quelo hacian los
funcionarios a quienes acusaron entonces. El fantasma
del 68 no puede esgrimirse para afirmar que la juventud
esté en favor de la dictadura socialista, que no desee la
libertad y quefavorezcael totalitarismo.

50. Repudiamos y combatiremos contra el estatismo
socializante—laley del hormiguero— que sujetacuerpos
y amas, individuosy familiasy toda entidad autonoma.
60. Combatiremos todo aquello que trate de frustrar y
corromper ala juventud, especialmente a la pornografia
que agrede aladignidad delamujer; alosLibros de Texto
Obligatorios, que tratan de formar una generacion a la
medidade las necesidades de quienes se benefician con el
poder; ladrogadiccion que minalavoluntad del hombrey
le impide trabajar por el engrandecimiento y defensa de
México; contraun cine estatizado que embrutecey degrada.
Sostenemos que el artey la ciencia no son tales si no se
gjercen respetando lalibertad y ladignidad del hombre.
70. Rechazamostodaimportacionideol égicay declaramos
nuestra mexicanidad abierta a los principios de validez
universal. Rechazamos un “tercermundismo” a lado de
tiranoscomo losde Cuba, Argelia, India, Rumania, Yugos-
lavia; damos lavoz de alerta sobre tratos con organismos
como el Comecon, engendrados en la explotacion de los
pueblostraslaCortinade Hierro. Rechazamos, asimismo,
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lafalsasabiduriadetodoslos” Clubesde Roma’, aparatos
paraplanear lasumision, conspirar genocidamente contra
las generaciones por nacer.

8o. Defendemos €l derecho alaviday lalibertad de la
familiaparalaprocreacion. Nosoponemosalaplanificacion
familiar estatal, a aborto, laesterilizacién del individuoy
las précticas |lamadas eugenésicas.

90. Estamos en contra de los impuestos excesivos que
empobrecen al pueblo y enriquecen ilicitamente a los
funcionarios; queimpidenlapromocion socia delafamilia
y sirven para crear nuevos instrumentos de opresion
estatal; que impiden la creacién de més empleos y de
riqueza productiva, y cierran las puertas de acceso a la
propiedad a muchos miles de mexicanos, y estan
conduciendo, no sélo alasempresas particulares, sinoala
nacion entera, al borde del abismo.

100. Queremos un estado promotor de la economia, asi
comojustoy sefiero mediador en lasrelacionesdetrabajo,
pero no monopolizador de aguella. Queremos un estado
gue no ahogue la actividad productivay lavida politica,
necesariaparaque le pueblo manifieste sus deseosy haga
respetar su voluntad.

110. Rechazamos la demagogia laboral, que utiliza al
trabajador como ariete en contradel empresario. Apoyamos
un auténtico sindicalismo que sirva para defender los
legitimos derechos de los trabajadores; pero también
sefialamos la necesidad de que éstos cumplan con sus
obligacionesy no escatimen esfuerzos paralograr salir del
subdesarrollo, meta que no se alcanzara con mas horas de
holganza, sino con mayor tiempo de trabajo auténtico. Por
es0, debe haber libertad sindical.

120. Condenamos la demagogia que ha mantenido al
campesino atado asumiseriay aunaparcela, parautilizarlo
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como pedn en la batalla politica, y que ha impedido la
autosuficiencia de la produccioén agropecuaria y el

desarrollo pleno de los hombres del campo. Declaramos
gue sblo en la medida en que el campesino sea duefio
auténtico delatierra, seraduefio de su destinoy verdadero
agentelibre del progreso de México.

130. Defenderemos el derecho de la familia a educar sus
hijos conformeasus principiosy declaramos que €l Estado
solo tieneunafuncién subsidiariaque solo afectad terreno
de la instruccion. Asimismo, afirmamos que a construir
escuelasy universidades, no sehhace unagraciosaconcesion
alanifiez o alajuventud, sino que se cumple con un deber,
aplicando a una necesidad superior de lasociedad, medios
econdmicos procedentes de los integrantes de ésta.

140. Declaramos que el engrandecimiento de nuestraPatria
no es obra sélo de nuestros gobernantes, sino de todos los
sectores del pueblo de México, que con su trabajo, por
modesto que sea, vamodelando el futuro; por eso queremaos
que el Gobierno, como mandatario —no mandante— que
es, obedezcalavoluntad popular, y se plegue a sus deseos,

y norealice unapoliticainterior o exterior que no seapegue
asus principios.

150. Nos comprometemos a difundir y trabajar por estos
principios en todos los rincones del pais, en todos los
lugares donde realicemos nuestra actividad estudiantil o
laboral.

160. Afirmamos que, después de Dios, el mayor deber del

hombre es hacia la Patria. Més la juventud de México
rechazael concepto deque Patriay Gobierno sean un mismo
ente. El Gobierno es sélo un organismo del Estado Politico
vigente, el cual puede cambiar alo largo delahistoria, en
tanto que la Patriatiene subsistencia permanente. Ademas,
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el Estado debe ser gestor del Bien Comun, y solo en la
proporcion en quelo sea, merece el respeto y adhesion de
los ciudadanos. En cuanto a las personas, asi como es
injusto no reconocer |los méritos delosfuncionarios probos
y patriotas, resulta indigno alabar a los deshonestos y
desleales, al servicio de losintereses gjenos.

170. Nos comprometemos atrabajar parahacer de México
unanacion libre, fuerte, justay aoponernosalas doctrinas
socialistas, fascistasy comunistas, que por ser negadoras
delalibertad del hombrey considerar al Estado como Ultimo
fin, son contrarias a los principios cristianos que nos
animan.

180. Rechazamos el “tercermundismo” por considerarlo
miope y revanchista, y a servicio de intereses politicos
oscuros. Reconocemos el derecho de todas las naciones
paralograr su bienestar y su desarrollo, pero rechazamos
terminantemente que para ello sea necesario negar los
derechosy las libertades del hombre.

190. Declaramos nuestro apoyo irrestricto alalibertad de
prensa, de reunion, de expresion, de asociacion y de
trabajo; reafirmamos nuestra creencia en el derecho de
todos los hombres a la propiedad y a la educacion, y nos
comprometemos a trabajar, aun a costa de nuestra propia
vida, porque nuestros gobernantes y otras naciones,
respeten estos principios, sin los cuales México no podra
ocupar €l lugar que le estareservado en la historia.

200. Nos comprometemos a intensificar y ensanchar
muestra plataforma ideol6gica para llevarla a otros
hermanosj6venes de nuestra Patria. En sesion permanente,
nuestros directivos prometen vigilar para que el espectro
del totalitarismo sea derrotado en estos momentos de
gestacion del México del siglo xxi.
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Valelapenadetenerse en algunos aspectos del Pacto
de los Remedios, asi como de la publicacién de Prieto
Laurens, donde seleincluyé.

En las paginas de esta Ultima encontramos como
colaboradores a Salvador Borrego, a Agustin Navarro
Vazquez, quien en e nimero 84, dejunio de 1976, deploraba
gue en México “hace mucho que no hay derechas’, Rodrigo
GarciaTrevifio, Manuel Salazar y Arce; LuisPazos, Eduardo
Borrel Navarro y Victor Manuel Sanchez Steinpreis.

En un articulo publicado en el nimero 126 de la
publicacion de Prieto Laurens, Sanchez Steinpreis denun-
ciabala“conjuracomunista’ del ex presidente Echeverria
contra México; y afirmabaal final de su texto:

Aunqgue siempre he tratado de ser realistaen misandisis
periodisticos, ojala que esta vez me equivoque. México
esté entrando en el vétice de un huracan socia y politico
de nefastas consecuencias paratodos. Igual que en el 76.
L ospolkosvende patriasdel marxismo no dudayaen hundir
aMéxico enlarevolucién sangrientaque desarrollaron en
Nicaraguay desde allaimpul san sobre El Salvador, Guate-
maay México... ¢Obligarénd Ejército Mexicano aintervenir
dréasticamente, como en 1968, para salvar nuestras
libertades?

En e nimero 128, de febrero de 1980, Sanchez
Steinpreis acusaba a “la mafia de Alegjandro Avilés, José
Alvarez Icaza, € terroristaextranjero Carlos Fazio, Angelito
Granados Chapa, € maniético freudiano Vicente Lefiero
Otero y demas caterva de mafiosos progresistas’ de
rebelarse contra Juan Pablo Il por su “firmeza doctrinal
gue desnuda las hergjias pro comunistas infiltradas en la
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| glesiamexicana por |os obispos marxistas Sergio Méndez
Arceoy Samuel Ruiz”.

Por su parte, en su articulo “ EI marxismo enlamoral
delaviolencia’, publicado en el nimero 141, de marzo de
1981, LuisPazos afirmaba:

La lucha de clases, tesis béasicas del marxismo y los
planteamientos revolucionarios de Lenin, son € principal
fundamento delamoral delaviolenciacontemporanea. En
lamora marxistaleninista, e robo, e fraude, € parricidio, la
traicion alapatriay latortura estan justificados sempre y
cuando se hagan en aras del triunfo de la revolucién
socialista. El marxismo leninismo no es una doctrina para
resolver los problemas sociales, sino parallegar a poder. Su
objetivoessembrar € odio, ladivisiony € terror paraqueal
amparo se ese clima, pequefios grupos tomen el poder.

Asimismo, dicha publicacién soliaincluir colabora-
ciones de grupos anticastristas como Alfa 66, organizador
deinvasiones alalday del boletin Integridad, publicado
enMonterrey y vinculado aTradicion, Familiay Propiedad.

Tocante al contenido mismo del Pacto cabe sefialar
gue varios de sus puntos anticipan € énfasis que en los
ochenta y noventa, bgjo el pontificado de Juan Pablo 11
pondran los grupos conservadores catdlicos en la defensa
delamoral sexual tradicional, en aspectoscomo el combate
alos métodos anticonceptivo, al aborto y ala pornografia,
punto que de hecho se contradice con otra de las reivindi-
caciones del Pacto, que es la defensa de la libertad de
expresion. Laluchacontralaeducacion laicaes otradelas
reivindicaciones que esta expresada eufemisticamente en
€l Pacto delos Remedios, como € “derecho delos padresa
educar asushijos’, y que cobrariaunagranimportanciaen
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la lucha ideol6gica renovada entre corrientes liberales y
conservadorasafinesdelosnoventa, aunque esun postulado
tradicional delos grupos conservadores catdlicos.

El Pacto ubica alos grupos firmantes dentro de una
geografiapoaliticanacional einternacional: antigobiernistas
—contrariamente alo que ocurriaen el 68 con algunos de
ellos—y catdlicosy procapitalistas, pero alavez, contraria-
mente alo que enfati zaban muchos criticos de esos grupos,
—Manuel Buendia, entre otros—, ellos no seidentificaban
con €l término “fascistas’, pues rechazaban a la vez €l
socialismo, el comunismo 'y el fascismo. Desde luego, con
este Ultimo, y con el nazismo en la préctica tenian mas
afinidades, pues sobran lostestimoniosde que en el senode
estetipo de grupos era habitual |alecturade obras pronazis
y antisemitas, como Derrota Mundial de Salvador Borrego,
entre otras. Pero, a menos explicitamente, lasideas de esos
grupos pretendian identificarse esencialmente como
catdlicas.

Labrs hizoinvestigaciones, obviamentein situ, sobre
lareunion enlosRemedios; y el 18 de agosto de 1975 reportd
losiguiente:

se convocaron a los jovenes catdlicos de grupos orto-
doxos, asoci ados a organizacionesti pificadas como ultra-
derechistas...en el punto denominado “Pefias de los
Remedios’, dedafio a Cerro del mismo nombrey aespaldas
del Fraccionamiento Vista del Valle, de Naucalpan de
Juérez, Estado de México; las invitaciones circularon en
algunas parroquias e iglesias de Entidades que se han
caracterizado por su apego alastradiciones de lalglesia
Catdlica'y su rechazo a las innovaciones a la doctrina,
adoptadasen el Concilio Vaticanolll.

440



En el medio eclesiastico, quienes encabezan este movi-
miento en nuestro pais, son € cardena y arzobispo de
Guadalgjara, Jal ., José Salazar L 6pez, arzobispo de Puebla,
Pue., doctor Octaviano Mérquez y Toriz; obispo de
Tlanepantla, México fray Felipe de Jeslis Cueto Gonzél ez
y los obispos de Leodn, Gto. y de Monterrey, NL.

L os grupos que se congregaron corresponden afacciones
gue han sido desconocidas por € Episcopado Mexicano a
peticion de la Accion Catdlica Mexicana, por su rebeldia
ante las disposiciones de este organismo encargado del
control de las agrupaciones laicasdelalglesia

El Comité Nacional de laAsociacion Catdlicade Jovenes
Mexicanos, (acam), desconocido hace 3 afios por calificar
las disposiciones de la jerarquia eclesiastica de pro-
comunistas, a partir de ese entonces, acordd: constituirse
y seguir subsistiendo como acav y posteriormente dejar
en libertad a los elementos que agrupaba, de constituir
nuevos grupos o de sumarse a los ya existentes, conser-
vando su ortodoxiaen relacion con el catolicismo.

Por lo que corresponde @ Didtrito Federal, se constituyo €
Circulo José Vasconcelos, € Instituto de Accion Socid dela
UNAM, en tanto que otros se sumaron a Movimiento Univer-
sitario de Renovadora Orientacion (Muro), O permanecieron
en € grupo Dios y Montafia, una de cuyas facciones et
controladapor laAccidn CatolicaM exicanacomo organismo
que no ha prestado mayor atencién a este grupo disidente,
en virtud de que esté dedicado a escultismo.
Lasorganizacionesprocedentesdel Estado de Puebla, Frente
Universitario Anticomunista'y Juventud Nueva, asi como
Grupo Nahuat!, Club Sierrade Puebla, Asociacion Lasdlista,
han sido organizadas de maneraprincipal por el licenciado
Manuel Diaz Cid, € licenciado Mario Bracamontesy € C.P.
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Miguel Maldonado Santillana, este Gltimo presidente dela
Junta DiocesanadelaAccion Catdlica

Por lo que serefierea Frente Universitario Anticomunista,
éste esmanejado por el C.P. Heberto Rodriguez Concha, y
por su hermano, el licenciado en Administracion de
Empresas Manuel Rodriguez Concha.

L osgrupos procedentes de Nuevo L edn, conjuntados como
Juventud Regiomontana, son manegjadosanivel local por €
ingeniero Elliot Camarena, funcionario del Consorcio
Vidriera-Famosay ex presidente delaUnién Neoleonesade
Padresde Familiay delaCruzadaRegional Anticomunista;
estapersonahaestado ligadacon LuisFelipe Codllo Macias,
desde que éstefigurabacomo dirigente del Muro, relaciones
gue se intensificaron durante la permanencia de Coello
Macias en Monterrey, NL, en 1968 y se han conservado
desde que se vino de regreso a esta Capital cuando trabaj6o
en el periddico El Heraldo de México.

Por lo que serefiereal osgruposquevinieron con € nombre
de Juventudes Cristeras de Jalisco, auspiciadosy contro-
ladospor el licenciado Raymundo Guerrero, ex presidente
delaFederacién Mundial Anticomunistay dirigentedela
Federacion Mexicana Anticomunista de Occidente, que
tiene su sede en Guadalgjara, Jalisco, asi como el ingeniero
Anacleto Gonzélez Flores.

L os grupos de Guangjuato, Chihuahuay Yucatén, de mo-
mento no se pueden precisar datos de quienes|os manejan.
Jorge Prieto Laurens, presidente delaFederacién Mexicana
Anticomunistay el ingeniero Anacleto Gonzélez Flores,
comentaron laposibilidad de que en el financiamiento para
este Encuentro hubieran intervenido empresariosde Mon-
terrey, NL, Guadalgjara, Jal., y de Puebla, Pue; estimandose
gue el costo de lareunién fue mayor de 150 mil pesos.
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El acto realizado, reunié amas de tres mil jovenes que se
decian representantes de Delegaciones de 10 entidades
federativas, como son Puebla, Guanajuato, Michoacan,
Guerrero, Morelos, Jalisco, Sinaloa, Veracruz y Yucatén,
de las cuales |las més numerosas correspondieron a Muro
y al Frente Universitario Anticomunista de Puebla; se
dictaron 11 conferencias, figurando como oradores, entre
otros, Ricardo Altamirano, del grupo José Vasconcelos
del DF; Jorge Espinosa, del grupo Juventud Nueva, de
Puebla; Rodolfo Cérdoba, delaUnion Popular Estudiantil
de Pueblg; LuisEduardo Paredes, del Frente Anticomunista
de Puebla; Carlos Torres Chavez, del mismo grupo, fun-
giendo como maestro de ceremonias Felipe Alvarez de
Juventud Nueva, de Pueblay José Antonio Pérez, quien
no se identific6 como miembro de ninglin grupo; este
ultimo fue el encargado de atender a la Prensa y de
RelacionesPublicas.

El lugar exacto delareunion fuedado aconocer alosperio-
distas en el Gltimo momento por José Antonio Pérez otros
grupos presentes fueron: Non Plus Ultra, de Guangjuato;
Contestacion, de Mordlia; Juventudes Cristianas, de Jalisco;
José Escanddn, de Tamaulipas; Juventud Inconforme
Positiva, de Guanajuato; Club Atlético Chiapaneco, de
Tapachula, Chis.; Liga de Estudiantes Catdlicos, de
Zacatecas, Juventud Independiente Yucateca, Promotores
UniversitariosMexicanosde Accidn Socia, rumas, del DF;
Antonio Caso, de Jaapa, Ver; Eusebio Kino de Sinalog;
Bolonia, del DFy Unidad Popular de Estudiantesde Puebla.
Jorge Espinosa, a pregunta especifica de los reporteros
quelo entrevistaron e diade ayer, manifestd que cualquiera
de los precandidatos a la presidencia de la Republica,
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especiamenteloslicenciados Porfirio Mufioz Ledo y José
L 6pez Portillo, llevaran aMéxico por el camino que Cuba
tomo, expresando que todos eran igualesy calificé como
“menos peores’ a los también licenciados Mario Moya
Palenciay Hugo Cervantesdel Rio, aclarando queno estan
con ninguno de ellos.

Reiterd las condenas que se hicieron a lo largo de todo
este Encuentro, al sistema socialista

A las 19:00 horas de ayer se dio por terminadalareunion,
oficiandose unamisade acuerdo con |os deseos de los ahi
congregados, por el obispo fray Felipe de Jeslis Cueto
Gonzédez.

Se hace notar que los asistentes contaron con carpas,
servicio médico, planta de luz, 1,000 latas de sardinas, y
3,000 |atas dejugos, 300 kilos de barbacoa, 2,000 kilos de
tortillas, alimentos que fueron concentrados en el patio de
laBasilicade Nuestra Sefioradelos remedios, pernoctaron
en ese mismo lugar, el que fue cubierto con 3 lonas.

L os participantes seretiraron en 50 autobuses de diferentes
lineas foréneas, a sus lugares de origen.

Se anuncio la celebracion de otro Encuentro en un lapso
no mayor de 6 meses.

No se registraron incidentes.

Otro informe complementario de la prs sobre €l
encuentro celebrado en los Remedios* mencionaba que en
esareunion seinsultd aVictor Bravo Ahija, llamandole“vigo
decrépitoy corruptor delanifiezy delajuventud” y secondend
la “lucha de clases’, los libros de texto obligatorios, los
“impuestos excesivos’ y lademagogialaboral. Asimismo a
los artistas que hacia filmes contrarios a la “idiosincrasiay
sentir de nuestro pueblo”, como Alegjandro Jodorowsky, L uis



Alcoriza, Arturo Ripstein, Setio Olhovich, Salomon Leiter,
Rafael Corkidi, etcétera, asi como alapornografia, ladroga-
diccidn, d cineestatizado, alacorrupcioninstitucionalizada,
a festival de Avandaro, etcétera.

Por el contrario, elogiaron el “derecho de lafamilia
para educar a sus hijos conforme a sus principios’, aDios,
alaPatriay a Bien Comun, a Hernan Cortés, Morelos,
José Vasconcel os, Daniel O'Conell, Pinochet, porque “fue
unvaliente quesalvé aChiledel comunismo”, aSolyenitzin,
etcétera.

Proseguia ese segundo reporte de la prs:

Durante la celebracion del Encuentro, los jovenes
anticomunsitas se posesionaron casi militarmente de la
plaza; controlaron carreteras y accesos, incluso con apa-
ratos deradio einstrumentos el ectrénicos, montaron vigias
con binocularesy guardias armadas; fotografiaron hastaa
los periodistasy fotografos quelos acompafiaban, quienes
con gran misterio fueron llevados a la reunién y en todo
momento se les mantuvo rodeados, en un climamarcada
mente agresivo. Demostraron una perfecta organizacion
militar: por cada mil, tenian un jefe; por cada cien, un
coordinador; pro cada diez, un moderador, formando lo
que llamaban “corrillos’, para discutir su aportacién al
encuentro, traslacel ebracion de magnas sesiones plenarias
en que todos se congregaban. Mas en ningn momento,
lo cua sorprendié mucho alos periodistas, hubo la pre-
sencia de ningun policia, o militar o patrulla, o cualquier
otro guardian del orden publico.

Observaba la brs que los periodistas de El Heraldo
se prodigaban en el ogios haciadichareunion, y referiauna
declaracion de uno de los editoridistas, Gerardo Canseco
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(quien en la década de los noventa apareceria como
colaborador y escritor de la unpr):

El Pacto de los remedios... constituye una esperanza para
quienes no han sido arrastrados por €l materialismoy la
mentalidad fatalista que cree que en el futuro de la
humanidad todo giraen torno deunahoz y un martillo... es
ahoraunapequefialuz que por € vaor espiritua y humano
de su contenido esta llamada a crecer hasta ser capaz de
iluminar e futuro de México.

En abril de 1978, en Querétaro, se fundd e Consgjo
Naciona de Estudiantes (cNE), para“frenar en los centros de
educacion superior, lacorrupcion, ladedeatad y evitar que
se conviertan enfocosde subversion de contenidospoliticos’ .

El manifiesto del Cerro de las Campanas, elaborado
en el aula José Vasconcelos, de lauag, deciaalaletra:®

Ciento cuarenta universitarios, de veintidos agrupaciones
estudiantiles universitarias, representantes de lainmensa
mayoria silenciosa reunidos en la Asamblea Constitutiva
del Consgjo Naciona de Estudiantes, los dias 19y 30 de
abril, manifestamos que:

1. NosproponemosladefensadelaUniversidad de México,
larestauracion delanaturalezadelaUniversidad, asi como
delosprincipiosqueinspiraron su nacimientoy el combate
Vigoroso en contra de |0s enemigos de nuestra Patria em-
boscados en los recintos universitarios.

2. Rechazamos la intromision de partido politicos y sus
“porros’, lamanipulacion sindical por ellosinstrumentada,
gue viola la autonomia de las universidades y va en
detrimento de su ata misién y del nivel académico de
nuestras casas de estudio.
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3. Difundiremos la doctrina universitaria contenida en
nuestro ideario para que a la juventud universitaria
mexicana se le proporcionen |os medios necesarios para
su sana formacién, para que nuestras universidades sean
comunidades de maestros y discipulos dedicados a la
investigacion y aladocenciade laverdad.

4. Nosoponemosaquelainteligenciadelos universitarios
sea corrompida por las fal acias dogméti cas marxistas que
inscriben el odio de la lucha de clases, incitan a la
subversion, sustituyen la l6gica por la dialéctica, y
destruyen asi lasnociones de verdad, culturay humanismo
gue son esenciales a ser y a quehacer de la universidad.
5. Defendemos las aulas y |os claustros universitarios de
la intervencién de minorias universitarias de filiacion
marxista, que intentan utilizar a los universidades des-
naturalizandolas como arietes de presion politica en con-
tradel Estado, con lavanautopiadeinstaurar un “estado”
comunistaen México. A estosilusos les decimos que los
universitarios mexicanos, como pueblo que somostambién
combatiremosy nos opondremos siemprecontodo el vigor
y lalozaniajuvenil, por lafueradelaRazony laVerdad a
sus intentos anti universitarios y antipatri6ticos.

6. Rechazamos por absolutamente incompatibles con
auténtico ser y con el honesto quehacer delaUniversidad
todos | os planteamientos marxistas sea” neo” 0 “arcaico’;
€l marxismo siempreescorrupcion delainteligencia, porque
es enemigo de la libertad, de la responsabilidad, de la
autoridad, de laverdad, porque destruye todo lo natural y
todo lo real, y lo hace con el pretexto falaz de servir
solamente a una é€lite de soberbios y envidiosos que
quieren destruir todo y hacer todo, alaimageny semejanza
del “hombre nuevo” —Frankestein personal y social—
inventado por Marx.
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7. Por todo lo anterior, a) Denunciamos la creciente
intromision deloselementosdel partido comunistay demés
comparsasizquierdistas en lagran mayoriadelos centros
de estudios superioresde lanacion, violando laautonomia
universitariay creando un climade agitacién, subversion
y violenciaen ellas. b) Igualmente sefialamos las alianzas
estratégicas y tacticas del mismo partido comunista con
losgrupos clerical es marxistas en universidades supuesta
mente religiosas ) Sefialamos también el gran equivoco
de los que creen que los marxistas han cambiado y ahora
son “euros’, “demdcratas’ y “humanistas’, quienes con-
cluyen quiza por debilidad... “ se puede salir de paseo con
el tigre”... que ciertamente se los comerd d) Estamos en
contra de que los recintos universitarios sean lugares
donde los activistas marxistas corrompen lainteligencia,
almacenan propaganda y armas que maés tarde ulitizan,
precisamente en contra de la Universidad, de los univer-
sitarios, del Estado y de todos los mexicanos. €) Perma-
nentemente denunciaremos |l asinfiltraciones manifestadas
como complicidades de las Ilamadas “autoridades
universitarias’, instaladas en “soviets’ revolucionarios,
asi como lacomplicidad de politicos resentidos conocidos
como “emisarios del pasado” que financian y promueven
las agitaciones.

El Consejo Directivo de los grupos reunidos en

Querétaro lo integraban: Algjandro Gutiérrez, presidente;
Rafael Burguete, tesorero; Héctor Salado, vicepresidente;
Ricardo Smith, vocal; Carlos Castro, vicepresidente; Pedro
Hernandez, vocal; Carlos Vega, secretario; y Sabas Flores,
vocal.’
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Enlacreaciénde one participd Jorge GarciaRamirez,
director de la escuela de Derecho de la uaq, y autor de la
frase: “El mejor comunistaes el comunista muerto”.

El cNE obedecia a la estrategia derechista de crear
coaliciones en unalucha comin, como tal agrupaba alas
siguientes organizaciones: Muro, FUA; Promocion Univer-
sitaria Mexicana de Accién Social, del DF; Grupo José
Vasconcelos, del DF; Frente Independiente de Reestruc-
turadora Mentalidad, FirmE; Alianza Universitaria, de
Zacatecas; Asociacion de Estudiantes de Guanajuato;
Ateneo de la Juventud, de Monterrey; Avance, de
Querétaro; Circulo Estudiantil de La Laguna, de Torreon;
Club Universitario de Superaciony Promacion Integral para
€l Desarrollo Estudiantil, cusmapg, de Aguascalientes, Grupo
Delta, de Chihuahua; Juventud Nueva, de Puebla; Movi-
miento de Integracion Preparatoriana, de Lebn; Poder
Universitario Autbnomo, de Sonora, puas, de Hermosillo;
Proyeccién Estudiantil, de Durango; Sociedad de Alumnos
del Tecnolgico de Celaya; Unién Cordoba Estudiantil, de
Cérdoba, Veracruz; Unidn Veracruzana Estudiantil, de
Veracruz; Vasco de Quiroga, de Moreliay Frente Patriético
AnticomunistaNacional.

Segun Sanchez Gudifio, tanto en el Pacto de los
Remedios, comoen e del Cerro delas Campanas, losgrupos
firmantes “ declaraban la guerra santaa comunismo, alos
cristianos progresistas y ala educacion laica’ .

1Buendia, La ultraderecha en México, op. cit., p. 52.

2Buendia, Pensamiento... op. cit., p. 146.

3Vid. Publicaciones del rracm de Divulgacion histérica, orientacion y
propaganda, nim. 76, octubre de 1975, pp. 27-30.
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“AcN, DFs, Juventud Nueva, exp. 15-13, h. 133, leg 1.
SAGN, DFS, MURO, exp. 15-13-78, h. 129, leg.1.

5AGN, DFs, Juventud Nueva, exp. 15-13, h.130-134, leg. 1.
71d.

8 Sanchez Gudifio, art. cit., p. 10.
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CaprituLo  XXIV
EL MURO, LA UNPF Y LOS LIBROS DE TEXTO

A lo largo de 1974 y 1975, & muro estuvo presente en la
campafiacontraloslibros detexto gratuitos, enlaquellevé
labatutala Unidn Nacional de Padres de Familia, quienes
al igua que otros grupos conservadores se escandalizaban
por los contenidos de educacion sexua y de cienciassociales
de esos textos, a los que calificaban de “comunizantes’ e
“inmorales’.

Algunos episodios de esas campaiiasilustran laagre-
sividad y forma de pensar de quienes |as organizaron.

El 7 de diciembre de 1974, de las once alas 16:30
horas, en el local de la unpr, en la ciudad de México, se
reunieron quince personas representantes de ese grupo en
diferentes estados, paratratar sobre el rechazo deloslibros
detexto correspondientesal cuartoy sexto gradosdeciencias
naturalesy de cienciassociaes. Criticaron que se pretendiera
impartir la educacion sexual “ya que es potestad de los pa-
dres’. Otro punto de rechazo era el “dogmatismo” con el
gue mencionaba la teoria de la evolucion, pues en las
escuelas oficiales se sefialaba

gue no existe ninglin ser superior y quelavidaactual esun
producto de la evolucién; que esté(n) de acuerdo en que
esta teoria se presente como lo que es, es decir, como una
hipétesis 0 como unatesis, toda vez que hastalafechano
hay ningunapruebacientificay continliasujetaadiscusion.
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Tocanteal libro de ciencias socid es, rechazaban todo
€l texto, yaque decian,

engenerd vaencaminado hacialaexatacion del comunismo,
aunqueal principio selepretende dar un aspecto liberal, y
sefidlacomo héroesaCarlosMarx, Vladimir llich Lenin, Ho
Chih Minh, Mao Tse Tung, Ernesto Ché Guevara, etcétera*

En 1974, |a unpr estaba encabezada por e doctor
Francisco Quiroga Fernandez, miembro fundador del pan 'y
ex diputado federal por el mismo.

El 13 defebrero de 1975, en el local del Instituto de
laVeracruz, San Miguel 570, coloniaChapalita, Guadal gjara,
se efectud unareunion delauner presididapor el licenciado
Gerardo Hernéndez Gentil, presidente de dicho grupo en
Jalisco, con asistenciade unos 250 miembros del mismo.

En esaocasion, € licenciado Oscar Gonzél ez Romero,
dio lectura a un comunicado que le entregd una persona
“dignadecrédito”, mismaqueleindico quelorecibié deun
inspector de la sep, el cual lo esta distribuyendo a los
profesores del rumbo de La Barca.

Seglin el texto que presenté Gonzdlez Romero,

se sugiere alos maestros organizar en grupos de alumnos
masturbacionesy recomendar alos estudiantesen el medio
rural aquerealicen actos sexuales con losanimales; por |0
gue se refiere a las mujeres, inculcarles la pérdida de la
virginidad, haciéndoles entender que eso esta pasando de
moday que son buenas las relaciones sexuales fuera del
matrimonio.?

Llamalaatencion lapersistenciade esetipo de propa
ganda claramente difamatoria contra autoridades de |a sep,
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con motivo delaeducacion sexual, puesyadurantee periodo
de Cérdenas la habian usado los cristeros en versiones
ligeramente diferentes, por jemplo, difundian en esaépoca
gue la educacion sexua consistia en desnudar a nifios y
nifias e inducirlos a realizar actos sexuales, con lo cual
trataban de provocar reacciones violentas por parte de los
padres de familia contra los maestros.®

El 17 deabril de 1975, en el Teatro Principa de Puebla,
se llevd a cabo una reunion general informativa sobre €l
problema de los libros de texto, organizada por el doctor
Francisco Quiroga Fernandez, presidente de la unpr, y por
el licenciado Mario Bracamontes Sardeneta, asesor del
mismo, asi como Gerardo Maldonado Santillana, presidente
de la unpr en Puebla.

Quiroga y Bracamontes propusieron “romper o
guemar” los libros de texto porque “atentan contra la
idiosincrasiay se debe defender a nuestro hijos’.#

El 26 de octubre de 1975, en la plaza principa de
Jalostotitlan, Jalisco, sellevd acabo un mitin con asistencia
de 200 personas, organizado por el Comité Estatal delaunpr
presidido, como se ha mencionado por Bernabé Hernandez
Gentil. Enlareunién se atacaron loslibros detexto gratuitos
y Hernandez Gentil dijo qued lemadelaUnion seria“Unidos
Venceremos' y €l saludo seria “con los brazos en ato con
tresdedosrectos, dosparapicar losojosy uno paratirarlelos
dientes d enemigo”. Se exhibieron pancartas con leyendas
gue decian “ socialismo no, justiciasocial, si”, “ Jalogtotitlan
repudialoslibrosdetexto”, “Zapotlanegjo repudiael libro de
texto por inmoral y subversivo”.®

Seglin reportabalaprsel 22 dejunio de 1975, enlas
escaleras de acceso a templo de la Sagrada Familia, se
manifestaron miembros delaunrr contraloslibros detexto
con pancartas como “Educacién obligatoria pero moral”,
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“Fueracomunistasdelaser’, “ México no seracomunista’,
“querer a nifio es quemar € libro”, “querer a nifo es
defenderlo del texto comunista’ y “no a las doctrinas
marxistas’.®

En el acto de protestacontrael libro detexto gratuito,
gue tuvo una asistencia de 300 hasta 500 personas en la
colonia Roma, se coreaban lemas como “México Si,
Comunismo No”. Fernando L6pez, quien fue maestro de
ceremoniaslanz6 frases que decian “MueraBravo Ahtja’,
“guemen esos libros’, “Patria si, textos no”, asi también,
vivas a Cristo Rey y alaVirgen.

Si bien el muro y launpr coincidian en su rechazo de
loslibros de texto, un miembro de esaunién hizo en 1976
unadenunciaimpactante contralos métodos con los que el
MURO, decia, se habia apoderado de la direccion de launpr
enlaseleccionesqueen ellatuvieron lugar ese afio y donde
fue designado presidente César NavaMiranda, quien habia
sido anteriormente dirigente de la unpr en Michoacan.

La denuncia fue difundida en un escrito de cinco
paginas, titulado “Nueva advertencia a los Padres de Fa-
milia. El muro-GuiA-Yunque continla pervirtiendo a la
juventud”.

Ibafirmado por Alberto Hernandez, de L eon, Guana-
juato, y fechado €l 12 de noviembre de 1976.7

Advertia sobre €l peligro que significaba la organi-
zacion delictiva muro-cuia-Yungue para la familiay la
sociedad en particular y en general para México.

Afirmaba

... he sido privado de tres de mis hijos quienes fueron
arrebatados de lafamiliapor losdirigentes de esos nefastos
grupos que se dicen anticomunistas pero que realmente
favorecen laexpansion del marxismo internacional. Hoy,
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por medio de las presentes lineas, me permito denunciar
las maniobras que realizan estos fal sarios para apoderarse
de la direccién de la hasta antes de ahora, respetable
“Unién Nacional de Padresde Familia’.

Estoy consciente de que con motivo de esta nueva de-
nuncia, losfalsariosaque merefiero, tratarén nuevamente
de amedrentarme amenazandome tal como lo han hecho
por tratar de liberar de sus garras amis hijos; recuérdese
gue han balaceado mi domicilio, me han enviado emisarios
paracomunicarme“que se persistir en misataques’ “ seria
victima de represalias’. Si por expresar la verdad tengo
gue hacer frente a amenazas de criminales, aunadas a la
aversion personal de mis tres hijos que ha corrompido €l
MURO, convirtiéndolos en mis enemigos, me queda, aun
cuando acrisolada por €l dolor, la satisfaccién del deber
cumplido, de haber sido congruente con mi conciencia,
especialmente si como es mi deseo ferviente, logro con
mis muy modestas letras, que otros padres de familia
escapen alamaldad delos criminaes dirigentes del muro.
Resulta grotesco (sic) pero fundamental mente tragico, €l
gue criminales, una de cuyas misiones es usurpar la
autoridad paterna, sean quienes se encuentren al frente de
la direccién, de la como ya he mencionado, “ hasta antes
deahorarespetable Union Nacional de Padresde Familia’,
entidad creada, joh ironial para defender, hacer vaer y
hacer respetar, los derechos y autoridad paternos.

... quien esto escribey la parte de familia que he logrado
preservar del virus murista, somos victimas de lainsania,
el sadismo y la maldad de los criminales dirigentes del
MURO, porque quien se dedique atras tocar la mente de
muchachosinexpertos paraen su oportunidad convertirlos
en enemigos del padre, ademés de corruptores son
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malvados. Quienes publicamente hacen aarde de devo-
cién, de amor, de sumision y de respeto alamadre, y por
otra parte atormentan, angustian y sumen en la zozobraa
unamadre en particular, esostal es son sadicos. Con objeto
de que quien lea estas lineas no encuentre nada oscuro,
imponiéndome al dolor que conlleva relatar por qué
menciono enemigos a mis hijos que han corrompido los
dirigentes del Mmuro-GUIA-Yunque, brevemente diré que me
han amenazado (tal vez de muerte) diciéndome que: “ por
ellos, laorganizacion (Mmuro entiéndase sus dirigentes) no
haejercido violenciaen mi contra, pero que han llegado a
ladeterminacidn de no servir masde escudo”. Lo anterior
es solamente una de las varias pruebas que a respecto
puedo aportar y que serviria para aclarar uno de los
conceptos arriba vertidos.

Los dirigentes del muro, entre otras de sus multiples
facetas, gjercen la de conspiradores; no podian por tanto
sustraerse a utilizar un medio muy comun en tales
menesteres; crear grupos de tipo cultural, artistico o
deportivos que les ayuden a encubrir sus verdaderas
actividades; es asi como entre otros medios, tienen en
Ledn un grupo artistico denominado “Iméagenes’ € que
independientemente de otras ocasiones, en el mesde mayo
pasado con motivo del dia 10, se dedic6 dicho grupo,
mediante muy extenso programadetel evision ahomengjear
alasmadres.

Daba la casualidad de que por esas mismas fechas, a una
madre en particular (mi esposa) la hacian victima de su
sadismo, haciendo que desde varios meses antes, la
ignoraran sus hijos; cuando por fin debido amis presiones,
les permitieron ir a casa, fue para sumirla en laangustia,
asegurandole “que tenian noticias de que proximamente
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iban aser victimas de un atentado y que quienes gjecutarian
tal atentado serian misamigos’, Repito, losdirigentes del
MURO son sédicos, ademés de criminales. Gracias a la
responsabl e determinacion de algunos sefiores obispos y
sacerdotes, leshan sido limitadas|as delictivas actividades
de infiltrados a los criminales dirigentes del muro, en €l
campo de algunas asociaciones religiosas, para no
referirme a otras, mencionaré solamente a la Acm,
organizacion por demés gloriosa, alacual los dirigentes
del muro han mancillado, infiltrandola inclusive con
criminales, quienes no vacilaron en recurrir hasta a
asesinato tratando de imponer hegemonia; lo anterior
obedeciendo 6rdenes de sus superiores del Muro.
Desde tiempo habian tenido lamira puestay habian estado
maquiavélicamente maniobrando parainfiltrar y apoderarse
de la direccion de la unpr, estimando que a sentirse
obstaculizados, por la muy encomiable determinacion de
algunas autoridades eclesiastica, misma que les impidio
desenvolverse a sus “anchas’ como antes o hicieran en €
campo de a gunas organi zacionesreligiosas, o cua motivo
gue redoblaran su insana astucia, para zarpazo definitivo
sobre launpr, siendo asi como en el mes de junio préximo
pasado mediante elecciones fraudulentas y amafiados
métodos en los cuales son maestros se apoderaron de la
direccion de dichaorganizacion.

Estimo que nunca sera demasiado el hacer notar que los
métodos empleados por los dirigentes del muro son
inmorales, delictivos, corruptoresy definitivamente crimi-
nales; en € curso de las presentes lineas, he mencionado
solamente botones de muestra, pero ponen en practica
una extensa gama de métodos como: sustraer a los hijos
de la autoridad paterna, adiestrarlos en la mentira,
someterlos a juramentos, someter a tormentos fisicos a
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posibles disidentes, levantar falsos a personas que les
son contrarias, cebandose especialmente en dignatarios
eclesiésticos; amedrentar a los miembros de las familias
especialmente del sexo femenino relacionados con perso-
nas que han renunciado al muro, y en el caso, no respetan
ni anifios de cortaedad, un método muy socorrido esel de
tildar de homosexual aquien lograsustraerse asu dominio,
paratener activosy motivas amuchachosen el sentido de
que combaten la inmoralidad, envian chamacos que me
consta, desde 13 afios (lo hicieron con uno de mis hijos) a
lapidar y boicotear burdel esy casas de asignacién, algunos
de sus dirigentes se les ha sorprendido usurpando
funciones eclesiésticas, disfrazados de sacerdotes, uno
inclusive confiesa para hacer presion en el renglon de
membresia, otro se dice jesuita. Son verdugos mentales
con sus agremiados, lesinventan criminal es que continua-
mente los estén vigilando para asesinarlos, o en €l mejor
de los casos, asechando (sic) todas sus actividades,
valiéndose de este medio para gjercer més facilmente su
dominio. Causa nduseas €l pensar que individuos de tal
calafia, tengan hoy por hoy en sus manos, |os destinos de
la unpF, lamentablemente féltame agregar algo muy
importante, dichos individuos son de falsa derecha, o
anterior pese a la duda que pueda causarles a quienes
hayan tenido oportunidad deleer aVictor Manuel Sanchez
Steinpreis, quien parael caso se ostenta“ més papista que
el Papa’, no llevandole alazagaal anterior Federico Mu-
ggenburg, quien resultara vicepresidente de la unpr
mediantelafraudulenta eleccién yamencionada.

Algunos padres de familia tienen ya experiencia sobre las
maniobrasy métodos sinuosos empleados por losdirigentes
del muro, 0 sealos que desde siempre han usado, localizar,
infiltrar, controlar y nulificar, lo anterior en tratandose de
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grupos o entidades sanas, civicay moramente hablando,
tal acontecid en la unam hace 15 o 20 afios, época en que
aln existian grupos de estudiantes anticomunsitas con
fuerzasuficiente paradar labatallay hastaparaimponerse,
sucediendo que debido a su demasiada buena fe, fueron
infiltrados por la bestia apocalipticadel muro, vino € con-
trol y & dominioy finalmentefueron nulificados, entregando
la Universidad a los comunistas, tal como hasta la fecha
prevalece. Unavez entregadalaunam asus congénereslos
dirigentes del muro sequedan tranquilossin ocuparsejamés
de seguir dando labatalla, pese aquetienen elementos con
qué hacerlo. Caso similar como calcado del anterior sucedié
enlaUniversidad de Puebla.

He traido a colision (sic) los anteriores casos, porque
acuerdan similitud con lo que afirmo al inicio del parrafo
gue antecede, en €l sentido de que algunos padres de
familiatienen yaexperienciasobrelas maniobrasy métodos
sinuosos empleados por los dirigentes del muro.

Durante €l primer tercio del afio en curso, valiéndose de
elementos que con antelacién tenian ya incrustados en
algunos comités estatales de la unpr, los dirigentes del
MURO comenzaron a agitar tomando como bandera la
congtitucionalidad y el repudio genera de los libros de
texto Unico, bandera por demas buenay noble, como todas
las que deliberadamente hecha (sic) a perder o entrega el
MURO; se dio el caso de que obligaran a numerosos padres
defamiliaasacar asushijosdelasescuelas, especialmente
de las oficiales; naturalmente los padres fueron fichados,
siendo testigo de la angustia que muchachos de ellos
sufrieron una semanas después, tratando de que sus hijos
sereincorporaran a clases...

Ademés, las organizaciones contrariasaloslibrosde texto
gratuitos, decidieron pedir un amparo a respecto perolos
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representantes del muro se negaron afirmarlo, tirando por
labordano solamente el esfuerzo de otros grupos, sino el
de sus propios elementos que de buena fe se prestaron a
sacrificio...

Paralos rapacesy taimados dirigentes del Mmuro maestros
en procedimientos gangsteriles no debe haber sido gran
problemaapoderarse deladireccion delaunpr en eleccion,
como ya he sefialado, fraudulenta, efectuadalosdias 19y
20dejunio pasado, en el local del Instituto Renacimiento,
Orizaba126 México.

A continuacién me permito mencionar algunas observa-
ciones hechas por un asistente:

Lamayoriadelasdel egacionesno presentaron acreditacion.
L os gafetes de asistentes |os hicieron buenos para votar.
En lainscripcion pagando 5.00 pesosy sin méstréamitesde
comprobacion otorgaban credenciales sin retrato, de
adhesion y con derecho a voto.

No se registraron en forma anticipada las firmas para la
eleccion.

En la eleccién fraudulenta pasaron por ato los estatutos
vigentesy aln los proyectos de reforma.
LosperiodistasLuisFelipe Codloy Victor Manuel Sanchez
Steinpreis (Muro) se presentaron como observadores pero
fueron aintervenir y organizar lavotacion...

Con tales procedimientos —sefiala la carta—, fue electo
Federico Muggenburg como vicepresidente de la unpry
“ debe hacerseresaltar lainclusion de Eduardo Turati, como
representante de los padres de familiadel DF".

Turati esvigjo militante y principalismafiguraentre los
dirigentes del muro. De este representante de los padres
defamiliaen el DF asegura Antonio SolisMimendi, quien
lo ubica en su libro Jueves de Corpus Sangriento, como
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quien entre otros del muro contrataban |os servicios de
“halcones’ (en la actualidad “porros’ mercenarios) bien
fuera para que golpearan, hirieran y hasta asesinaran, a
individuos previamente designados por el muro. Deacuerdo
con la obra citada, elementos del muro entre otros,
planearon en forma satanica la manifestacion estudiantil

del Jueves de Corpus en 1971, en la que tenian previsto
gue serian masacrados aparte de estudiantes, mujeres y
nifios concurrentes a las fiestas religiosas de dicho dia
Obviamente parael caso, fueron contratados|os servicios
de los halcones. Otro crimen que hacian los halcones era
vender por lafuerzadrogas a estudiantes.

Seria interesante conocer la explicacion que pudiera dar
Sanchez Steinpreis sobre su participacion en lasfraudulentas
eleccionesenlaunrr. El quesempretienesu espadaflamigera
desenvainada para defender |as causas noblesy rectas, ala
par que paracondenar lamaldad... que hallegado arasgar sus
vestiduras porgue “aln estan trabgjando las mentes de estos
salvagjeshamponesdelaligaComunista23 de Septiembre’”.

En su oportunidad una de esas mentes salvajes le “ripostd”

desdedetrésdelasrgasdelapenitenciariadeMonterrey: ¢es
este salvaje hampdn fundador del Mmuro, este maestro en
potencia de todo Escuadrén de la Muerte, € que pretende
darnosleccionesde mora?

Segun lacarta: definitivamente en ladireccion del muro se
encuentran “verdaderos hampones’ sin faltar mi antiguo
conocido, el “santon” Guillermo Velasco Arzac, quien du-
rante los dias de la celebracién de las elecciones
fraudulentas de la unpr se desplazaba en una camioneta
con €l escudo del rri, ¢escudo del Pri? Si, escudo del pri...

¢y eso? se preguntarén losfieles admiradores del master.
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Caberecordar que launpr tuvo como presidentes, de
1976 a 1978, a César Nava Miranday de 1978 a 1982, a
Eduardo Turati. Posteriormente, en 2001, encontramos a
César Nava Miranda en la dirigencia de la corarRMEX €en
Michoacan.

En su estudio sobrelaeducacion privadaen México,?
Valentina Torres Septién se refiere a la intervencion de
persongjes del muro en launpr. Sefida:

A raiz de la aparicion de los nuevos libros de texto, en la
UNPF Se susCito un grave problemainterno. Miembros més
radicales, de extrema derecha, se fueron infiltrando en su
directivay en varias de sus sucursales. El doctor Francisco
Quiroga, entonces presidente de la Union, permitié que
miembrosdel movimiento ultraderechistamuro (Movimiento
Universitario de Renovadora Orientacién) trabajaran
activamente dentro de ésta, contra los libros. Este grupo
extremistafuequien orillé a doctor Quirogaapresionar ala
Asamblea Episcopal, en febrero de 1975, para que se
enfrentaraa gobierno por causadel texto gratuito.

En realidad, la unpr habia sido desde sus inicios, muy
agresiva contra la educacion laica, contra la educacion
sexual y contralos libros de texto gratuitos.

Al darse cuentadelapresenciadel muro en lasfilasdela
unpr, los miembros de las diferentes agencias educativas
dependientes de la Iglesia (la Comisiéon Episcopa de
Educacion y Cultura, la Federacion y Confederacion
Nacional de Escuelas Particulares, el Secretariado
Arquidiocesano de Educacion, y €l Secretariado Nacional
deEducaciény Cultura) formaron un frente comin en 1974,
Expusieron a Quiroga €l peligro que significaba tener a
miembros del muro en la organizacién. El presidente
defendi6 aestas personas como padres defamilia, no como
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miembros del Movimiento y aseguré que eran “muy
eficientes’.®

De acuerdo con esta autora, dos de ellos, Francisco
Javier Salazar, presidente de la Union Estatal de San Luis
Potosi y Gonzalo Robles Valdés, se trasladaron a la Santa
Sede, donde denunciaron que el Episcopado habia “acep-
tado” los libros de texto de primaria. Durante su estancia
en Europa* entregaron numerosos documentos, algunos de
ellos de carécter absolutamente reservado, a los centros
tradicionalistas, radicados en Grenoble (Francia) y de Ma-
drid”, losdias 1y 13 de enero de 1975.

Posteriormente en Bélgica, publicaron boletines
donde acusaban al episcopado de ser complicedel gobierno
mexicano “ paracomunizar y corromper aM éxico mediante
los libros de texto de primaria...”

Cabe observar que Francisco Xavier Salazar Saenz
a quien se menciona como ex dirigente estatal de la unpr
fue uno de los mas activos promotores de |a campafia con-
tramexram en 1992, con lacual grupos de extremaderecha
lograron que dichaingtitucion dedicadaalaeducacion sexual
fuera expulsada de la entidad por el gobierno estatal.
Posteriormente, Salazar Saenz reapareceriayaen €l nuevo
siglo como senador del ran, luego de haber sido diputado
federal por ese partido.

Segln €l texto de Torres Septién, en las elecciones
delaunpr resultd ganador César NavaMirando “ reconocido
miembro del Mmuro”.

El acto seefectud con aparente normalidad, pero enreaidad
votaron muchas personas que no tenian derecho ahacerlo.
No obstante, el doctor Quirogatomo la protestaa nuevo
presidente. Esto provocd una escision en la Union, de la
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cual resultaron dos grupos: los que apoyaban a Nava y
los que consideraban necesaria una nuevavotacion; estos
ultimos encabezados por Ramon Dibildox...

L os dos grupos, buscaron €l apoyo de laiglesia, Manuel
Pérez Gil, presidente delaComision Episcopal de Educacion
y Cultura, opiné que deberian convocarse nuevas
elecciones, con lo cual provoco la molestia de la nueva
directiva, que emprendi6 una " camparia difamatoria con-
trael prelado”.

Algunas uniones del interior del pais apoyaron a los
miembros del muro, no aceptaron esta decision y se
separaron de la antigua directiva; sblo se mantuvieron
fieles la de Guadalgjara, Durango y Tlaxcala, la Unién
Neoleonesa, quizaslamasfuerte despuésdelade México,
también apoy6 a Nava por considerar que los disidentes
se habian “marginado totalmente de los principios éticos
y juridicos que tanto prestigio” habian dado ala“Unién
Nacional”.

Laaccion del muro enlasfilasdelaUnidn se hizo patente
a pesar de haber sido condenada por los arzobispos de
México y Guadalajara desde 1964. Logré dividir a los
educadores catdlicos, y ain a los miembros del mismo
Episcopado; por ejemplo, € obispo de San Juan de los
Lagos, Francisco Javier Nufio, dio su apoyo a la nueva
directiva

Vistas a la distancia, las pugnas provocadas por la
presencia del Mmuro en la unpPF demostraron ser intrascen-
dentes, puesalalarga, launpr sigui6 gozando del apoyo del
clero catdlico, especiamente bajo € pontificado de Juan
Pablo Il1. Mé&s aln, persongjes gque fueron reconocidos
miembros de ese grupo, entre ellos Navay Salazar Séenz,
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siguieron militando en grupo de derecha, como se ha
mencionado, mientras que & muro amodo de organizacion
fue desapareciendo.

LAGN, DFS, UNPF, exp. 63-26-74, h. 312, leg. 2.

2AGN, DFS, UNPF, exp. 100-12-1.75, h. 25, leg. 34.

3\id. Edgar Gonzélez, Los otros cristeros, inédito, segunda parte.
4AGN, DFS, UNPF, exp. 100-19-1-75, h. 186, leg. 42.

SAGN, DFS, UNPF, exp. 12-1-75, h. 273, leg. 39.

5 AGN, DFS, UNPF, exp. 63-26-75, h. 210, leg. 31.

"AGN, DFs, UNPF, exp. 15-3-77, h.123-127, leg. 1.

8Valentina Torres Septién, La educacion privada en México 1903-1976,
COLMEX-UIA, México, 1997, pp. 241-243.

9 Los documentos probatorios, provenientes sobre todo del Archivo Paomar
y Vizcarra, ddl cesu, estén compiladosen e libro Losotroscristeros (inédito).
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CariTuLO XXV
Nueva GUARDIA, GUIA

Nueva Guardia fue creada el 18 de septiembre de 1971, y
teniasu domicilio en Venustiano Carranza 69, despacho 401.

Por suideologiay susdirigentes selehaconsiderado,
al igual que asu sucesora, GuiA; COMO Uunaorganizacion afin
a muro eincluso como un sucedaneo de éste.

Sus dirigentes eran Arturo Manuel Hernandez Diaz,
Manuel delaldlaPaulin, Antonio Martinez y Huerta.*

Recordemos que Hernandez Diaz y DelalslaPaulin
fueron participantes en el atentado anticastrista contra el
periédico El Dia, en 1965.

El 27 de septiembre de 1971, NuevaGuardiarepartio
un manifiesto durante un homengje a Iturbide, organizado
por los Caballeros de Colon.

Nueva Guardia efectud su Congreso Constituyente
€l 10 de octubre de 1971, en Guanajuato,? delasdoce alas
13:40 de esediaen el salén Embajadores del Hotel Real de
las Minas en esa ciudad,® con una asistencia de unas 150
personas, de varios estados. Jalisco, San Luis Potosi, Chi-
huahua, Durango y Nuevo Ledn.* Con motivo de su
formacion, ese grupo aborté un manifiesto dirigido a la
Comunidad Iberoamericanaintitulado “ Cartaaunanacién
joven” donde proponialaunioniberoamericanay lacreacion
de un estado nacional corporativo a servicio de todos,
ademas aseveraban que M éxicoy Norteaméricaconstituyen
un conjunto universal que arranca culturalmente de Grecia
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y Romay que la soberania e independencia de la Nacion
Iberoamericana debia ser admitida.®

El acto de creacion de Nueva Guardia fue presidido
por Manuel Hernandez Diaz, José Antonio Maldonado,
Efrain del Rio Romeroy Manuel delalslaPaulin, aquienla
DFs reportabacomo alias el Fiihrer. Seglin esadependencia

Un orador noidentificado diolecturaa documento titulado
CartaaunaNacion Joven, dando a conocer los 11 puntos
gue abordaba ese grupo, en lo concerniente a el ser
humano, lasociedad, lanacidn, el estado, laindependencia
y lasoberania, el campo, laculturay €l Nuevo Orden.

En el congreso de creacion de Nueva Guardia, Fernando
Bafios representa a estado de Veracruz, y manifesto que
ese organismo pugna por la Unién de | beroamérica.®

Por su parte, Efrén del Rio condend los* actos degradantes’
del festival juvenil que sehabiallevado acabo en Avandaro.
Al final del evento, setocaron loshimnosde Méxicoy dela
NuevaGuardia, y losconcurrentes* hicieron € sdludonazi”.
Susuniformes constaban de unacamisacolor caqui, pantalon
oscuro, un brazalete en € brazo izquierdo en cuyo centro
estabad simbolo delaGammaenrojo, confondo blanco, asi
como una boina. Al terminar € acto se distribuy6 una hoja
titulada Guia Universitaria (Guardia Unificadora de
Iberoamérica y/o Grupo Universitario de Integracion
Académica).

En el mismo evento, sefalabalaprs:
Se puso a laventa €l libro La Unién € (nico camino...

hacia la integracion politica iberoamericana, del autor
LuisPazos, arazén de 1.00 peso (7).
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Hernadndez Diaz dio a conocer el domicilio de esta
organizaciony dijo que se estaban establ eciendo prefecturas
de Nueva Guardia en Jalisco, Chihuahuay € Distrito Fe-
deral” y que en otros estados se estaban protagonizando.

También dijo que consideraba necesario tener un
contacto de carécter oficial, es decir, con alguna persona
del gobierno “a quien denunciar en un momento dado
cualquier movimiento que tratara de efectuarse en contra
delosintereses del propio gobierno o de particulares’.

Afirmo que €l Instituto Atlético Cultural Militar, de
Guadal gjara, Jalisco, se habiaintegrado aNuevaGuardia, a
excepcion de algunas personas de Ledn. Ademas, que
Nueva Guardia

Estaen contradelos Estados Unidos de Norteamérica, para
que México seamaés independiente, yaque no puede obrar
con libertad, debido a las dependencias econdmicas que
tiene; esté en contra de Rusia, por considerarla como un
paisquellevaacabo unalabor de penetraciény disolucion.

Afiadialaprs que para e congreso inicia de Nueva
Guardia“llegaron aGuangjuato, procedentesdelacapital de
laRepUblica, dosautobuses, uno de Omnibusde Oriente nim.
256y otro de la Escuela Comercial Camara de Comercio”.

El 4 de octubre de 1971, JesUs Orta Guerrero,
secretario general interino de la ucocm dijo que Nueva
Guardia estaba dirigida por €l licenciado Arturo Manuel
Hernandez Diaz, Antonio Maldonado, € licenciado Efrain
dedl Rio, y por “lideresde sindicatosindustriales, terratenientes
y dirigentes del clero” .8
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Segln OrtaGuerrero, NuevaGuardiaera“ un peligro
paralaestabilidad del paisyaqueel clero forma parte casi
absoluta en esta organizacion queriendo inmiscuirse en la
politicay enlaactuacion del gobierno”.

El 22 de octubre de 1971, El Sol de Ledn publicabaun
desplegado de Nueva Guardiaen el que negaban ser un grupo
nazi, Sno*“ profundamentemexicanistal’ un* movimiento civico
socid juvenil congtructivoy militante”; asmismo quesu sdludo
noerael sdudonazi, sino* d saludoromano delapamaabierta,
a saludodelavigay delanuevalatinidad” .° El desplegadoiba
firmado por su comité directivo nacional: Arturo Manuel
Hernandez Diaz, José A. Madonado y Efrén dd Rio R.

El 28 de octubre de 1971, laprs reportaba:

El diadelafecha, Jesis Orta Guerrero, secretario general
de esta Union, manifestd que miembros de laorganizacion
denominadaNueva Guardiaconstituidael 10 del actua en
Guanajuato, Gto, mismaquedirige el licenciado Antonio
Hernandez Diaz, tienen amenazados de muerte alos campe-
sinosdelos poblados de San Felipe, San Pedro delaPalma
y Santa Fe, del propio estado de Guangjuato; lo cua se
supo con motivo deladenunciapresentada por los campe-
sinos del Municipio de San Felipe, ante las autoridades
correspondientes a raiz del asesinato de Donaciano Her-
nandez Alfaro, miembro de laucocm y vecino del rancho
El Rosario dedicho municipio.

Que los campesinos de San Felipe aprehendieron y entre-
garon alasautoridades alos asesinos de Hernandez Alfaro
asi como las armas que portaban, pero inexplicablemente
dichasautoridadeslosdejaron enlibertad y lesdevolvieron
Sus armas.
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Que los elementos que han amenazado a los poblados de
referencia son encabezados por Marcos Ramos y
pertenecen a grupo fascista Nueva Guardia. ™

El 20 de mayo de 1972, la brs reportaba que Nueva
Guardia

esinvestigada por los grupos Lombardo Toledano, del prs,
secc. juvenil, con e objeto de conocer nexos que puedan
tener con funcionarios publicos y empresas privadas que
los subsidien, para posteriormente a través del prs hacer
una denuncia en contra de tales organizaciones.'

NuevaGuardiay cuia; como se hadicho, eran organi-
zaciones gemelas'y por tanto con principios practicamente
idénticos. Entre los que cuia dio aconocer se contaban:

1) Launicaformade supervivenciadignaantelosdiversos
movimientosy tendencias de lahumanidad eslaUnion de
|beroamérica

2) Propugnamos por una sola patria iberoamericana para
losiberoamericanos.

3) Queremosqueesapatriaseasocidmentefuerte, econdmica
mentelibrey politicamente soberana

4) Conscientes de nuestra herencia histérica, afirmamos
nuestras afinidadesy superamos nuestras diferencias para
construir unay grande Iberoamérica.

5) Creemos quelasfronteras geogréficas que actualmente
Nnos separan son superadas por valores de mayor trascen-
dencia: lengua, religion, tradiciony mision histérica.
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6) Rechazamos, como unidad ideal, cualquier intervencion
politica, ideoldgica o econémica, ajena a la patria que
propugnamos.

Launioén el anico camino.*?

El 14 de diciembre de 1971, en un escrito firmado
por Hiram Herndndez Parra, cuia contestaba declaraciones
de Pablo Gonzélez Casanova. Segun cuia “ sisteméticamente
se entregan catedras y administracion a las células del
fascismo rojo y los medios de difusion Radio Universidad,
Revistade laUniversidad y los cine clubes’.

Como miembros de cuia, la brs mencionaba a Juan
Antonio Valle, Victor Manuel Ramos, Fernando Bafios
Urquijo, Rosa Delia del Valle, Roberto Martinez, Roberto
Llamas, Adrian P. LIamas, Manuel Nosti Guillén, Mireya
Cervantes, Luis Pazos, Hiram Hernadndez Parra, Antonio
Séenz, Antonio Guerrero Castilloy Miguel Mufioz Cabrera.®®

El domicilio de cuia en Veracruz eraAllende 1900.
Laprsinvestigd esedomicilioy en unreportefechado el 14
de marzo de 1972, mencionaba que en ese lugar “hay una
casa bastante amplia con seis ventanas que dan ala calle,
pintadadeblancay rojo, enlaparte dearribatieneun letrero
guedice GuardiaUnificadoralberoamericana’ . En esacasa,
laprs encontré aMiguel Mufioz Cabreray Antonio Guerrero,

los dos jévenes que cuidan el inmueble son de clase
humilde, mal vestidosy se encuentran como encargados,
ya que por la parte interior (la casa) esta sin arreglo de
ninguna naturaleza, estos jévenes no son suficientemente
preparados,

pero explicaron aquieneslosvisitaron por partedela
prsque* el deber delajuventud, del obreroy del campesino,
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era el de desenmascarar a los traidores que en México
existen, debido alas constantes intervenciones soviéticas’,
ademas, les refirieron los principios de cuia, que se han
mencionado yaen estelibro.

El 3 de febrero de 1972, varios de sus miembros,
entre otros L uis Pazos, Fernando Bafios, Roberto LIamasy
Adrian P. Llamas, firmaron un manifiesto contralasacciones
guerrilleras en México.*

Enmarzo de 1972, serepartid propagandadecuia en
launam y enlascafeteriasdelaUniversidad | beroamericana.
Seguin esos textos decian buscar la fundacion de un frente
comun antelosimperialismos.

El 9 de noviembre de 1972, la Division de Estudios
Politicosde cuia publicd un desplegado en Excélsior donde
aseguraba que se habia puesto en marcha en México una
“ruta de la anarquia y violencia’ que tenia su sede en las
universidades de Puebla, Sinaloay Monterrey. Quien firmaba
eseescrito eraDario ParraAquino, y teniacomo referencia
el Apartado Postal 20-238 de México, DF y a modo de
lema*“ Veinte nacionesunasolapatria’, que dabaaentender
laextensién geografica de laorganizacion.

Sefialaba, luego de enumerar hechos concretos en
esas universidades. “esta no es lainfiltracion marxista en
lasuniversidades. Es el resultado de esainfiltracion; sehan
guitado las caretas y estan cosechando |o que sembraron
durante afios’.

Proponiaque

se tomen medidas eficaces en contra de |os agitadores y
anarquistas al servicio del imperialismo soviético que
pretenden sumir aMéxico en el desastrey pedimosque se
considerey califique detraidores alapatria alos agentes

473



del imperialismo soviético que, infiltrados en los medios
dedifusion escriben afavor delasubversion, el terrorismo
y laanarquia...®

También pediaque

se establezca un Servicio Militar que redina las debidas
condiciones de salud fisica y espiritual. La juventud
mexicanareclamaparasi laobligaciony el derecho de saber
defender a nuestra Patria. No quieren que continGe un
servicio militar de marcha dondequiera, sino un servicio
militar eficaz que sirva de enlace con nuestra realidad
nacional y con un contenido social.

Ante el fracaso inobjetable del gjido, cuia pugnaba
porgue los campesinos fueran “pequefios propietarios’ y
proponia“incorporar atodos|os sectores de la poblacion a
losbeneficiosdelatécnicay laigualdad modernas’ asi como
“disminuir |as diferencias econémicas... sin pretender una
falsaigualdad”.

Ademés de definir la instruccion y educacién del
pueblo, como instrumento de superacién, proponia la
“cooperaciény complementaci on entre | os sectores sociales,
como instrumento de progreso y no su lucha, como medio
dedestruccién”; afirmabaque”... debe existir lapropiedad
privada, como derecho natural del hombre, pero también es
derecho dela sociedad procurar un uso apropiado de dicha
propiedad”.

cula sefidlabatambién: “... el estado debe ser €l prin-
cipal titular del poder politico, asi como losparticulares deben
ser los principalestitulares del poder econémico”.

En reporte de ips del 8 de noviembre de 1973,% se
reproduce un volante que circulaba entre estudiantes,
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agrupaciones obreras y hasta elementos del gjército, con
textos contra Echeverria.

Al final se proponiala hipoétesis de que ese material
proveniade alguna organizacion de extrema derecha como
GUIA, dirigidapor Fernando Bafios Urquijo, con domicilioen
Dakpta 388, coloniaNapoles.

Se afiadia: “Como se sabe dicha agrupacion es
financiada por el Grupo Monterrey, y algunos de los
individuos que laboran en El Heraldo, como Gustavo de
Anda, Ramén PlataMoreno, LuisFelipe Codllo, entreotros’.

El 16 denoviembrede 1973, gruposdeizquierdadela
facultad delngenieriacol ocaron un periédico mura dondedaban
a conocer que recientemente cuia habia incursionado en €
plantel, destruyendo propaganda del autogobierno de
Arquitecturay hacian unllamado acombetir aesaorganizacion.

El 1 de abril de 1974, en Donceles 28, a las 20:30
horas, se inicié un ciclo de conferencias denominado
“Confrontacion 70's’, organizadaspor cuia y € Consgjo Ge-
neral delaDivision de Estudios Econdmicosy Socialesde
laUniversidad | beroamericana.

En esa ocasion, Héctor Duran Céceres, agregado
cultural de Chile, disert6 sobre el “proceso Chileno”. Para
losdiassiguientes—2, 3y 4— se anunciaban conferencias
del licenciado Vicente Vergara, Jaime ApiaAlpizar y Luis
Pazos de la Torre, este Ultimo sobre “La Integracion
Iberoamericanay losimperialismos’.

Al dia siguiente, 30 meseros del Sindicato Nacional
Gastrondmicoy Hotelero, sereunio afuerade Doncelespara
evitar laconferenciade ese dia, |0s meseros se manifestaron
afavor de Echeverriay de Salvador Allende. Algunas de sus
pancartas decian: “Pinochet y cia enemigosdel mundo”, “El
imperiaista Pinochet debe morir”, “Muera cerdo Pinochet,
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desperdicio humano” y “Echeverriay Allende, amigos de
siempre” .1

El 2 de mayo de 1974, aparecieron en Derecho y
otrasfacultades pintas con leyendas como “Lacolumnaver-
tebrd delasletrasesd espiritu. cuia”, “ Fuerael imperialismo
rojoyyanqui”, “ Regresa Aristétel es, fueraHeraclito. cuia.”

El 28 denoviembrede 1977,%° cuia puso enlafacultad
de Derecho pancartas con las leyendas “Fuera farsantes
rojos’, “Muerael marxismo”, “Juicio aLuis Echeverria’.

En un reporte de la Direccion General de Investi-
gaciones Politicas y Sociaes, de diciembre de 1974, se
resefian las actividades de cuia en Veracruz y se comenta
laimportanciade dicharamadel grupo:

En Veracruz, el Grupo Universitario de Integracién
Académica lleva a cabo las siguientes tareas. 1. Incor-
poracion de nuevoselementos, 2. Reunir informacion sobre
una célula comunista que opera principalmente en la
facultad de Periodismo, 3. Labor de propaganda pintando
las paredes con los siguientes temas:

Primera etapa: “Estudiar es engrandecer lanacion” cuiaA.
“Nofaltesaclases, el pueblolaspaga’ cuia. “Participaen
los grupos culturales’ cuia. “Colaboracon tu sociedad de
alumnos’ cuia. “El respeto a los buenos maestros es
cuestion de honor” cuia.

Segunda etapa: “Construir es avanzar, destruir es retro-
ceder” cuia. “No hay libertad donde no hay responsa-
bilidad” cuia. “El odio esproducto delaineficiencia’ cuia.
“Los estudiantes no hemos olvidado € significado de la
palabra Patria” cuia. “No hay Universidad donde no hay
libertad” GuiA.

Ademés, se esta preparando €l Festival Latinoamericano
con el Consul de Argentinaen Veracruz.
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Consideraciones:

El grupo de Veracruz esimportante pues proporcionaalos
elementos de M éxico: 1. Sensacion de poderio, 2. Nuestros
Cursos no se ven raquiticos y faltos de gente, 3. Toman
experienciade lo que esta sucediendo ala Mismaque es
imposible adquierasin acciones concretasy sin abtener lo
gue planeamosy sin resultados.

GUIA, en Harvard
Seglin e mismo documento:

Uno delosmasimportantesmiembrosde cuia, LuisPazos,
esta estudiando en Estados Unidos y decidié formar
nuestro grupo entre |os | atinoamericanos que estudian en
Harvard y otras universidades de Massachusetts.
Mandé imprimir ladeclaracion de principios en portugués
y un volante propagandistico.

En el mismo expediente seincluyeladeclaracion de
principiosdeculA:

Guardia Unificadora | beroamericana es un movimiento que
propugna la unificacion de Iberoaméricabajo los siguientes
principios: 1. Creemos que la Unicaformade supervivencia
dignaantelosdiversosmovimientosy tendenciasdelahuma-
nidad eslaunidad de Iberoamérica. 2. Propugnamosunasola
Patria: |beroaméricaparalosiberoamericanos. 3. Queremos
gue esapatriaseasocia mentejusta, econdémicamentelibrey
politicamente soberana. 4. Conscientes de nuestra herencia
histérica, afirmamosnuestrasafinidadesy superamosnuestras
diferencias para construir una 'y grande iberoamérica. 5.
Creemos que las fronteras geogréficas que actualmente nos
Separan son superadas por valores de mayor trascendencia:
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lengua, historia, religion, tradicion y mision historica. 6.
Rechazamos, como unidad ideal, cuaquier intervencion
politica ideoldgica o econdmica, ajena a la patria que
propugnamos.

“LaUnion, el anico camino.”

1AGN, DFs, GuardiaNueva, exp. 15-12-71 h. 2, leg. 12.
2|bid., h. 1, leg. 1.
31bid., h. 10, leg. 1.

“Ibid., h. 1, leg. 1.
51bid., h. 10, leg. 1.
6 1.

"Ibid., h. 12, leg. 6.

81bid., h. 363, leg. 4.

°lbid., h. 20, leg. 1.

0 |bid., h. 368, leg. 4.

1 AN, DFs, Nueva Guardia, exp. 11-2-72, h. 32, leg. 23.
2 AGN, DFs, Yunque, exp. 11-4-72, h. 296, leg. 167.
2 |bid., exp. 11-4-71, h. 283, leg. 158.

4 AGN, DFS, GUIA, exp. 11-4-72, h. 283, leg. 161.

% Humberto Sotelo, 1972-1973..., pp. 107-108.
®AGN, IPs, caja3038.

7 AGN, DFS, GUIA, exp. 11-4-73, h. 294, leg. 247.

8 |bid., exp. 11-4-74, h. 100, leg. 264.

9 AGN, DFs, MURO, exp. 11-4-77, h. 19, leg. 431.

D acN, IPs, caja 3025, exp. 625.
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CariTuLo  XXVI

TRADICION, FAMILIA Y PROPIEDAD, Y OTROS GRUPOS
VIOLENTOS

El 21 dejunio de 1978, cuia realizaba pintas en escuelas de
launam, con leyendas como “Fuerarc delaunam”, “No a
marxismo leninismo” .2

Seguin algunos testimonios, e Maovimiento Civico
Tradicionalistasirvié amuro-cuiA paraestablecer €l enlace
con la secta brasilefia Tradicion Familiay Propiedad (Trp),
CUy0s principios segun se publicd en El Heraldo € 22 de
agosto de 1970, coincidian plenamente con los del
Movimiento Civico Tradicionalista. De hecho, en varios
medios de comunicacion Muggenburg publicé acal oradas
defensasde Plinio Correade Oliveira, quien en 1960 fundé
la secta tradicionalista sudamericana, misma que ha sido
reprobada por las autoridades catdlicas de Brasil. Correa
deOliveirahadefendido lacontrarrevolucion como “ restau-
racion del orden” y feroz combate contra la sensualidad.
Tradicion, Familiay Propiedad poniaénfasisen larepresion
sexual, a igual que otros grupos de la extremaderecha. De
acuerdo con ex miembros de Trp, en é se observaba un
complejoritual queincluialafirmade pactosde sangrey el
uso decinturones de castidad. Supuestamente, los seguidores
de Correa son monjes guerrilleros, por lo que hacen
penitencia y usan habitos a la vez que se preparan en las
artesmarciales, € tiro a blanco, €l paracaidismo, € pilotge
y lastécnicas de guerrilla
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Fruto de sus contactos con laultraderechamexicana,
enlos afios setenta, Tradicion Familiay Propiedad comenzo
apublicar en Monterrey larevistalntegridad, paradifundir
los materiales de Correay atacar a quienes se oponian ala
actividad del grupo en nuestro pais.

En 1980, en Integridad, Carlos Etayo publicaba €
articulo“Vigenciaactua deladoctrinadelalglesia’ donde
afirmaba:

lascondenasdelalglesiacontrael marxismoy d liberalismo
no han perdido pues ninguna vigencia, como pretenden
algunos.

Creo, por el contrario, que las actuales circunstancias
historicas, exigen de cualquier defensor de la fe catdlica
una actitud antimarxista y antiliberal més rotunda que
nunca, yaque es mayor laamenaza de que todo el mundo
caigabajo el poder de unadictadurajudeo-marxista, para
la que uno de los objetivos principales es la destruccion
delalglesiade Nuestro Sefior Jesucristo.

Y es bien conocida la estrategia revolucionaria que toma
como base de partida para alcanzar tal dictadura el
establecimiento de un régimen liberal en el quetienen las
méximasoportunidades—atravésdel dominio delosmedios
de comunicacién social— de llevar a los pueblos a la
inmoralidady alaruinay deinfiltrar asusagentesen puestos
clavesdel poder politico.

Estrategiayaanunciada como un proyecto en marcha por
losaltosjefesdel judaismo afinalesdel siglo pasadoy que
ha sido aplicada en las Ultimas décadas en multitud de
paises, [éanse Los protocolos de los sabios de Son, edi-
torial Petronio; I nfiltracion mundial, de Salvador Borrego.?
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De hecho, en 1972, la brs encontrd evidencias de
participacion del muro en grupos terroristas de caracter
anticomunista. En un oficio del 14 de noviembre de 1972,
titulado “Organizacion Clandestina Anticomunista Nazi
fascista’, la prs informaba que en un cuarto del hotel
Ponteverde, ubicado en Insurgentes, frente alaterminal de
Ferrocarriles, un individuo recibia y sacaba documentos
subversivos, por lo que fue detenido, siendo Jestis Ozuna
Alcaraz, quien perteneciaaunaorganizacién de comandos
de corte nazista, denominado en Mexicali, Movimiento
Estudiantil Anticomunista, que eraun “tentaculo del pulpo
delagran organizacién nacional”.

Fermin Vega Ruiz era el “organizador inspector” de
esa organizacion en Monterrey, mientras que en la ciudad
deMéxicoloeraLeoncio Martinez Zuriga, y laorganizacion
sellamabaen el DF Movimiento Cristiano Mexicanoy habia
infiltrado alaacav y alos boy scouts, asi como agrupos de
excursionistas.

El reo decia también que dicha organizacién habia
aceptado en sus filas a ex miembros del muro a los que
denominaba“ratones’. Afirmabaademas quelos miembros
delaorganizacién recibian un sueldo que parecia prevenir,
segun €l habia escuchado, de “las grandes industrias del
pais, asi como de laMitra’.

1AGN, DFs, exp. 11-4-78, h. 101, leg. 446.
2En Publicaciones del Fracm, nim. 130, abril de 1980, pp. 28-29.
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CapriTuLo  XXVII
Y UNQUE

Estenombre, cuyaexistenciasalié alaluz publicamediante
un reportaje publicado en Proceso en diciembre de 2000
por Alvaro Delgado, era otra organizacion con la que al
parecer el MURO tenia conexiones.

En 1971, la brs habia registrado que en Hermosillo
se mencionaba gue “existe la organizacién nacional del
Yunque, dependiente de este movimiento (el Mmuro)” .

Seglin consta en los archivos de laprs que € 8 de
abril de 1975, en Hermosillo se reparti6 propaganda donde
se decia que Yungue era una ramificacién del muro.?

Si bien puede darse por cierto que existen relaciones
entre' Yunguey muro, por traslape de miembros, ideologiay
proyectos comunes, es sin embargo, dificil establecer
claramente si hay una relacién jerérquica entre esos dos
gruposy €l sentido de lamisma, es decir, s muro depende
deYunque, o alainversa. Como se habranotado, los propios
archivos policiacos mencionan |l as dos versiones partiendo
de fuentes que se pueden considerar confiables. Lo que si
se puede asegurar es que en la década de los setenta, se
hizo patente la expansion de las actividades de Yunque y
MURo hacia el norte de larepublica, precisamente en zonas
donde luego cobraria gran fuerzala derecha politica.

En los mencionados volantes que se repartian en
Hermosillo, se acusaba a Rafael Ayala Lépez de estar
organizando las actividades del Yungue, €l cual “ desde hace
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4 afos se encuentra trabajando en esta escuela (cecyT 26)
y tiene como objetivo controlar alosalumnosde este plantel”.

L apropagandamencionabaque ese grupo fuefundado
por Ramén Arrinson Pefiay su hermano Victor Manuel, los
cualesrecibian 6rdenes de Rafael Ayaal 6pez, quien actual-
mente es asesor juridico de la conasuro, y presidente del
Comité Diocesano. Ademas, Juan Crisostomo Gonzélez,
alumno de quinto afio de L eyes, eraencargado delas platicas
religiosasde Yunqueen Hermosillo. Al igua quelosArrinson
Pefia, eraoriginario de San L uis Rio Colorado.

De acuerdo con los criticos de Yunque, esta organi-
zacion operabalo mismo en launam que en el Politécnico,
donde “se les [lama ratones, por cobardes, paraluchar por
la causa que dicen que sostienen, por miedosos, porgque
nuncaactdan alaluz publica’. Segin esa propaganda con-
trael Yunque, varios“ratones’ habian ido de Hermosillo a
Ciudad Obreg6n.

L as técnicas seguidas por Yungue y sus miembros —pro-
seguia €l volante— es la de “definirse” como jévenes
piadososquealo tnico que sededican esarezarleel rosario
y oraciones alaVirgen, pero todo esto no es otra cosa que
unafalsapiedad paraengafiar asuscompafieroseinvitarlos
aque ingresen a su grupo cuando Rafael Ayala Lépez ha
aprobado su ingreso.

Ayala L opez reapareceria varias veces en conexion
con grupos conservadores.

En 1979, Rafael Aydafigurariacomo uno delospartici-
pantes en una manifestacion antiaborto organizada por €
Comité Nacional Provida, de la Glorieta de Perdvillo ala
Basilica de Guadalupe. Entre otros, participaron en esa
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manifestacion: EdolinaMontes, Agustin Mondragén Gonzalez,
Octavio Elizalde Pérez, LucilaMartinez, Amparo Kalfopul os,
Guillermo Loépez Gdlicia'y Alberto Vidal Bueno, también
participo Rafael Ayaal 6pez, como dirigentedelauner, quien
en entrevista de prensa dijo que esa organizacion siempre
estariacontrad abortoy queloslaboratoriostransnacionales
con susproductosanti conceptivostrataban deinvadir ad pueblo
mexicano. También critic alassa por repartir folletosdonde
deciaque“lafamiliapequefavivemgor” .2

La referencia a Amparo Kalfopulos es interesante,
pues en su columna de Excélsior del 24 de abril de 1984 (la
Ultima de las incluidas en La Ultraderecha en México),
Manuel Buendia menciona a Amparo Kafopulos (Amparo
Cuéllar y Aguilar, por sunombre de soltera) como esposadel
ingeniero Jorge Kalfopulos Katzaki, de 38 afios, quien junto
consu hijoKristos, dediez, fueasesinado en Guadalgjarael 8
demayo de 1981, por pistolerosdesconocidos. Ensu articulo,
Buendia sugeriaque €l asesinato podria deberse a conflictos
internos dentro de la ultraderecha tapatia.*

El 10 de mayo de 1981, se publico en lapagina4 de
latercera parte de la secciéon A de Excélsior la esquela de
Jorge Kalfopulos Katsaky y su hijo Kristos Kalfopulos
Cuéllar enlos siguientestérminos:

fallecieron el dia8 demayo en el seno deNuestraMadrela
Santalglesia Catdlica Apostélicay Romana, confortados
con todos | os auxilios espirituales'y la bendicion papal.

Su esposa, hija, hermanos, hermanos politicos, tios, primos
y demasfamiliares|o participan aUd. con profundo dolor...

Fueron sepultados €l 9 de mayo en e cementerio
Colonias, de Guadal gjara.
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El 2 deabril, miércoles santo, de ese afio, representantes
de organizaciones deizquierdacomo € rcm, prt, Frente Ho-
mosexua de Accion Revolucionaria, Grupo Lambda, Ligas
Populares 28 de febrero y grupos catdlicos progresistas,
habian llevado a cabo unamarcha por la Calzada de Guada-
lupe, que culmind con unamisacon mativo delosnuevedias
del asesinato del arzobispo Oscar Arnulfo Romero.

Lamisafueconcelebradapor el vicario delaBasilica,
Alfredo Ramirez Taso; e coordinador de la Misién Guada-
lupana, Manuel Subillaga, asi como Manud Velazquez, Fran-
cisco Merinoy Luisdd Valle.

“iQué hermoso!” —dijo uno de los celebrantes—
“gue a pesar de que pensemos diferente, estemos todos
unidos agui para honrar a Monsefior Romero”.

Segun lanotapublicadael 3 deabril enlapégina6 de
Excélsior, alamarchaasistieron entre otros Va entin Campa
y Carlos Monsivéis. Durante la marcha, Subillaga declaré
gue lo que se debe promover “es una sociedad sin clases
para que ahi reine Dios’.

Momentos antes de entrar ala Basilica, Campa dijo
“lo he hecho en otras dos ocasiones con algunosfamiliares’
y afirmé quesi asistiaalalglesiaeraparasolidarizarse con
los catdlicos, “pues estos buscan lajusticiay lalibertad, a
igual que nosotros|os catolicos’.

Pocos dias después, el 6 de abril de 1980, en un
articulo publicado en El Heraldo, Agustin Navarro Véaz-
guez criticabaalas|lamadas“ misiones guadal upanas’, que
—segun escribia Navarro— en aguella época estaban ha-
ciendo unaencuestaque, nadateniaquever conlareligiony
si mucho conlapolitica.

Navarro Vazquez sereferiaaformularios repartidos
en a gunostemplos, donde se preguntaba, entre otras cosas,
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gue podian hacer los catdlicos ante las “fuertes desigual-
dades’ entre grupos sociales en México y a qué se podia
atribuir el “constante alza del costo de la vida’. Decia
Navarro que esas 'y otras preguntas del cuestionario,

nada tienen que ver con la religion, porque no tratan de
temasreligiosos, ni piadosos, ni dela Semana Santa, ni de
laBiblia, ni delaDivinidad, latrinidad, el pecado, etcétera.
Tampoco hablan delosgraves problemas moralescomo la
drogadiccion de la juventud, la prostitucion con la pater-
nidad controlada y los graves vicios y desviaciones mo-
rales de laactualidad ni mucho menos.

Ademas, tampoco semencionani alaVirgen de Guadal upe,
ni aDios, ni € bieny el mal, ni el pecadoy €l perddn, ni la
redencion ni nada relacionado con unamision religiosa.

Acompariaban al articulo de Navarro Vazquez en la
paginaeditorial de El Heraldo de ese dia, un editorial con-
tra la “dictadura castrista’, a igual que un articulo de
Donaciano Serna Ledl, titulado: “jAtiéndame, sefioral No
intente abortar, peligrasu vida’.

En 1988, Rafael Ayala, igual que otros personajes
ubicadosenlaextremaderechacatdlicadelossesentay setenta,
volvera a aparecer con motivo de las protestas contra la
exposicion de Rolando de la Rosa, en e Museo de Arte
M oderno, episodio que secomentaposteriormenteen estelibro.

En losnoventa, AyalaL épez vuelve asurgir en Bagja
Cdlifornia, en pleno periodo de ascenso del ran; hacia 2000,
eradirector de Trabajo y Previsiéon Social; llegd ala Secre-
taria de Educacién y Bienestar Social en € gobierno de
Ruffo Appel .
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AyaaLdpez, quien fue vicepresidente de laUnion
Nacional de Padres de Familia, de 1986 a 1988, era en €l
ano 2000 un personaje que ostentaba su pertenencia a
organismos moralistas.®

Antes de llegar a gabinete de Ruffo, Ayala Lépez
fue gerente de educaci6n delacorarMmEX, asesor juridico de
la Confederacion Nacional de Escuelas Particulares en el
DFy en su momento fuetambién dirigente dela Asociacion
Catdlicade la Juventud Mexicana, acam.”

Este antiguo militante de grupos conservadores se
declaré contrad articulotercero condtitucional, peseasu cargo
al frente de la dependencia de educacion estatd y € mismo
sefalé: “...estoy en contra de este articulo aunque proteste
cumplir y hacer cumplir este precepto constitucional...”®

Segunindicd uno deloscriticosdel gobierno de Ruffo,
Ayala L épez contaba entre sus tesis que debia desaparecer
laeducacion gratuita, porque resultabamuy oneroso parael
estado; y pugnaba por el aumento de las cuotas de las
escuel as, ya que segun su manera de pensar, en esaforma
se terminaria con la desercién escolar en todos los niveles
de educacion.®

Junto con un grupo de empresarios —prosigue Jesus
Victor Ferrer Covarrubias en su andlisis de la gestion de
Ayala— encabeza un proyecto que consiste en adaptar
una escuela, donde se impartiria un programa piloto
tendiente aimplantar nuevas ideas entre el estudiantado,
suprimiendo loslibrosdetexto gratuitosdelas primariasy
otorgandoles material totalmente diferente.’

Ayala Lopez se ha manifestado a favor de los
funcionarios que impidieron que Paulinaabortaray en con-
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tradel aborto aun en el caso de que el embarazo seaproducto
de una violacion. Ademés ha dicho que se debe ensefiar a
los nifios que las “facultades sexuales... estan hechas para
la procreacién, no sélo parael placer” .t

Segun € funcionario panista, queen el afio 2000 tenia
29 afos de casado y cuatro hijos, “la pasion sexual en los
primeros afios esintensay después sevuelverutinaria, luego
uno comparte otras cosas, como laeducacion deloshijos’.*?

El 22 de mayo de 1977, laprs mencionabaque segiin
declaracionesde Léazaro Barrén Frias, detenido por lapoalicia,
desde hacia méas de 20 afios, es decir, por |o menos desde
los afios cincuenta, laorganizacién del Yunque habiavenido
desarrollando actividades clandestinas, escudandose en €l
Muro. Esto es, que “ el verdadero manejo del muro lo hace
la organizacion del Yunque, sin que los propios militantes
del muro se percaten de ello, Unicamente sus dirigentes’ .23

El 1 de junio de 1977, la brs recibi6 en Zacatecas
una carta procedente de México, DF, firmada por Alberto
Hernandez, de L edn, Guanagjuato, donde dabaaconocer las
actividades de muro-cuia-Yunque y manifestaba que los
métodos empleados por los dirigentes del muro eran
“inmorales’, delictivos, y “ definitivamente criminales’. En-
tre los personajes involucrados en esas organizaciones
sefial abaaFederico Muggenburg, Eduardo Turati y Guillermo
Velasco Arzac.

El 25 de septiembre de 1978, en Mexicali, fueron
detenidos Jestis Aurelio Vieyra Roacho, Carlos Sandoval
Olivay Salvador Pérez Hernandez, asi como José Angel
Alfonso Mena Gutiérrez, cuando tripulaban un auto con
propaganda anticomunista, entre elladel muro, “por lo que
se desprende que pertenecian a ese Movimiento”.
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Mena Gutiérrez, originario de Guadal gjara, era hijo
de José Angel Mena Martinez, agente del servicio secreto,
quien el 7 demayo de 1976 fue asesinado por miembrosde
laLiga 23 de Septiembre, por ello, Mena Gutiérrez se hizo
anticomunistaradical.

Por su parte Jestis Aurelio Vieyra Roacho declard ser
anticomunistaradica y tener laintencion de fundar algo si-
milar alos escuadrones delamuerte que operaban en Brasil.

Ademés, sesupo qued automovil, en el queviajaban
cuando losdetuvieron, llevabaarmasdefuego y documentos
de trabajo paralaformacion de ese grupo.

En 1982, la prs sefialaba’® que e Yungue estaba
formado por miembros de la acav y del 1TEso (Instituto
Tecnol 6gico de Estudios Superiores de Oriente) y lodirigia
LuisEnrique Gomez Espejel, quien aprincipiosdel afio 2000,
seriatitular del Ingtituto del Deporte, en € gobierno panista
de Jalisco. Suhermano, JeslisGoémez Espejel, hasido miembro
del pHiAc en Jalisco' y funcionario del gobierno municipal
panista, presidido por César Coll amediadosdelosnoventa,
y la esposa de este dltimo, Paulina Orea de GOmez, era en
1993 dirigente de AmigaMoral, uno delos grupos que parti-
ciparon enlaAlianzaFuerzade Opinion Pblica, encabezada
por César Coll y su esposa Maribel de Call.

En enero de 1981, fue detenido en Guadal gjara Gui-
Ilermo Olarte Venegas, cuando Marcel Lefebvre llegaba al
aeropuerto. Olarte habiaido alli por érdenes de Gomez Es-
pejel, para estar pendiente de sus actividades “ya que esta
organizacion planeaba asesinarlo”.Y’

Seguin la prs, tenia noticias de las actividades de
Yunque en Querétaro y en Zacatecas desde 1977. El diri-
gente delaseccidn centro de ese grupo era Enrique Gomez
Espejel, aquien, segin Olarte, selo presentd su compafiero
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Marco Antonio Almazan. El propio Olarte, ademés de
Gomez Espejel y Arturo Nafiez Chavez formaban parte de
esa Seccion.

Segun Olarte, la dltima reunion de Yunque se habia
llevado a cabo en Arandas, Jalisco, con asistencia de 50
simpatizantes.

De acuerdo con esetestimonio, GOmez Espejel recibia
ordenesde Rodolfo Pérez, y ésteasu vez de Jorge Kapopul os,
y éste Ultimo asu vez, de uningeniero de apellido Hernandez.

Posteriormente, Gomez Espejel fue detenido por ele-
mentos de laprs aquienes dijo que el Yunque eraun grupo
“civico politico formado paramilitarmente con el objeto de
lograr launion de lalglesiaCatdlicaen torno al Papa’.

Detallando laestructuraoperativade Yungque, Gomez
Espejel sefial 6 que unaunidad “ Condor” estabaformadade
cinco elementos, seguida de las escuadras, pelotones,
seccionesy legion.

Se supo que otros miembros de la organizacion,
ademés de los mencionados, eran Pedro Gonzédlez y Fran-
cisco Javier Alvarez Villalobos. 8

Segln la prs,™® en los setenta se organizaron en €
Colegio LaSdle, enLedn, Guangjuato, grupos* paramilitares’
ligadoscon € cleroy de carécter secreto; que son entrenados
pararesistenciafisicaalatortura, mangjo dearmasdedefensa
personal y adoctrinamiento fanaticamente catdlico,
anticomunista, antimasonico y antisemita, mismos que
“pertenecen ala Organizacion naciona del Yunque, acargo
de José Manud Torres Orijel”.

Tambiénen LaSalley en el grupo tres de boy scouts
de Ledn, segln la brs, reclutaba sus contingentes el grupo
Juventud Inconforme Positiva, que “aparentemente es
dirigido por Jose Alfredo Anda Paez”, quien muchos afios

491



después, en la década de los noventa, se convertiria en ti-
tular de Comunicacién Social en €l gobierno de CarlosMe-
dina Plascencia en Guangjuato.

El entrenamiento de dichos grupos reclutados por €l
Instituto Atlético Cultural Militar (1acwm), eraen el seminario
deSalvatierray lapresade El Palote, y encubrian susactivi-
dades como si fueran campamentos vacacionales.

Ese Instituto Atlético Cultural Militar habia sido
fundado e 20 de noviembre de 1968, en Guadal gjara, por €l
licenciado Efrén del Rio Romero.?®

En Guanajuato, los fundadores del Instituto Atlético
fueron Arturo Rolando Jiménez de Lara, Guillermo Murillo
Orta, Roberto Mendoza Godinez y licenciado Javier Pons
Liceaga. Este ltimo tratd de formar “Nueva Guardia’ que
desaparecio por faltade adeptos el 15 de diciembrede 1978.

Segun un informe de la prs fechado el 17 de
septiembre de 1982:%

El 1acm tiene nexos con varios organismos, tales como
Guardia Unificadora | beroamericana, que dirige el licen-
ciado José Antonio Pozos, en el DF y Veracruz, Movimiento
Civico Tradicionalista de México, que encabezael licen-
ciado Octavio Elizalde... y con gruposdelauns, lo mismo
gue con Juventud Inconforme Positiva.

Ademés, laprs sefialabaque en el kildmetro 32 dela
carretera Ledn-San Felipe, existia una propiedad privada,
del doctor Manue Alvarez Campos, hermano lasdllista, donde
se reunian 50 jovenes de La Salle y otras escuelas para
“realizar gjerciciosdetipo militar”.?
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1AGN, DFS, MURO exp. 11-4-71, h. 81, leg. 130.

2|bid., exp. 100-24-1-75, h. 229, leg. 22.

31bid., exp. 15-22-79, h. 4, leg. 1.

4 La ultraderecha... op. cit., pp. 167-1609.

5 Sete Dias, 7-13 de mayo, 2000, p. 9.

61d.

7 JesUs Victor, Ferrer Covarrubias, El muro azul. El panismo en Baja
California, Mexicali, 1991, p. 119.

81d.

o1d.

0 d.

1 Sete Dias, 7-13 de mayo, 2000, p. 9.

2 d.

1 AGN, DFs, exp. 15-13-77,h.2, leg. 1.

“d.

5 AGN, DFs, Yunque, 009-021-022, 17 de septiembre, 1982.
16 AGN, DFs, DHIAC, 009-037-039.

7 aGN, DFs, Yunque, 009-021-022, 17 de septiembre, 1982.
18 AGN, DFs, Yunque, 04-021-004.

% AcN,DFs, Yunque, 009-021-022.

2 1hid., 17 de septiembre, 1982.

2 d.

2 AGN, DFs, Yunque 009-021-022.
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CaprituLo  XXVIII
EL ceErrO DEL CUBILETE

En lo que concierne a sus relaciones con sectores de la
Iglesia, en los setenta, €l Mmuro seinvolucrd en la candente
polémicaentrelospartidariosy opositoresde Paulo VI, con
quien habian roto relaciones religiosos ultraconservadores
como Marcel Lefebvrey Saenz Arriaga.

Esto lo resumié Manuel Buendia en un articulo
publicado en El Dia €l 1 de diciembre de 1976:

... losintegristas se hallan divididosrespecto al Papaactual.
Un grupo, capitaneado por el sacerdote Joaquin Saenz
Arriaga, sostiene que Paulo V1 es en realidad un agente
judio que penetré enlalglesiacon e findedestruirla. El otro
grupo, jefaturado por alguno de los fundadores del muro,
profesa odio profundo a todo lo que huela a comunismo,
pero proclamasu fidelidad al Papa.!

El mediodiadel 22 de noviembrede 1975 en €l cerro
del Cubiletetuvo lugar el cruel asesinato de dos miembros
de la Asociacion Catdlica de la Juventud Mexicana, Juan
Bosco Rosilloy Fernando Calvillo, quienesfueron gol peados,
balaceadosy martirizados por personasque, sedijoenaquella
época, podian haber pertenecido alos “Tecos’ 0 a muro.

Sus cadéveres fueron encontrados a bordo de un
automovil volkswagen amarillo, modelo 1975, placas 570
ACZ del DF, que sehallabaen el poblado deAguas Buenas,
municipio de Silao, a500 metrosdelacarreteradel Cubilete.
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El domingo 23 de noviembre de 1975, El Heraldo de
Ledn publicaba en su primera plana y a ocho columnas:
“Dosjovenes asesinados en lamarchaalamontafiade Cristo
Rey: Voceros de la acam atribuyen el crimen alos Tecos’.

En esanotade prensa, losdirigentesdelaacav asegu-
raron que los Tecos habian sido los causantes del doble
asesinato y ademés habian auspiciado lapublicacién de obras
de Saenz Arriaga contra Paulo VI.

En ese mismo dia, El Sol de Ledn publicabatambién
la misma noticia, a ocho columnas, y afirmaba que en
relacion con los asesinatos se estaba investigando a
estudiantes sonorenses.

En laextensanotapublicadaen paginasinterioresde
Excélsior e mismo dia, se sefialaba que Rall Fernandez
Ortega, encargado de prensa de la Acav, habia declarado
gue la Segunda Marcha Nacional de ese grupo al cerro del
Cubilete, habia sido agredida por |os Tecos.

Dijo Fernandez Ortega que el ataque se perpetrd
cuando un grupo delos Tecostratd de quitarlesalosfinados
y aun grupo de muchachas zacatecanas sus vehicul os.

De acuerdo a un comunicado de prensa de laaciv,
al grito de “malditos papdlatras’, los Tecos llegaron hasta
las mesas de registro de la marcha para tratar de llevarse
las listas de | os participantes.

Segln Fernandez Ortega, |0s supuestos miembrosde
los Tecos habian repartido volantes con criticasaPaulo V1.
Seguin Excélsior, habia 17 detenidos por |os asesinatos.

El 23 de noviembre de 1975, se presento (a las
autoridades policiales) Isaac Balderas Ceballos, de 23 afios
deedad, con domicilio en Ledn, Guanajuato, miembro dela
ac y chofer de Carlos Zepeda Orozco, dirigente de la
Union Estatal de Padres de Familia en esa entidad, para
denunciar que
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ayer a iniciar lamarchaalaMontafiade Cristo Rey conlos
OCCiSO0S a quienes conocio recientemente por ser unos de
los organizadores de la citada peregrinacién y con los que
vigjabaabordo del vehiculo mencionado traté dedirigirles
por otro camino mas corto, pero queal llegar alaorilladeun
rio, 7 0 10 individuos los interceptaron y comenzaron a
golpearlos, aprovechando el queibaen el asiento delantero
abajarse del automovil parahuiry queal correr varios me-
tros se dio cuenta que esas personas le disparaban. Que
unavez que llegd donde estaban los dirigentes de laacav,
informo aestosdelaagresiény que cuando regresd a sitio
de los hechos encontré a sus acompafiantes muertos.

En la madrugada del 23 de noviembre, |a Policia
Preventivade L edn detuvo acuatro individuos que vigjaban
en un automoévil Rambler, 1974, placas 262 BML, por
sospechosos. El automévil era mangjado por Algjandro
Ortega Sanchez, acomparado de Hugo Ezequiel Oliveros
Angeles, José Manuel Torres Origel y Luis Arias Ramos.
Lostres primeros eran estudiantes de Medicinade launam
y €l ultimo, aspirante a dicha escuela.

“Selesrecogié unapistolacalibre .38 especial, marca
Rubi extra, con 6 cartuchos (tiles, matricula30699”, ademas,
Ilevaban amordazados y atados en la cajuela a Marco
Antonio Contreras Salcido y a Julio César Garcia Obeso,
alumnos de preparatoriaen Mexicali, los cual es sefialaban
gue al salir del templo para dirigirse al camion que les
esperabafueron obligados por |os cuatro individuos asubir
al Rambler y después los gol pearon.

Balderas Ceball os manifestd quereconociaaOliveros
Angelesy aTorres Origel entrelas personas quelosintercep-
taron cuando él y los occisosvigjaban en €l volkswagen; sin
embargo ambos elementos sefialaron no conocerlo. A las
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veinte horas del dia 23 se presentaron en las oficinas de la
Policia Judicial Estatal en Silao, Pablo Castellanos L 6pez,
presidente de la acav, acompafiado del licenciado Franco
Ramirez Valenzuela, con el objeto de ver si lograban la
libertad de Ortega Sanchez, Ol iverosAngeI es, TorresOrigdl,
Balderas Ceballos y “de otro elementos que no se pudo
identificar, pero que pertenece a igual que los demas ala
asociacionaludida’.

Castellanos Lopez dijo que € hermano de Rosillo
habiasido presidenteinterino delaaciv y queen eseperiodo
tuvo problemas con Eduardo Batista, que también ocupo
ese puesto y el cua fue desconacido por los obispos, asi
como Andrés|dasy Luis Castellanos Cruz, que fungieron
en el Comité Central de esa asociacion.

Seguin Castellanos L 6pez, Castellanos Cruz escribia
en larevista Trento y sefial é que los Tecos o los Micos, de
Sonora, pudieron haber sido losresponsablesdel asesinato.

Los Micos, de Sonora, nombre que hacia alusion al
Movimiento Cristiano Internacional, apoyaban en launison
(Universidad de Sonora) al rector Alfonso Castellanos
Idiaquez. Tuvieron presenciatambién en e Colegio de Bachi-
lleres de Hermosillo, donde el 19 de noviembre de 1977 se
[levaba a cabo un mitin organizado por los miembros de la
directivade ese plantel, identificados con dicho grupo, donde
pedian laexpulsién delos profesores “ comunistas’ .2

Al aplicar la prueba de disparo de arma de fuego a
losdetenidos (Oliveros Angeles, Torres Origel, Arias Ramos,
Balderas Cevallos, Contreras Salcido y Garcia Obeso) se
encontré positivaen el caso de Oliveros Angeles, quien en
sudeclaracion dijo que
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alas10:30 horasde ayer (22) salio delaciudad de México
a bordo de un autobus, acompafiado de Ortega Sanchez,
Arias Ramos, Adolfo Loyo, Jaime Bérbaray José Ralll
ManillaAvila, habiendo llegado a Silao como alas 10:30
de lamismafecha, por lo que es gjeno ala muerte de los
antes mencionados y que acepta que en union de los dos
primerosy deTorres Origel metieron enlacajueladel auto-
movil Rambler a Contreras Salcido y Garcia Obeso, a
quienes pensaban soltarlos en Ledn, que la pistolamarca
Rubi extra que le recogieron pertenece asu hermano pero
desconoce a nombre del que esta registrada esa arma.

Segun Torres Origdl, habiallegado solo alaMontafia
de Cristo Rey, procedente delacapital, dedonde salid alas
5:30 horasde ayer, abordo de un autobus EstrellaBlanca y
aceptaba “ haber tomado parte en €l secuestro de |os estu-
diantes de Mexicali, aunque Unicamente se concretd a
ayudar a meterlos en lacajueladel vehiculo.”

Contreras Salcido y Garcia Obeso manifestaron desconocer
el motivo de la agresion que sufrieron y que por ser
catolicosvenian con otro grupo de Mexicali paraparticipar
enlamarchaaudida

Balderas Ceballosinsisteen que Torres Origel seacercéa
Volkswagen en que vigjaba con los occisos y que este
insulté a los mismos y que detras de Torres Origel se
encontraba Oliveros Angeles.?

El 24 denoviembrede 1975, El Universal publicaba
la noticia de que dosjévenes miembros delaacim, Marco
Antonio Contreras Salcido y Julio César Garcia Obeso,
fueron secuestrados en las cercanias del monumento a
Cristo Rey, en El Cubiletey horas mastarde rescatados por
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lapoliciade Ledn, Guangjuato, delacajuelade un automovil
Rambler con placas de circulacién de laciudad de M éxico.
Los cuatro secuestradores, a quienes se les decomisd una
pistola calibre 38 eran: Hugo Ezequiel Oliveros Angeles,
José Torres Origel, Algjandro Ortega Sanchez y LuisArias
Ramos, |os cuatro sefialados por algunos como miembros
del muro, agrupacionalacual dijeron que perteneciatambién
Pablo Castellanos, dirigentedelaacav, quien asu vez acusd
de los asesinatos a los Tecos.

Por su parte, menciona El Universal, |saac Balderas
Ceballos sefial 6 a Oliveros Angeles y Torres Origel como
los asesinos de Juan Bosco Rosillo Segura y Fernando
Calvillo Silva. Enlasintesisquedeloshechosescribié Manuel
Buendia, el 1 dediciembrede 1976, leemos:

El 21 (?) de noviembre del afio pasado, en ocasion de la
fiestade Cristo Rey, el grupo de Sdenz Arriaga—apoyado
por los comandos violentos de la Universidad Auténoma
de Guadal gjara— decidi6 presentar su argumentacion més
novedosa y a grito de “jPapdlatras!” asesing a dos del
otro bando. En ocasiones anteriores, ambos “gangs’ se
han obsequiado paguetes con explosivos.*

Deacuerdo alaversion deManuel Buendia, los asesi-
natos del Cubilete obedeci eron aunapugnaentre dosgrupos
de integristas, uno de ellos capitaneado por €l padre Saenz
Arriagay otro capitaneado por uno delos ex dirigentes del
MURO, Y precisamente aeste Ultimo, dice Buendia, pertenecian
los asesinados.

En agosto de 2000, €l apellido Torres Origel volveria
a ser centro de la atencion publica, pues segln una
investigacion publicada el dia 27 de ese mes por Reforma,
los legisladores panistas que aprobaron una ley que
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penalizaba €l aborto en caso de violacion habian recibido
tiempo antes una conferencia sobre politicos santos, im-
partida por el sacerdote Juan Manuel Torres Origel. Su
hermano, Ricardo Torres Origel fueel principal impulsor de
esa reforma.

Por otro lado, de acuerdo con otras versiones, los
asesinados en el cerro del Cubilete, lo fueron por error,
porque aquien real mente buscaban los asesinoseraaRamoén
Plata Moreno, a quien estuvieron “cazando” pero que
finalmente, escap6 milagrosamente a esa emboscada.

Sin embargo, de acuerdo con esa versién, Plata
sufriria un segundo atentado, en el cual fue acanzado por
variosimpactosdebala, a entrar asu domicilio, ubicado en
Cienfuegos 783, enlacoloniaLindavista, el 19 demarzo de
1976. Nuevamente, se salvo milagrosamente de sus heridas,
gue fueron tratadas, segin ese informante, en Estados
Unidos, donde permaneci6 algunos meses, pero regreso a
Meéxico, y en 1979 se levio en laciudad de Puebla.

1Buendia, La ultraderecha... op. cit., pp. 58-59.

2AGN, DFs, Micaos, exp. 100-24-1-77, h. 216, leg. 42. Otros enfrentamientos
tuvieron lugar en la unison con participacion de este grupo violento.
Segun reportaba el 29 de abril de 1976 la prs: “A las 9 horas de hoy,
aproximadamente 200 estudiantes sereunieron en el exterior delaEscuela
de Enfermeriadela Universidad de Sonora, donde efectuaron unajunta
durante diez minutos, cuando arrib6 un camién color amarillo, sin placas,
marcaFord, deredilas, quetransportaba pal os, varillade 30 centimetros
delargoy piedrasy llevando a bordo dos estudiantes no identificados,
quienes distribuyeron o anterior entre los ahi reunidos’.

A las9:10 horas, dichos estudiantes seintrodujeron alaunison por € lugar
en que se encontraban, en tanto que otros en niimero aproximado de 600,
armados con palos, piedrasy cadenas lo hacian por |a parte posterior.
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En los patios de la Universidad y desde las 8:15 horas se encontraban
alrededor de 80 alumnos de secundariay preparatoria pertenecientes al

Movimiento Internacional Cristianay conocidos como Micos, “los que
al darse cuentadelo queocurria, se enfrentaron apedradas conlosque se
introducian alaunison pero antelainferioridad numéricahuyeron por la
puertaprincipal” (exp. 100-24-1, h. 268, leg. 30) El 12 dejunio de 1978
seacusabaalosMicosdeagredir aestudiantes (exp. 100-24-1-78, h. 270,

leg. 46) El 16 de febrero de 1979, se llevo a cabo una concentracion de
500 alumnos de la unison, invitando alos concurrentes a expulsar alos
integrantes del grupo los Micos que encabezaba Victor Machado L 6pez
y Bernabé Espinoza (exp. 100-24-1-79, h. 163, leg. 53).

SEste parrafo, a igual quelos precedentes entrecomillados acercadelos
asesinatos del cerro del Cubilete provienen deun oficio delaprsdelLuis
delaBarredaMoreno, fechado €l 23 de noviembre de 1975.

4Buendia, La ultaderecha... op. cit., p. 79.
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CapriTuLo  XXIX
LA MUERTE DE RAMON PLATA

El 24 de diciembre de 1979 fue, segun reportaron los
periédicos capitalinos, una“ navidad blanca’, yaque esedia
losindices de delincuenciabajaron aporcentajesinfimos' y
se registraron “solamente” 34 muertos en e pais, 22 de
ellos en el DF, asi como 131 accidentes de transito con un
saldo de 66 |lesionados.

Entre los homicidios registrados ese dia se conto €l
del menor Ernesto Gutiérrez |bariez, de diez afios de edad,
quien recibio un balazo en el curso de una rifia entre dos
familias.

Losperiddicosno hicieronreferenciaentreloshechos
delictivosde ese diadel asesinato de Ramén Plataquien, de
acuerdo con versiones recogidas en 2002, en Puebla fue
muerto de cinco balazosmas el tiro degracia, quelefueron
disparados por la espalda por un tirador que lo esperaba
cerca de su coche, a donde se dirigié en la madrugada a
sacar algunas de sus cosas queteniaguardadasenlacajuel a,
pues habia ido a pasar la navidad a casa de su suegra.

El dia27 dediciembre, El Universal, Excélsior y El
Heraldo, informaban de la muerte de Plata, sin entrar en
mayores detalles. En el obituario de El Universal, del 27 de
diciembre de ese afio, se publicé que e dia anterior habia
tenido lugar el entierro de Ramoén Plata, y que lasalida del
cortejo funebre de Gayoso Sullivan habia sido alas 12:30
con destino a pantedon Parque Memorial.
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Enesemismodia, El Heraldoy Excélsior publicaron
lasiguienteesquela

El sefior ingeniero don Ramoén PlataMoreno fallecio
el dia24 del presenteen el seno deNuestraMadre, la
SantalglesaCatdlica, ApostdlicaRomana, confortado
contodoslosauxiliosy labendicion papal.
Su esposa, padres poaliticos, hermanos, hermanos
politicos, y demésfamiliaresy amigoslo participan a
usted con profundo dolor, suplicandole ruegueaDios
Nuestro Sefior por € eterno descanso de su dma.
México, DF, a27 dediciembrede 1979.

Tanto en El Heraldo como en Excélsior, se publico
también una esquela por parte de la unpr, que decia:

LaUnién Nacional de Padresde Familia, AC seune
a dolor delafamiliadd Sr. Ing. Ramén PlataMoreno,
distinguido miembro de esta Asociacion, que fue
cobardemente asesinado el 24 del presente.

“Por mi deber y por mi derecho.”

“Union Naciona de Padresde Familia.”

“México DF, diciembrede 1979.”

El escrito anterior es por demas significativo al
infomar que Ramén Plata, una de las principales cabezas
del muro, pertenecia a esa organizacion, precisamente en
una época en la que ésta fue infiltrada y controlada por el
MURO.

En esosdias, personajes que compartieron unamisma
lucha con Ramon Plata escribian en la pagina editorial de
El Heraldo sin hacer referencia a la muerte del gran
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organizador delos grupos estudiantiles de choque en Puebla
y en México. Por gjemplo, el 26 dediciembre, Victor Manuel
Sanchez Steinpreis se referia a que “los obispos deben
combatir las hergjias’. Criticaba a Hans Kung, a quien
describia como uno de los “santones del progresismo
comunistoideinfiltradoenlalglesia’ y que*hareaccionado
encol erizado porque el valeroso Papa polaco harechazado
lastesis corruptoras del tripode anticristiano delahistoria:
Marx-Freud-Malthus’. Escribia también que “Juan Pablo
Il hasentido lainspiracion el Espiritu Santo desde el primer
dia que ascendio a trono de San Pedro”. Con un lengugje
violento y que, paraddjicamente, se veria auto refutado a
inicios del siglo xxi por los famosos casos de “ pederastas’
protegidos por lajerarquia catdlica, Sanchez Steinpreis se
referia asi a quienes desde €l clero cuestionaban la moda
sexual del Vaticano, como losreligiosos

inficionados por la moral antievangélica que pretende
cohonestar las aberraciones delos pederastasy maniéticos
sexuales y que han socavado lafidelidad de |os esposos,
se han burlado de laintegridad del matrimonio instituido
por Cristoy hanlegalizado toda clase de vicios castigados
por Diosen Sodomay Gomorra

En la misma pagina, Agustin Navarro Vazquez
arremetiacontralas* campafitas calumniosas dirigidas con-
tra amigos personales de José Lopez Portillo”. Al dia
siguiente, Navarro Vézquez volviaaescribir, estavez con-
tralos “comunistas’ de Esparia, sin referirse para nada a
tema de Ramon Plata.

Sinembargo, €l 26 de diciembre de 1980, con motivo
del primer afio del fallecimiento de Plata, e movimiento
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Cristianismo Si, publicé en El Heraldo unaesquelaconme-
morativa en laque afirmaba:

... pedimosalanacion catdlicamexicanasus oracionesy el
ofrecimiento delamisade navidad por el eterno descanso
del almade este caballero cristiano, defensor de laverda-
derafey constructor del reinado de Cristo en nuestrapatria,
y por laconversion delosautores materialeseintel ectuales
detan artero crimen.

Existe la version de que los dirigentes del muro se
reunieron con motivo de la muerte de Plata para deliberar
sobre lo que era conveniente hacer al respecto. Habia
partidarios de atacar a mano armada la uac, partiendo de
gue €l asesinato 1o habian Ilevado a cabo los Tecos, pero
finalmente se impuso el punto de vista de que el asesinato
habia sido decidido por Fernando Gutiérrez Barrios, por |o
cual no se organizo el ataque. En el afio 2002, en algunos
circulos del conservadurismo catdlico se manejaba laidea
de presentar el asesinato de Plata como parte dela“guerra
sucia’ y atribuirlo a personajes odiados por la derecha.

El pantedn Parque Memorial estd ubicado muy cerca
del parque de los Remedios, donde en 1975 se firmo el
[lamado “ Pacto delosRemedios’ queveniaaser unadecla-
racion de guerrade grupos juveniles anticomunistas contra
lapoliticaque habiaseguido L uis EcheverriaAlvarez, pacto
que, de acuerdo con diversas versiones, fueinspirado por €
propio Ramoén Plata.

Enel lote211, delaseccion 1.1 del circuito Jardin La
Loma, a un costado de la capilla del cementerio, reposan
los restos de Ramon Plata, cubiertos por una sencillisima
l4pida, donde leemos: “Ramon Plata Moreno, 20-X-1935
24-X11-79.”

506



En julio de 2002, nadie lo acompariaba en esafosa,
gue tiene capacidad para cuatro personas. Ahi descansa,
completamente solo, el hombre que quiso construir unagran
fuerza de choque estudiantil paraluchar por losideales del
catolicismo conservador.

Nadie escribi6 € epitafio de Ramoén Plata, quizas
porqued olvido disuelvelamateriadelos suefiosy confiere
persistencia alos misterios. Entre los principales enigmas
gue rodean la historia del muro esta el de los verdaderos
alcances de la obra organizativa de Ramoén Platay de las
razones de su prematuro deceso. Hoy en dia, en circulosde
la derecha poblana, se recuerda a Ramén Plata como un
“mértir”.

LExcélsior, 26 dediciembre, 1979.
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CariTuLO XXX
De 1980 A 2002

El 28 de enero de 1980, €l muro Y €l cNE protestaron antela
embajadadelaurss en México por laintervencion soviética
en Afganistan.

El 8 de febrero de 1980, —como uno de los actos
programados por este Movimiento Universitario— reportaba
laprs:

delas17:20alas17:50 horas, 30 jovenesde ambos sexos, de
aspecto estudiantil, de escasos recursos econdmicos, que
dijeron pertenecer al Frente Democréatico Popular
Universitario, Unidn Independiente de Mujeres Proletarias,
Circulo Obrero Marxista Leninista, Comité de Luchadela
Facultad de Economia, y Union de VendedoresAmbulantes
del Mercado 28 de octubre, de Puebla,* efectuaron una pa-
radafrentealaembagjadarusaen México; quienesexhibieron
mantas, en lasque manifestaban surepudio haciaRusia, ala
gue sefialaban de traidora a socidismo y enemiga de los
pueblos del mundo, entre otras cosas.

A las 17:45 horas desalojaron €l lugar, a peticion de
elementos de la papr .2

La informacion anterior, referente a la relacion del
MURO CON organizaciones con membretes de izquierda, es
explicable atendiendo a otros informes de la pbrs, segin los
cuales el muro estaba usando como pantalla precisamente
ese tipo de organizaciones.®
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El 26 de abril de 1980, alrededor detresmil personas
marcharon delaGlorietade Peravillo alaBasilicade Guada-
lupe, encabezados por Jaime AvilaZepeda, de Provida. En
€l acto participaron agrupaciones procedentes de diversas
partes de la Republica. Segun laprs:

se colocé alavanguardiaun grupo de 20 estudiantesdela
facultad de Filosofiay L etras, miembrosdel muro encabe-
zados por José LuisHernandez, quien en uso delapalaora
manifestd queel cnetiene 30 mil miembros,

afiliados a grupos como el muro, ldeas y € Grupo
José Vasconcel os. También afirmé que dicho consegjo habia
estado denunciado la*“infiltracién marxistaen la Secretaria
deRelacionesexteriores’, asi como lastendencias* prosan-
dinistas’ resultado del echeverrismo, “perolo masimportante
es unaofensivacontrael pcm por su sacrilegaintervencion
en los actos del 2 de abril en la Basilica de Guadalupe” .

Seguin informe de la ors € 4 de junio de 1981, la
estructura del muro consistia de una jefatura nacional
secreta, jefaturas regionales, locales, de medio y de éreas.

Como dirigentes nacionales del muro mencionaba a
Federico Muggenburg, Guillermo Velasco Arzac y Eduardo
Turati. N6tese que afios anteslostres habian sido sefialados
como lideresdel muro con motivo delaintervencion deeste
en laUnién Nacional de Padres de Familia.

En lajefaturaregional de Durango, laLaguna, Chi-
huahua, Madera y Ciudad Juérez, la prs mencionaba a
Gustavo Serrano Limon, Alberto Hernandez Escobedo y
Héctor Zepeda; en Chihuahua, €l dirigente era Alberto
Hernandez Escobedo; en Madera, fray Miguel Ferndndez
Kirham; en Ciudad Juérez, el doctor Héctor Zepeda.
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La lista completa de los dirigentes del muro en €
norte del pais incluia al ingeniero Arturo |zcazbalceta,
licenciado Alberto Herndndez Escobedo, doctor Héctor
Zepeda, Miguel Fernandez Kirham, ingeniero Rafael Garay,
ingeniero Salvador Cortés Gamiz, Fernando Matain Merino,
Jorge Navarro, Manuel Herrera, Luz M arfaAranaAlvarez,
Manuel Macias Rodriguez, Felipe Matias Merino y Ralll
Hernandez Hernandez

El muro organizaba sus actividades en células,
independientes entre si; operaba en escuelas secundarias,
preparatoriasy superiores. Teniaconexionesinternacionales
y variosmembretes nacionalesparasair alaluz pablica, como
CNE, ANcIFEM (Asociacion Nacional CivicaFemenina), unpr.

Nétese que la referencia a esas organizaciones, o
mismo que laimportante presenciaque registrabalaprs de
Gustavo Serrano Limén en el muro son datos de gran
importancia politica, pues exceptuando la unpr, creada en
1917, grupos como Provida, ANcIFEM, lacNE Y otros, fueron
creados en los setenta como parte de unaestrategiaagresiva
contra el gobierno de Echeverria.

En los circulos de la extrema derecha, es un secreto
avoces|avinculacién defundadores de Providacon € muro,
lo cual viene a confirmarse en los reportes de laprs por la
presenciaen este Ultimo grupo de Gustavo Serrano Limén.

De acuerdo con la brs, € Muro

se plantealatomade estructuras de manera paulatinapara
asi poder destruir el actual sistema; seinfiltran en agrupa-
ciones, yaseaparadestruirlas o paracontrolarlas... actual -
mente se estdn moviendo paraque el pan postule a Pablo
Emilio Madero como candidato alapresidencia.
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Efectivamente, se sabe que grupos como DHIAC,
Providay el muro acrecentaron suinfluenciaen el pan en el
periodo de Pablo Emilio Madero.

Prosigue el informe de la brs, fechado e 4 de junio
de 1981: “Lafiliacion (a muro) seiniciadesdelasecundaria
y setiene especial cuidado en reclutar jévenes entre los 14
y 16 afos’.

Seguin laprs, € Muro haciaunapruebainicial parala
diliacion

y aquieneslapasan selesinvitaaalgin grupo de control
de excursionismo, deportivo, cultural, etcétera, ahi seles
[levaunaencuestaenformaveladay s esaprobada, seles
invita a un grupo secreto-politico cuyas actividades ali
tienen unaduracion de tresmeses, luego delo cual, si son
aprobados, se les vuelve a hacer una encuesta 'y se les
somete a pruebas de fidelidad y de valentia, y se les da
instruccion politica

De aprobar estafase, selesinvitaalo que es propiamente
el MuRro, a queinteriormente se le conoce como la“O” o
como el Yunque.

Asimismo laprs, dio aconocer que el crecimiento de
ese grupo era de aproximadamente un miembro por cada
tres de los inicialmente seleccionados; asi también, que €
MURO Organizaba juntas semanales, donde se establecian
directrices, y a que no cumpliaselesancionaba. Sellevaba
un fichero y se entrenaba fisicamente en defensa personal
y en algunos casos en guerra de guertrillas.

Afirmabalaors:
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los miembros de esta organizacion trabajan en forma
clandestinay demasiado secreta, susmiembroso afiliados
son conocidos por seuddnimos; se sabe que cuentan con
tres cuerpos de entrenamiento, que se ubican en Ciudad
Madera, en Coahuilay en unaregién cercanaa Durango.

No obstante, en cierto momento, la ors informaba:
“El muro en dos afios ho hacrecido, por |o que su actividad
no es notoria’ .

Alasnuevehorasdel 11 dejuliode 1981, seiniciaron
los festejos conmemorativos del XX Aniversario de la
fundacién del muro, en laiglesia de San Juan Bautista en
Coyoacéan, con unamisaoficiadapor Miguel Dario Miranda
y GOmez, y con la presenciadel presidente nacional de ese
Movimiento, Rubén L 6pez, asi como de Alonso Aguerrévere,
Algandro Cravioto L ebrija, presidente del cni, del licenciado
Algjandro Gutiérrez Balboa, —uno de los fundadores del
MURO—, Y de otras 120 personas.®

En esa ocasién, Miranday Gémez, quien diez afios
antes habia condenado ese movimiento, felicitaba a sus
miembros por haber mantenido esa organizacién durante
dos décadas y ademas de manifestar por ello su alegriales
“pidio seguir trabajando por la unidad de los cristianos en
torno a lalglesiay aCristo”.”

Posteriormente —reportaba la prs— los dirigentes del
MURO se trasladaron al domicilio de Cravioto Lebrija, en
donde de 11 a 15 horas, efectuaron una reunion privada,
enlacua Rubén L épez indico que este movimiento trabaja
y luchaen el campo universitario paraquelos estudiantes
puedan llegar a Cristo.
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El domingo 26 de junio de 1981, los actores que
escenificaban la obra Clicara Méacara, de Oscar Liera, en
teatro Juan Ruiz de Alarcon, del Centro Cultural Universitario,
fueron agredidos por 20 o 30 jovenes que iban armados con
macanas, varillas y paos, algunos de elos tuvieron que ser
hospitalizados por lagravedad delas heridas querecibieron.

Se comentd con motivo de esa agresion que podria
haber estado involucrado el muro, y para apoyar la
investigacion, Manuel Buendiahizo circular fotografiasde
integrantes de ese grupo. También se compard esaagresion
con la que se organiz6 anos antes contra la obra Viet rock,
y que al parecer fue labor del muro.

En julio de 19812 la revista Contenido publicé un
reportg e sobre laultraderecha mexicanadonde mencionaba
gue el muroy €l Fua “subsisten fusionados en un Consejo
Nacional de Estudiantes que, mientras espera nuevas
oportunidades, procurapasar inadvertido”, afiadiaque Coello
se habia desligado de sus antiguos camaradas de juventud.
Respecto a Sanchez Steinpreis mencionaba esa publicacion:

... ahora de 40 afios de edad, casado, padre de tres hijos,
radicado en Monterrey y duefio de un servicio de andlisis
periodistico que adquieren diversas empresas regio-
montanas, colabora en Impacto y El Heraldo de México.
Sindgjar de ser derechista, ahoradalaimpresion deser un
poco més moderado.

Seguin Humberto Musacchio, en 1983 se oficié una
misaparalosmilitantesdel muro enlaiglesiadel Altillo, en
el DF. Todavia en abril de 1984 Buendia mencionaba a
MURO COMO unadelas* organi zaci ones secretas de fanaticos
religiosos’, dando aentender que se hallabaen actividad. A
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decir deagunos, uno delos misteriosquerodean el asesinato
ddl famoso columnistaesque, luego del tragicofallecimiento
del periodista, ocurrido €l 30 de mayo de eseario, laPalicia
Federa de Seguridad sustrajo varios expedientes del famoso
archivo de Buendia, mismos que no fueron devueltosy en-
tre los que se encontraban los relativos alos “ Tecos” v d
MURO... En septiembre del mismo afio —afirma Abraham
Garcia lbarraen su libro Apogeo y crisis de la derecha en
México— Roberto Sanchez Robles, aquien identificacomo
uno delosjefesdel muro seenfrentd alapoliciaenlaciudad
de México con mativo de un “lio de faldas’ y se le finco
juicio por esey “otros crimenes’.®

Se hamencionado también laintervencion del muro
en las protestas contralaexposicion de Rolando delaRosa
en el Museo de Arte Moderno (mam), en 1988. Lo cierto es
gue en ese episodios participaron de manera importante
varias personas y grupos relacionados con € muro. Por
gemplo, launs, Providay launpr, cuyo vicepresidente era
Rafael Ayalal épez, personaje que, como se hacomentado,
fue organizador delasactividades del muro y de Yunqueen
el norte del pais, seglin denuncias que circularon en
Hermosillo en los afios setenta. Rafael Ayala fue el maes-
tro de ceremonias del acto de desagravio organizado en €l
z6calo por grupos catélicos, incluidas escuelas como el
Benaventey el Cristébal Col6n.'* En aguellaocasion, Ayala
LOpez lanzabavivasaMéxico, aCristo Rey y aSantaMaria
de Guadalupe.

Por su parte, Ifiigo Laviada, € mismo que aprincipios
delosochentadefendiacon fervor lacausade los muristas,
en un articulo publicado en Excélsior con motivo de la
exposicion de Rolando de la Rosa, [lamaba a éste “torpe y
descastado autor de tal engendro ofensivo”, y afirmaba:
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Desgraciadamentelaley impidelapublicacion de palabras
groseras, pues en caso contrario hubiera demostrado la
maestriaen el manejo demi lenguayucatecaen materiade
insultos a quienes se lo merecen.

El episodio en el mam motivareflexionesacercadela
continuidad en ciertas formas de luchatipicas de grupos de
choque como el muro. Haya o no intervenido éste en dichas
protestas, €l estilo en € que serealizaron fue muy similar:
enfrentamientos violentos, toma de edificios, actos de
“desagravio” y, antetodo, una sorprendente persistenciaen
la persecucion de |os supuestos enemigos.

Ciertamente, algunos 0 muchos catdlicos pudieron
haber rechazado o criticado laexposicion, losmasradicales
de €llos, llegarian a alegar que deberia prohibirse, pero
grupos como launpr llegaron incluso adenunciar aRolando
de la Rosa ante las autoridades judiciales, y fueron persis-
tentes en sus hostilidades, de tal suerte que De la Rosa se
vio enfrentado aunaferoz campafiadifamatoria, de acuerdo
con lacual, seledeberiaexpulsar del pais como extranjero
“indeseabl€e’, pues alegaban que era guatemalteco, cuando
en realidad es mexicano.

Algo similar, caberecordar, ocurri6 en las campaiias
contra Chavez, Garcia Terrésy otros funcionarios, y luego
contra Jodorowsky y diversos personajes aquienestildaban
de comunistas o de corruptores. Finalmente, 1o que carac-
terizd la accion del muro y grupos similares no fue una
determinada ideologia, que muchos compartian en alguna
medida con €llos, sino sus métodos de accion, que los
[levaban a perseguir a quienes no estaban de acuerdo con
susideas, lo cud, finalmente, los condujo aactuar violenta-
mente contra sus propios correligionarios y a caer en una
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espiral deviolenciatal, quelo que comenzd como un grupo
de alumnos destacados aungue radicales termind en una
cadenade hechosdédlictivos, detal suerte quelasprincipales
fuentes para reconstruir la historia de tales grupos,
especialmente del muro, son losarchivaos policiacos.

En los noventa, Sanchez Steinpreis aparece como
profesor delaumaer. En 1995, en su trabajo “El amor aDios
y ala bondad, esencia y sustento del derecho de la
informacién”, seoponiaareglamentar lalibertad deexpresion,
0 acrear un ombusdman de los medios de comunicacion.

Suretéricay muchas de susideas se habian mantenido,
como demuestra este trabajo, fieles a su época de militante
del muro. En ese articulo, Sanchez Steinpreis sefialaba:

No queremos en México, y lo rechazamos rotundamente,
el criminal y tirdnico lema que Fidel Castro Ruz impuso
hace 40 afios en Cuba y que muchos de sus lame botas
ambicionan todaviaimplantar en Nuestra Patria. “El que
no esta con la Revolucion, esta contrala Revolucion”.

... enérgicamente rechazamos lavieja conspiracion contra
la libertad de expresion que surgio durante el sexenio
echeverrista y que ahora renace en boca de uno de sus
antiguos padrinos, me refiero a lo que el vergonzante
marxistay castrista Rolando Corderaacabade definir como
“ombudsman”, una especie de guarura periodistico...

En 1974, durante la segunda mitad del gobierno de Luis
Echeverria Alvarez, surgieron los defensores extranjeros
delaconspiracion paraamordazar alos medios de comuni-
cacion mexicanos, financiados por € mismo régimen eche-
verrista. Merefiero alos chilenos fracasados de la dicta-
durade Salvador Allende Gossens... ellos querian hacerles
alosmexicanoslo queno pudieronimponerlealos chilenos
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durante el desastroso experimento socialista que culmind
con el desmoronamiento y suicidio alendista el 11 de
septiembrede 1973.

Afortunadamente, aquella conjura de los chilenos allen-
distas y sus compadres echeverristas se estrellé con las
defensas democréticas de la opinién publica.

Ahora, 20 afios después, |as mismas voces sectarias, huér-
fanas del Kremlin u ocultadas (sic) cobardemente en
capuchas dizque indigenistas vuelven ala carga situados
en diversas tribunas propagandisticas.

Abusando de la libertad de expresion, los reptiles carde-
nistas, camachistas, perredistasy demés corifeos, aplauden
hip6critamente los Ilamados al odio de clases, la guerra
civil, el entrenamiento militar delosnifios chiapanecosy la
glorificacion del encapuchado y su obispo alcahuete.
...|a libertad tiene su fundamento en la desigualdad que
Diosconfierealos sereshumanos... Lal ibertad parahacer
el Bieny evitar el Mal, Libertad responsable que respeta
los Derechos Humanos. Sin amor lalibertad se convierte
para el hombre en una mortal prision dentro de la cual
escribe su historiaatontasy alocas, perdido e rumbo y
sentido de su existencia, sin brijula que lalleve a puerto
seguro de paz.

Creyéndose autosuficiente e hombre pisotea su dignidad
de hijo de Dios... el Estado no sdlo debe reconocerlas
libertades y derechos fundamentales del hombre, sino
también protegerlos y enaltecerlos... El legislador que
perversamente promueve el aborto, o un decreto que pisotea
la libertad de expresion, no solo esta ofendiendo a Dios,
sino que estaviolentando el Derecho Natural...
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En el afio 2002, exactamente cuatro décadas después
de haber participado en lacreacion del muro, Victor Manuel
Sanchez Steinpreis funge como director de la carrera de
Comunicacion en la Universidad Popular Auténoma del
Estado de Puebla, uraer. Enlos materiales paralaensefianza
delahistoriade M éxico, dentro de esacarrera, encontramos
planteamientos como estos:

Dominados por las supersticiones y el culto al mal,
simbolizado por lagrotescay terrible combinacién deuna
serpiente cubierta por plumas de ave, Quetzalcéatl, los
habitantes de los pueblos prehispanicos, vivieron en la
categoria de semisalvajes, sobre sus atares empapados
de sangre que los llevd aformar un carécter colectivo de
fatalismo refinado; situacion esta, que solo pudieron salir
cuando recibieron el influjo de una culturamuy superior,
aunadaalamejor civilizacion del mundo de entonces, que
[legd sobre las naves espafiolas de los conquistadores...
Mas que unaconquista, laempresade Cortésfueel medio
providencia al que seaferrd lainmensamasadeindigenas
del Andhuac, para liberarse del terror de sus dioses,
superados por lafe cristiana...

Esos materia esafirman también que s enlaconquista
“hubo algunosactosdeinjusticiay de crueldad, fueron mas
las acciones de amor y de piedad”.

Asi también, defiende al Santo Oficio:

las torturas que empled lalnquisicion, fueron mucho més
benignas que otros tribunales de la época y otros
posteriores, y aun actuales, como los empleados por la
Gestapo en Alemania o las“ checas’ soviéticas.
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Laobraeminentemente civilizadorade México, laquefue
plasmando poco a poco lo que hoy forma la Nacién
Mexicana, fuellevadaacabo durantetodo el periodo colo-
nial, por Espafiay por lalglesia Catdlica. Espafianos dio
su riqueza, su culturay su poderio, todo lo que tenia, tal
como hacelamadre, queno laamacon su hijamas querida.
Lalglesia Catdlica, llena de Justiciay Caridad, nos hizo
todo el Bien que pudo.

Este Ultimo pasgje se citaen los Apuntes de Historia

Genética Mexicana, de Joaquin Marquez Montiel.

Ademésderepetir losmitosdelavision conservadora

catélica de la historia de México, los puntos se refieren al
movimiento del 68 enlos siguientestérminos:

El nuevo despertar de la revolucion se dio en € afio de
1968, con el llamado “ movimiento estudiantil”, orquestado
y dirigido por la Internacional Socialistay que tuvo asu
cabezavisible en el presidente del “Consejo Nacional de
Huelga’, e espafiol Marcelino Perell6 Walls (hoy del psoE).
Losfrutosdel movimiento estudiantil sevieron claramente
apartir de 1970 cuando llega ala presidenciade la Repu-
blica Luis Echeverria Alvarez y con é lamayoriade los
dirigentes del movimiento de 1968: Félix Barra, Efigenia
Martinez, Rosa L uz Alegria, Porfirio Mufioz L edo, Puente
Leyva, efcétera, etcéteray con ellos el control de la 2a
internacional del timoén del pais que desde entoncesdio el
giro alaizquierdaquetan trégicos resultados haacarreado.

Esos escritos critican especialmente la politicainte-

rior y exterior de Echeverria, unadelasfiguras méas satani-
zadas por los grupos conservadores catélicos. Afirman, por
gemplo, que
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en politica exterior € gobierno de Echeverria adopto la
promocién y defensa de los diversos movimientos
guerrilleros que se daban en el mundo; lo mismo se
favorecio alosterroristas pal estinos (Lea lesmontéincluso
una oficina en la Ciudad de México), que se le regalaba
petroleo a régimen alendistaen Chile—apesar dequeen
esa época México eraimportador de petréleo— o que se
promoviaalaguerrillaen El Salvador y Nicaragua...
Simultaneamente, Echeverriaasumid unaposicién —que
rayaba en el histerismo— de atague a todo aquello que
impediaél avancerevolucionario en el mundo. Lacaidadel
régimen alendistaen 1973 inicid e éxodo deinmigraciona
México de todos los elementos guerrilleros que fueron
traidos con gastos extraordinarios —aviones especiales,
etcétera— cubiertospor el gobierno de Méxicoy dandoles
de inmediato acomodo en |os organismos del Estado con
sueldos muy superioresal delosburécratas mexicanos (A
laviuda de Allende, Hortensia Bussi, €l inpi le asigné un
sueldo de 50 mil pesos anuales —de los de a 12.50 por
délar— y pese a que la Sefiora no trabajé un solo diaen
ese organismo, disfrutd de él por espacio de casi cuatro
afios). Con fondos oficiales se monté la*“ casadel exiliado
chileno” donde se generaba propaganda y planes parala
guerrillaen Sudamérica.

Por otra parte, alo largo de décadas, Sanchez Stein-
preishaseguido activo en e periodismo, colaborando envarias
publicaciones como Temas contemporaneos, |mpacto (en
su anterior época) y en El Heraldo.

Cas dos décadas después, en 1999, Manuel Diaz Cid
y Federico Muggenburg aparecen como investigadores en
un proyecto titulado “ Panorama politico contemporaneo de
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fin de siglo”, financiado por la uraep, a igua que Pablo
Castellanos Lopez, ex presidente delaacav. El primero de
elloshasido tambiéntitular del Instituto de Investigaciones
Motolinia, ubicado en laciudad de Puebla.

A CodloMaecias, lo mismo queaun hermano de Bafios
Urquijo, selesasociacon los origenes del bHiac, Desarrollo
Humano Integral y Accién Ciudadana. Por su parte, Fernando
Bafos Urquijo, quien como se recordara fue jefe de prensa
del muro y redactor de Brecha Universitaria a principios de
lossesenta, antesde presidir dicho movimiento, sehadedicado
desde hace varios afios a editar € Diario de Diarios, que
ofrece especialmente al medio empresarial resimenes de lo
publicado en diferentes periddicos. En 2002 aparecia como
gerente de Entorno laboral, la “investigacion semanal
condensadadelosacontecimientosmésimportantesdel ambito
laboral de masde 100 mediosimpresosy lostresprincipales
programasderadioy tv.”

Se sabe que Ignacio Rodriguez Carrefio, otro de los
fundadores del muro, se dedico posteriormentea negocio
delos cines, del cual ya estaretirado.

En 1982, Buendia acusaba a Luis Pazos de estar
dedicado aextender y fortalecer laorganizacion del Opus
Dei en México, y de haber militado en el muro. Sin em-
bargo, la oficina de comunicacion social del Opus Dei en
México ha desmentido que Pazos tenga algo que ver con
esas labores.

Como se ha mencionado, Buendia acusaba a Pazos,
junto con Federico Muggenberg —que en ladécada pasada
dirigié el Centro de Estudios Sociales del Sector Privado,
donde dej6 como heredero aRall Vazquez Osorio, aquien
algunos han identificado también como ex murista— de ser
uno de los “ doce apostoles’ que junto con Felipe Coelloy
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Ramon Plata deseaban apoderase, en 1os afios cincuentay
sesenta, de las universidades del pais.

Nacido en 1947, lo que hace dificil creer que para
1961 ocupara un lugar entre los Doce Apéstoles alos que
sereferiaManuel Buendia, Luis Alberto Pazos de la Torre
(Luis Pazos), convertido en legislador por € ran en las
eleccionesde 2000, esel famosisimo idedlogo deladerecha
empresarial, colaborador de varias publicaciones nacionales
e internacionales y autor de muchos titulos sobre asuntos
econémicos y politicos, entre ellos un volumen donde se
criticael papel de Samuel Ruiz en el conflicto de Chiapas,
asi como otro libro de divulgacion donde se presenta una
vision por demés conservadora de |a historia de México.

Pazos obtuvo € titulo de abogado enlaEscuelaLibre
de Derecho, con unatesis sobre la integracion econdmica
latinoamericana,'* que luego fue publicada. Pazos hizo
estudios de economia y administracion publica en la
universidad de York. Cursd maestria y doctorado en la
especialidad de finanzas publicas en la unam. Ha sido
profesor de la unam y de la Escuela Libre de Derecho y
director del Instituto de Integracion |beroamericanay del
Centro de Investigaciones sobre la Libre Empresa, cuyo
lema fue “Achicar al Estado es engrandecer la nacién”.*2

Ese Ultimo, como se ha dicho ya en este libro, fue
fundado en 1973 luego de que Pazos salid ddl 11es, de Agustin
Navarro. El érgano de prensadel 1ies fue Libertas, boletin
trimestral cuyo editor fue Salvador Abascal Carranza. En-
tre los colaboradores de dicho Instituto se contaron Rubén
Salazar Mallén, Armando Ayala Anguiano y Juan Bosco
Abascal Carranza, quienes fueron maestros en los cursos
impartidos por € IiEs.

Por su parte, Jos¢ Antonio Bétiz, uno delosfundadores
del muro hamilitado en el ran donde fue oficial mayor del
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ComitéEjecutivo Nacional (cen), durantelagestion de Pablo
Emilio Madero al frente del blanquiazul. En mayo de 1990,
en el contexto de la feroz pugna dentro del pan capitalino
entre “tradicionalistas’” y “heopanistas’, Bétiz Morales
estuvo en el bando de estos Ultimos, encabezado por José
Luis Luegge y Cecilia Romero, entre otros, mientras que
José Angel Conchello® se ostentaba como paladin del
tradicionalismo.

En unanota publicada el 13 de mayo de 1990 en El
Universal se evidencié que José Antonio Bétiz Morales,
primo del subcoordinador deladiputacion del mn, Bernardo
Bétiz yamilitabaen el pan cuando ingreso a muro.

En esa ocasion, segln la fuente mencionada, los
neopanistas del DF, simpatizantes de Cecilia Romero,
consideraron que su partido no vivia una crisis “sino una
poda’ de tradicionalistas, a los que calificaban como
“timoratos, convenencierosy mentirosos’.

Masaln, afinesdejunio de 1990, variosasambleistas
del ,an —Manuel Castro del Valle, Eliseo RoaBear, Justino
Rosas, Fernando L ozano y Jestis Ramirez NUfiez— pidieron
por escrito a entonces presidente del cen panista, Luis H.
Alvarez, la expulsion de José Angel Conchello como
coordinador de la fraccion asambleista, “que no obstante
lamentable, pudieraresultar saludable ala postre”.*

Alegaban que Conchello habiaviolado € reglamento
y los estatutos panistas. Concretamente, acusaban a
Conchello de “uso indebido” de los fondos de los
representantes populares por una cantidad cercanaalos 29
millones de pesos. En respuesta, Conchello Déavila aclard
gue €l dinero “se utilizd bien y que hay cuentas hasta del
ultimo centavo de esos gastos” .’

Por su parte, los partidarios de Conchello se oponian
publicamente alos neopanistas, uno de suslemasera“ Fuera
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laAnciFem, € pHIAC Y € MURO, €l cen lesdavidaartificia”,
como o hizo un grupo deunas 70 personasqueel 23 dejunio
de 1990 se manifestaron ante las oficinas del cen del pan en
apoyo aConchello.’® LapresenciadeanciFem en €l pan estaba
representadapor laprincipa opositorade Conchello, Cecilia
Romero, mientras que € pHiac tenia como cabeza a José
LuisLueggey & muro aJosé Antonio Bétiz Morales.

En e acto de los partidarios de Conchello contra el
CEN panista, la principal manta de los manifestantes decia
“iQuedlijanjefelospanistas, no € MURO, DHIAC O ANCIFEM!” .7

En contrapartida, frente a Comité Regional del pan
en el DF, ubicado en la calle de Vasconcelos, se manifes-
taban los |lamados Angeles Azules, donde se decia que se
habian agrupado |os neopanistas, con cartelones donde se
contestaba a Conchello: “queremos a Conchello fuera del
partido”, “ jJosé Angel Conchello, 80 por ciento del DF feliz
por su préximarenuncial” 8

Ya en febrero de 1990, se mencionaba que dichos
grupos participaban en e pan con el nombre de Angeles
azules, y que dicho organismo habia sido uno de los
principales activistas en lacampariade Manuel J. Clouthier.
Abel Vicencio Tovar habiadicho que“integrantesdel muro,
DHIAC, Tecos y AnciFem militan el Accion Nacional como
individuos’.%°

El 15dejunio de 1990, en el articulotitulado “ El pan,
como oposiciénen el DF”, publicado en UnomasUno, José
Antonio Bétiz Morales, quien fue consgjero regional del pan
en el DF de 1984 a 1987, afirmaba:

El Comité Ejecutivo Nacional yaintegré a los llamados
Angeles Azules alaactividad partidaria, ante lanegativa
del Comité Regional de reconocerlos, por ahora en las
actividades de resistencia civil en la lucha por un buen
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Caodigo Electord, democréticoy efectivo; seestarealizando
lo que Maquio inspird: “Todo aquel panista sincero que
semanifieste, en lasacerasquerodean al Monumento ala
Independencia (EI Angel) debe considerarsele Angel
Azul”... estos ciudadanos anonimos, calificados por €l
mismo ingeniero como Angeles Azules, continuaron su
luchaal faltar el lider y fue hastamediados del mes pasado,
cuando el Comité Ejecutivo Nacional comprendié el valor
de su presencia publica, aun en contra del sentir y los
interés bastardos, delaactual dirigenciaregional del DF...

Conmoativo deesosconflictosdentro del ran, Conchello
serefirid alahistoriadel muroy de otros grupos extremistas.
Acerca del muro, grupo al que “todos conocemos’, afirmé
gue surgio en Guadagjara, lo cual es un planteamiento muy
interesante pues conduce alateoriaya mencionada en estas
paginasy estudiadaen su momento por labrs dequed Muro
y sobre todo las organizaciones secretas detras de €, tuvo
influencia de los Tecos.

Seguin Conchello, el muro después sediversificd con
distintos membretes aungue “ con ideas similares en mate-
rig, por g.emplo, dereligion quelautilizan paraconvencer o
ungir alagente. Eslareligion vistapor ellos’.

Luego del nacimiento y auge del Muro, esta organizacion
seconvirtié en el llamado Yunque, perofiel herederadelas
ideas del muro. Defensores del monopolio, de laintransi-
gencia, laintolerancia, defensores casi de laclase alta, y
aunque usted vera que casi todos sus miembros son muy
poderosos en lasociedad mexicanaque se habiamantenido
algjados delapolitica.?
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En esa ocasién, Conchello explicé que araiz de la

nacionalizacion delabancaresurgieron esosgruposal igual
gue pHIAC, organizacién que era “desconocida’ pero que
“fue redundada en noviembre de 1982, bgjo laégidade la
patronal” .??

Asimismo dijo que, junto con €l bHIAc empezd aentrar

enel man gente de ancirem, con similares propdsitos de apoyo
alaclase empresaria

porqgue nuestro partido defiende lainiciativa privada, sin
embargo ellos quitan toda la carga socia que nosotros le
damosalascosasy se quedan en un neoliberalismo todavia
no manifestado. Por si solos no tienen importancia y por
ello actdan através del pan.?

como

Conchello sereferiaalosmiembrosdelaultraderecha

losjuramentados, los del andnimo, injuria, afrenta, los de
[lamados en la noche para amenazarlo austed y a su fa
milia, dispuestos a muchas cosas. Algunas personas me
dicen que son tan peligrosos que pudieran hastamatar. Yo
espero que esto no suceda.

...sonuncirculodentrodel circulo, € anillo dentro del anillo,
los juramentados, los que nadie sabe quién manda alli. Si
usted dice, ¢hien o quién manda en la ultraderecha? Usted
cree que son los concanacos 0 10s concamines que prestan
sunombre, no; quizadetrasde elloshay genteméstalentosa,
mas poderosa que 1os usa de peones. Es parte de un
movimiento muy peligroso que alguien tienequedenunciar.
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Criticabatambién a persongjes como Francisco Gon-
zdlez Garza, actual presidente de laasociacion A Favor de
loMejory ex presidentedelaunrr, y aJaimeAvifiaZepeda,
fundador de Provida eimpulsor del bHiac, asi como alLuis
Felipe Bravo Mena, Paco Gonzdlez Garza'y Jaime Avifia
(actual diputado federal y ex dirigente del bHIAC), queestuvo
en el mitin dltimo del partido; “ ahi estaban |as banderas del
pHIAC. ¢QUE tienen gque hacer esas banderas en ese mo-
mento? Siguen, claro, y ese muchacho, Luis Felipe Bravo
Mena, que fue director de investigaciones politicas de la
Patronal, no es panista...”

Por su parte, Rodolfo Elizondo Torres, quien en 2002
pasd aser vocero delapresidencia, en junio de 1990 acusaba
a una “mano negra’” —no digo de la Presidencia de la
Republica, pero si podria ser de Gobernacion o de algun
oro partido— de provocar €l conflicto interno en €l pan.

El entonces diputado panistay ex presidente munici-
pa de Durango rechazaba que fueran gruposde ultraderecha
o miembrosdel pHiac quienes hubieran creado |os problemas
pues, dijo

desde que Pablo Emilio Madero erael dirigentenacional del
blanquiazul y José Angel Conchello miembro del Comité
Ejecutivo, sedio esta“ apertura’ parael ingreso deelementos
pertenecientesaDesarrollo Humano Integral AC (DHIAC)...

Segun Elizondo, por ellono eravaido tratar de* sata-
nizar” 1o que en su momento habian aceptado los dirigentes
panistas.?

También reconocié queladirigencianacional del pan
se habiaacercado alapoliticaecondmicadel gobierno, pero
“porgue éste ha retomado algunas tesis del pan” .
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Por su parte, L uis Felipe Calderén Hinojosacuestiond
a Conchello sefialando que “la Unica vez” que € Muro
participd activamente en decisiones de politicainterna del
paN fue en 1976, cuando esa organi zacion apoy6 aConchello
en contra del presidente nacional panista, Efrain Gonzalez
Morfin. Segun esta version, Conchello “ establecié grupos
deorden, cruzadasy escuadras, formadas por muristas para
actuar en la Convencién Nacional de aguel afio, a través
del cuarto distrito del DF”.%®

Ensulibro Lasmentirasde pan, Pablo Emilio Madero
se refiere a la intervencion de grupos como DHIAC, MURO,
ANCIFEM Y la unpr en conflictos dentro del man. Sefiala por

gemplo,

en Puebla el 10 de abril de 1988 tuvo lugar la asamblea
estatal para nombrar el consgjo estatal. El 10 de mayo
siguiente, ladel egacion estatal entregd en el cen un comu-
nicado donde informaba el acuerdo tomado en lamisma,
en el sentido de pedir lanulidad de la Asamblea General.
Dicho acuerdo se habiatomado en virtud delas“irregula
ridades’ que se presentaron en el evento, consecuencia,
seglin afirmd el ingeniero Jestis Bravo y Cid de Leon, ex
presidente de la delegacion poblana, de la presién y
mani pul aci 6n reali zada por gruposgjenosal Partido, como
€l pHIAC Yy lauraEr, y también por lapresenciade corrientes
internas con afan de dominioy prepotencia (neopanismo),
gue verdaderamente atropellaron los estatutos y natural-
mente | os derechos de |os miembros activos de él.%7

Ademéas comenta que la Direccion Nacional del ran

no tomé medidasal respecto “lo cual permitio quelosgrupos
amafiados se consolidaran en la entidad” .28
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No obstante, |as acusaciones de Pablo Emilio Madero
hay gue tomarlas con cautela, son expresiones de pugnas
internasen lasfilas del pan poblanoy nacional, y no de una
verdadera disputaideol 6gica, pues como se hahecho notar
alo largo de este libro, € propio Madero, lo mismo que
Bravo y Cid de Ledn, fueron militantes de la unpr y Fua,
respectivamente.

Seglin Madero,

En Querétaro, conlamismaestrategiadelosinfiltradosala
Institucién, pertenecientes al DHIAC, MURO, ANCIFEM, UNPF
y personasdelalniciativaPrivada, fuequelograron éiminar
del Consgjo estatal atodos |os consejeros viejos, no que-
dando ninguno de ellos, salvo quien entregara la estafeta
al presidente estatal entrante.?®

Haciamediados de | os setenta, otro delosfundadores
del muro, Luis Felipe Coello fue jefe de publicidad de El
Heraldo, luego director del boletin politico-empresarial
Accidn, y organizador de cursossobre* Teoriadel empresario”,
gue se seguian impartiendo hastayainiciado e siglo xxI.

Como se hamencionado alo largo de este trabgjo, dos
delosiniciadoresdelasactividadesdel muro, LuisRodriguez
Manzaneray Guillermo Vel asco Arzac ocuparonimportantes
cargos en areas rel acionadas con la seguridad publicaen los
inicios del siglo xxi. Rodriguez Manzanera, por su parte, se
convirtié con el tiempo en unaeminenciaen el campo dela
criminologia, mientras que Velasco Arzac se dio aconocer a
finesdelosnoventacomo impulsor del activismo empresaria
enlo concernientealaseguridad pablica, mediantelacreacion
del grupo México Unido contra la Delincuencia. Otro
personagje vinculado al muro, ya en una época posterior de
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ese grupo, Danidl Ituarte Reynaud, condenado en 1965 por
encubrir un atentado terroristacontraEl Dia, se convertiriaa
finesdelosnoventaentitular de Seguridad Pdblicadel gobierno
estatal de Jalisco. Asimismo, Rafael Ayalal épez, aquienen
| os setenta se mencionabacomo organizador delasactividades
del muroy de Yunque reapareceriaen los noventacomo alto
funcionario de los gobiernos panistas de Bgja Californiay
antes de esto seria dirigente de launer. Jorge Dévila Juérez,
destacado miembro del muro cuando era profesor en la
Universidad La Salle, en los setenta, también ocuparia un
lugar destacado en € mn, dondeenlosnoventay enlosinicios
del siglo xxi representariaalas corrientes mas conservadoras
dentro deesepartido, y promoverialapolémicaley antiaborto
de agosto de 2000 en Guangjuato.

Otros persongjes alos que de acuerdo con diferentes
fuentes se menciona en este libro como ex miembros del
MURO Yy alavez de launpr siguen participando en organiza-
ciones de laderecha, entre €llos, Francisco Xavier Salazar
Séenz y César Nava Miranda. El primero de ellos ha sido
legislador por e mnN y e segundo eraen 2001 dirigentedela
corarRMEX en Michoacan.

A 40 afosdelafundacién, pablicaa menos, del muro,
es dificil demostrar la verdad de hipétesis como la de los
Doce Apostoles, o elucidar con toda claridad sus origenes
politicosy financieros, pero es un hecho que lavidareunié
€N Sus proyectos y en sus ideas a esos doce persongjesy a
muchos otros mas que jugaron un papel importante en la
historia del muro y de otros grupos de la extrema derecha
anticomunista de |os afios sesenta.

| gualmente, aunque sigue siendo dificil precisar si €l
muro fue de factura poblana, tapatia, regiomontana o
capitalina, 0 unacombinacion deellas, o cual parecelo més
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probabl e, también es un hecho que esos centros geogréficos
jugaron un papel importante en la organizacion de sus
accionesy de los de otras agrupaciones anticomunistas de
los sesenta.

Esos persongjes y esas ciudades han aparecido una
y otravez, de manera natural, en las paginas de este libro.

Finalmente, apenas en enero de 2000, volvid asurgir
€l nombre del muro en un episodio violento similar alosque
en |os afos setenta se registraron en varias escuelas.

De acuerdo con la nota publicada €l 5 de enero de
2000 en La Jornada:

A las4 delamadrugada (anterior) cuando €l pleno discutia
sobre los mecanismos de decision de los 120 delegados
ante lamesa del didlogo se informé que tres horas antes
un grupo de 20 hombres encapuchados asaltaron a los
alumnos que hacian guardiaen la Preparatoria Ocho.

A esa escuela efectivamente ingresaron dos decenas de
individuos armados que sometieron a tres jovenes
estudiantes, a dos de los cuales los amarraron mientras
arremetian a golpes contra ellos y les gritaban: “Donde
estén sus pinches compafieros, su huelgayavalié verga.
Estamos tomando en estos momentos las demés
preparatorias’.

Ante el temor que provoco aquello entre los jovenes
estudiantes, sus atacantes también aprovecharon para
cortar los cables de energiael éctricay pintar consignasen
las paredesdel plantel. Con spray negro dejaron constancia
de su incursion: muro (siglas que hacen referencia a la
organizacion porril que existié en las décadas de los
sesenta y setenta), jPinochet es inocente!, e incluso
dibujaron suésticasy leyendas en aleméan como Ordmung
und ruhe.
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Ademés, los encapuchadosrompieron vidrios delaunidad
administrativay del area de computacion.

El 7 de mayo de 2002, en Milenio se publicé una
crénica de la boda de Emilio Bafios Urquijo, hermano de
Fernando Bafios Urquijo, persong e multicitado en estelibro.
En €l evento se dieron cita persongjes importantisimos del
conservadurismo catdlico mexicano. Dicelacronicafirmada
por KatiaD. Artigues:

Dice unamigo que despuésdetal pachanga, €l otroraviudo
Emilio Bafios Urquijo bien pudo dejar de ser acaudalado y
bien o, ciertamente dejo de ser viudo.

Labodafue lanoche del sabado en lalglesiadelaCova
dongay luego se fueron afestejar en el campo deportivo
del Estado Mayor Presidencial.

Habia cerca de 800 invitados y bastantes personas
distinguidas, lo cual demostré el poder de convocatoria
delasenadora (CeciliaRomero) ahorafeliz esposaentrela
nuevaclase politicanacional .

Paraempezar ¢sabequiénlecantd el AveMariaenlalglesia
sotto voce? Nada menos que Guadal upe Pineda, quieniba
acompafiando, claro a su esposo, Antonio Lozano Gracia.
Presentes, también —todos con pareja— JosefinaV azquez
Mota, Francisco Barrio, Carlos Abascal, Rodolfo Elizondo,
Ramon Mufioz, José Luis Duran Reveles, Diego Fernandez
deCevalos, FdipeCdderény MargaritaZavaa, LuisFelipe
Bravo Mena, Luis H. Alvarez y una de subsecretarios:
Francisco Salazar y Antonio Sanchez... También laalcal-
desa Ana Rosa Payan, entre muchos otros.

El novio fue acompafiado por sus seis hijos y hasta sus
nietos... y muchade su familiaque bueno... no conocemos.
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En realidad, através de este libro hemos conocido a
uno de sus hermanos y a varios de los invitados al festgjo
nupcial, persongjes centralesen latrayectoriadelaextrema
derecha mexicana en las Ultimas décadas.

1No hay a parecer una gran consistencia ideol dgicas en las acciones de
dicha organizacion, que alo largo de los afios setenta, [0 mismo usaron
consignas como “Comunismo si, cristianismo no”, que trataron deinvitar
al papa Juan Pablo |1 aque celebrara unamisaen su mercado, durante su
primeravisitaa México, en 1979, para contrarrestar las pretensiones del

gobierno dedesaojarlosdelascales3y 5norteentre4y 18 poniente, con
¢l pretexto de ofrecer unamejor imagen ante € Papa (Acn, brs, Unién de
Vendedores Ambulantes del Mercado 28 de octubre, exp. 100-19-1-79, h.
299, leg. 69) El 29 dediciembrede 1978, laUnion de VendedoresAmbulantes
del mercado 28 de octubrellevabaacabo unamanifestacion con consignas
como “Portilloy Somoza, sonlamismacosa’ y “ConlaHozy e Martillo
fregaremos a Portillo” (1bid., exp. 100-19-1-78, h. 182, leg. 69), mientras
queel 12 deenero de 1979, afirmaban que“ son catdlicosy estan satisfechos
por lavisitadel Papa’ (exp. 100-19-1-79, h. 258, leg. 69). El 23 deenerodel

mismo afio, la prs reportaba que “esta agrupacion contintia elaborando
mantas de bienvenida a Papa Juan Pablo |1, las cuales colocaran en las
calles3y 5 norte, donde expenden sus mercancias’ (Ibid., exp. 100-19-1-
79, h. 322, leg. 69). Por otro lado, €l 22 de febrero de 1979, se efectud una
reunion en €l local de los vendedores ambulantes de ese mercado con
asistenciade 100 deellos, aquienes sedio aconocer un comunicado delos
moradoresdelacasadd Estudiante Poblanoend DF, end cud lesindicaban
queefectuarian e dia23 un mitin en contradelaRepublicaPopular China
y deapoyo aVietnam, frente a cine Diana, enlaciudad de México, por lo
cua seenviaron 25 “ compafieros paraparticipar en ese acto, dirigidos por
José Luis Hernandez Lépez, Teresa Rosales Ramirez y Cupertino
Martinez” (exp. 100-19-1-7, h. 45, leg. 71).
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2AGN, DFS, MURO, exp. 009.024-127.

%1bid., exp. 009-028-035.

4 AGN, DFs, MURO, 009-021-016.

5 AGN, DFs, MURO, exp. 009-028-035.

6 AGN, DFS, MURO, exp. 63-1-66, h. 293, leg. 41.

71bid., exp. 009-028-035.

8ElsaR. Estraday ElisaRobledo, “Laultraderechaen México”, Contenido,
julio de 1981, pp. 27-49.

®Garcialbarra, Abraham, “ Apogeoy crisisdeladerechaen México”, en
El Dia, México, 1985, p. 165.

WEXcésior, 29 de febrero, 1988.

" Vargas, op. cit., p. 51.

2 1bid., p. 50.

13 José Angel Conchello Dévilanacio en Monterrey, el 1 de septiembrede
1923 y estudio derecho en la Escuela Nacional de Jurisprudencia de la
UNAM. Se gradud con latesis “Los Fines del Derecho” y gjercié como
abogado postulante. Ingresd a pan desde 1944, donde ademés de haber
sidojefedel mn capitalino fue presidente del cen de 1972 a1975. Fuetres
veces diputado federal (enlaslegislaturas 47, 49y 52) y formé parte de
la primera aroF, donde coording la bancada panista. A la Camara de
senadores llegd desde la 56 legislatura y participaba en la 57 como
secretario de la Comision del DF. Muri6 el 4 de agosto de 1998, en un
accidente automovilistico, cuando transitabapor el km. 46.5 delacarretera
México-Querétaro a filo delastrece horas. Lacamionetaen quevigjaba
fue embestidapor untréiler queinvadid el carril contrario “al parecer por
unafallamecanica’ alaalturadel kilometro 46.7 delacarreteraMéxico-
Querétaro. Su chofer, José Salazar Ma donado, de 50 afios de edad, sélo
resulto herido, con unafracturaenlamanoizquierda. El camion decarga
con placasdecirculacion 84 ED7 caja821 BN3, surgi6 laponchadurade
unadelasllantas, el conductor perdio el control del vehiculo, invadio el
carril contrarioy choco defrente contralacamionetadel senador Conchello.
Luego del impacto, el conductor del tréiler de la empresa Transportes
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Vikingos Veracruz se dio alafuga. El senador por el DF muri6 instan-
téneamente debido atraumatismos en lacabeza, €l térax y unalesién en
laespalda. A raiz deesoshechosseinicié laaveriguacién previaCUA/L/
4560/98. A lolargo de su vidaConchello escribié varioslibros, entreellos
Agonia y Esperanza, El trigo y la cizafia, Devaluacion 82, El Tic, un
callg6n sinsalida; ademasfuearticulistaen El Universal y El Financiero,
asi como enlarevistaSempre! Conchello, quien fuetambién director de
la Asociacion Nacional de Anunciantes, se caso con Otilia Romén, con
quien tuvo tres hijos: Ana Patricia, José Angel y Carlos David. Vid., La
Jornada, 4 de agosto, 1998; El Informador, 5 de agosto, 1998. Le fue
otorgadaen formapostumalamedallaBelisario Dominguez.

14 UnoméasuUno, 20 de junio, 1990.

5 Excélsior, 20 dejunio, 1990

16 |bid., 24 dejunio, 1990.

7d.

Bd.

9 E| Universal, 23 de febrero, 1990.

2 Unomasuno, 9 de diciembre, 1990.

2 d.

2|d.

Zd.

21bid., 27 de junio, 1990.

5|d.

% |bid., 9 de diciembre, 1990.

27 Pablo Emilio Madero, Las mentiras del pan, 1997, p. 72.

% |d.

2d.
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