
Sanidad  descarta  investigar  con  células  de  embriones  al  imponerse  la  "línea
conservadora"

http://www.elmundo.es/diario/sociedad/1231357.html

***

La Ministra de Sanidad dice que existen suficientes argumentos como para evitar la
investigación con células madre embrionarias

Hay Alternativas felicita al Gobierno por apostar por alternativas a la destrucción de
embriones

Madrid,  18/09/02 (EFE, Hay Alternativas).-  Según informa EFE,  la ministra de Sanidad, Ana
Pastor, ha asegurado que existen "suficientes justificaciones de tipo científico, jurídico
y  ético"  como  para  evitar  en  estos  momentos  la  investigación  con  células  madre
embrionarias.  Pastor  fijó  la  posición  del  Ejecutivo  en  la  Comisión  de  Sanidad  del
Congreso después de que las portavoces del PSOE e IU le pidieran su opinión sobre
la  existencia  de  embarazados  a  partir  de  óvulos  congelados  y  sobre  la  polémica
investigación con embriones humanos congelados.

De esta forma, Sanidad asume las tesis defendidas por "Hay Alternativas", plataforma
que  reúne  a  1.060  científicos procedentes  de  146  instituciones  y  centros  de
investigación y más de 11.700 ciudadanos, interesados en impulsar la investigación
científica que no implique la destrucción de embriones humanos, así como informar a
la  opinión  pública  de  los  avances  médicos  alcanzados  mediante  la  investigación
basada en la utilización de células madre procedentes de tejidos adultos.

Hay Alternativas felicita a la ministra de Sanidad por haber apostado definitivamente
por  la  investigación  que  no  implique  la  destrucción  de  embriones  humanos,
"especialmente ahora que buena parte del panorama mediático español ha optado por
defender la postura contraria", ha afirmado la plataforma.

Asimismo,  Hay  Alternativas  recuerda  los  recientes  avances  en  el  campo  de  la
investigación con células madre adultas, según han publicado revistas tan prestigiosas
como  Nature o  Science. Este hecho, todavía hace más innecesaria la investigación
con células madre procedentes de embriones humanos, según la plataforma.

Por último, Hay Alternativas informa de que ha solicitado una entrevista a la Ministra
de Sanidad, para exponerle sus propuestas, entre las que se encuentra la prohibición,
en  el  seno  de  procedimientos  de  fecundación  in  vitro,  y  en  línea  con  la  vigente
legislación alemana o italiana, de la creación de más embriones que los que vayan a
ser transferidos a la mujer en cada caso, como forma de solucionar los problemas
jurídicos y éticos planteados por los embriones humanos congelados.

El manifiesto Hay Alternativas, que contiene las propuestas de esta plataforma, se
puede consultar y suscribir en la web creada a tal efecto, en www.hayalternativas.com.

***

ACCIÓN NECESARIA ANTES DEL 30 Septiembre 2002 a las 10.00

http://www.hayalternativas.com/


Pide a los miembros del Gobierno que adopten la misma posición a nivel Europeo que a

nivel nacional.

ACCIÓN ALERTA
Documento puesto al día el 

Última hora: El Consejo de Misnistros de la Unión Europea discute el 30 de Septiembre

la moratoria sobre los programas específicos de investigación financiados con fondos

europeos.

Contacta desde ahora a tu Eurodiputado por e-mail en esta página -

Resumen: 

En  el  mes  de  junio,  y  después  de  una  larga  batalla  de  seis  meses  a  causa  de  las

posiciones encontradas de los diferentes países y la Comisión, el Consejo de la Unión

Europea se opuso a aprobar el Sexto Programa Marco de Investigación por cuestiones

éticas  (Italia,  Alemania,  Austria,  Portugal,  Irlanda).  La  Presidencia  Danesa  lanzó

entonces una propuesta para evitar que todo el programa se bloqueara, consistente en

una moratoria  para  los  programas  específicos  de  investigación,  de  tal  modo  que  la

cuestión de la utilización de embriones para investigación debería decidirse dentro de un

anio. Esta solución intermedia, que pretende satisfacer los intereses de todos, encierra

sin  embargo  una  maniobra  política,  ya  que  la  discusión  dentro  de  un  anio  queda

totalmente limitada a un procedimiento escrito sin discusión efectiva en el Consejo, y

sin posibilidad de recurso a la minoría de bloqueo. Algunos países como Italia se han

opuesto frontalmente a la moratoria, aunque estarían dispuestos a aceptarla si ésta fuera

verdadera, es decir, si permitiera una discusión abierta dentro de un anio sin ningún

condicionamiento. Además, debe quedar claro que la financiación europea debe basarse

en la prioridad a la investigación con células madre no embrionarias, se apruebe o no la

moratoria.  Igualmente,  algunos  países  han  decidido  pedir  al  menos  explciaciones  y

aclaración sobre el término "Células madre aisladas o en bancos" que ha utilizado la

Presidencia Danesa en su propuesta.

La reunión tendrá lugar el 30 de Septiembre.



Es necesario actuar antes de esta fecha:

Dirigiéndose a los miembros del Gobierno, especialmente la Ministra de Sanidad,

al Ministro de Ciencia y Tecnología, a los Ministros de Justicia y del Interior y al

Presidente del Gobierno. 

Explicación:

La posición de Espania en el Consejo de Ministros de la Unión Europea es de nuevo

fundamental. Hasta ahora su voz no se ha oído, falta de posición a nivel nacional. Esta

falta de posición en Europa, ha sido interpretada por algunos como una "doble cara" de

un gobierno que hace declaraciones a nivel nacional, presionado por la opición pública

espaniola, pero que no acepta la responsabilidad a nivel europeo. 

Se trata por tanto exlucisvamente de pedir al Gobierno espaniol que adopte en Europa

una  postura  coherente  con  sus  declaraciones  y  sus  decisiones  adoptadas  a  nivel

nacional.  Su apoyo está siendo requerido por numerosos países europeos que sí han

tomado postura.

***

País y Mundo manipulan el debate de la investigación con embriones

La lectura de un par de artículos recientemente publicados por El País y El Mundo,
permite apreciar como se tratan de forma tendenciosa, o incluso se llegan a omitir, las
opiniones de científicos relevantes contrarios al uso de células madre embrionarias. <a
href="http://www.hazteoir.bigstep.com/generic136.html">Escribe  una  carta  al  director
de estos periódicos.</a>

**

El País y El Mundo parecen contrariados por los últimos acontecimientos relacionados
con  la  investigación  científica  con  células  madre,  que  recomienda  el  uso  de  las
procedentes de tejidos adultos frente a las procedentes de tejidos embrionarios. 

<a  href="http://www.elpais.es/articulo.html?
anchor=elpepisoc&xref=20020714elpepisoc_2&type=Tes&date=">Un  artículo
publicado en El País (14 de julio de 2002)</a> menciona la aprobación, en el Pleno del
Debate  sobre  el  Estado  de  la  Nación,  de  una  propuesta  del  PP que  priorizará  las
investigaciones  con  células  madre  adultas,  en  lugar  de  utilizar  las  células  madre

http://www.elpais.es/articulo.html?anchor=elpepisoc&xref=20020714elpepisoc_2&type=Tes&date
http://www.elpais.es/articulo.html?anchor=elpepisoc&xref=20020714elpepisoc_2&type=Tes&date


embrionarias.  <a
href="http://www.elmundo.es/2002/07/21/sociedad/1188735.html">Otro,  aparecido  en
El Mundo (21 de julio de 2002)</a>, relata que Francia, España, y el nuevo gobierno
holandés,  se  han  sumado  a  Alemania,  Italia,  Austria  e  Irlanda,  manifestando  su
predisposición a acogerse a una moratoria de un año (o incluso a un bloqueo) en el uso
de las células madre procedentes de embriones humanos.

Su lectura permite apreciar como se tratan de forma tendenciosa, o incluso se llegan a
omitir,  las  opiniones  de  científicos  relevantes  contrarios  al  uso  de  células  madre
embrionarias  tanto  por  razones  éticas  como  científicas.  Por  el  contrario,  algunos
científicos  son ensalzados,  como es  el  caso  del  Dr.  Bernat  Soria,  sin  aclararse  que
mérito puede tener su interés denodado en utilizar seres humanos en estado embrionario
en sus investigaciones.

Otra omisión clara, en ambos artículos, es el no mencionar la campaña de recogida de
firmas de <a href="http://www.hayalternativas.com">Hayalternativas.com</a>. En ella
se han reunido, hasta el momento, la opinión contraria de más de 1.000 científicos al
uso de embriones humanos en investigaciones científicas. Es justo destacar no obstante
que El Mundo sí ha incluido en otras ocasiones información sobre la Plataforma Hay
Alternativas  (por  ejemplo,  <a
href="http://www.hazteoir.bigstep.com/HayAlternativas/NotasPrensa/ElMundo3.7.02.p
df">el  3 de julio</a>),  demostrando que es un periódico más  libre que el  diario  de
Polanco. Por su parte, ABC y La Razón siguen ignorando el asunto.

<b>Actúa</b>

<b>Envía  una  carta  al  director  de  ambos  medios  (El  País  y  El  Mundo)<a/>,  y
transmíteles tu malestar por la forma en que son tratadas ciertas noticias referentes a un
tema, tan sumamente delicado, como es el de utilizar seres humanos en pleno desarrollo,
como  materia  prima  de  estudios  científicos.  Puedes  hacerlo  escribiendo  a  <a
href="mailto:cartaclonacion@hazteoir.org">cartaclonacion@hazteoir.org</a>  o
suscribiendo la carta modelo que incluimos a continuación.

<form method="post" action="http://www.melodysoft.com/cgi-bin/form.cgi">
<input type="hidden" name="recipient" value="cartaclonacion@hazteoir.org">
<input type="hidden" name="redirect" 
value="http://www.hazteoir.bigstep.com/generic.html?pid=22">
<input type="hidden" name="subject" value="Con el ruego de su publicación">
Nombre <input type="text" name="nombre" size="35">
Provincia <input type="text" name="provincia" size="35">
D.N.I. <input type="text" name="DNI" size="35">
Email <input type="text" name="email" size="37">
Mensaje <textarea cols="27" rows="12" name="Carta a Telemadrid"> Sr. Director: Le
escribo para mostrar mi desacuerdo e indignación al ver cómo está tratando algunas de
las noticias relativas al debate abierto sobre la utilización de embriones humanos con
fines  supuestamente  científicos.  Su  periódico,  en  una  clara  falta  de  opción  por  la
diversidad de opiniones, parece que está dispuesto a admitir como comunidad científica
prácticamente a un solo individuo:  el  Dr. Bernat  Soria,  ignorando a los más de mil
expertos que han suscrito el manifiesto de www.hayalternativas.com, donde se apuesta

http://www.hayalternativas.com/
mailto:cartaclonacion@hazteoir.org
http://www.hazteoir.bigstep.com/HayAlternativas/NotasPrensa/ElMundo3.7.02.pdf
http://www.hazteoir.bigstep.com/HayAlternativas/NotasPrensa/ElMundo3.7.02.pdf
http://www.hayalternativas.com/
http://www.elmundo.es/2002/07/21/sociedad/1188735.html


por una ciencia al servicio del ser humano, y no al de los potentes lobbies farmacéuticos
e intereses empresariales. Además, el confundir en sus informaciones una postura de
defensa  de  la  vida  con  una  opción  únicamente  religiosa  y  por  consiguiente,  según
algunos  artículos  publicados  en  su  periódico,  inválida  para  cualquier  opinión  en  el
ámbito científico, no es más que un burdo ataque al principio de libertad religiosa. Una
democracia sin censuras acomplejadas, es posible en cuanto se atienda a la comunidad
científica en su conjunto y no sólo a aquel que dice únicamente lo que a uno le gusta oír.
Muy atentamente, [Nombre]</textarea>
<input type="submit" value="Enviar">
<input type="reset" value="Borrar">
</form>

<b>Más información</b>

<a  href="http://www.hazteoir.bigstep.com/generic.html?pid=83">Investigación
con embriones: un debate manipulado.</a>

<a  href="http://www.hazteoir.bigstep.com/generic.html?pid=67">Utilización  de
embriones, un negocio rentable.</a>

**

Sr. Director,

Le  escribo  para  mostrar  mi  desacuerdo  e  indignación  al  ver  cómo  está  
tratando  las  noticias  relativas  al  debate  abierto  sobre  la  utilización  de  
embriones humanos con fines supuestamente científicos.

Su  periódico,  en  una  clara  falta  de  opción  por  la  diversidad  de  opiniones,  
sólo  está  dispuesto  a  admitir  como  comunidad  científica  a  un  solo  individuo:  
el  Dr.  Bernat  Soria,  ignorando  a  los  más  de  mil  expertos  que  han  suscrito  el  
manifiesto de  www.hayalternativas.com, donde se apuesta por una ciencia al servicio  
del  ser  humano,  y  no  al  de  los  potentes  lobbies  farmacéuticos  e  intereses  
empresariales.

Además,  el  confundir  en  sus  informaciones  una  postura  de  defensa  de  la  vida  
con  una  opción  únicamente  religiosa  y  por  consiguiente,  según  su  periódico,  
inválida  para  cualquier  opinión  en  el  ámbito  científico,  no  es  más  que  un  
burdo  ataque  al  principio  de  libertad  religiosa,  donde  parecen  utilizar  
constantemente  y  falazmente  el  adjetivo  católico  para  invalidar  opiniones,  
como si fuera un insulto.

En  su  única  línea  de  pensamiento,  entiendo  que  les  cueste  aceptar  otras  
voces  científicas  que  vayan  más  allá  de  su  portavoz  oficial  el  Dr.  Soria,  
pero  es  que…  una  democracia  sin  censuras  acomplejadas,  es  posible  en  cuanto  
se  atienda  a  la  comunidad  científica  en  su  conjunto  y  no  sólo  a  aquel  que  
les dice únicamente lo que les gusta oír.

cartas.director@elmundo.es
cartasdirector@elpais.es

mailto:cartasdirector@elpais.es
mailto:cartas.director@elmundo.es
http://www.hayalternativas.com/
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