
I.3.1.2. John Mueller (Estados Unidos) 

Economics and Ethics Program

Director

Ethics & Public Policy Center

El Sr. D. John Mueller toma la palabra en inglés con la ponencia:

«Prestaciones sociales o bebés: ¿arrumbarán las prestaciones

sociales a los bebés?»

[Diapositiva 1: Título]

En las ediciones IV (Varsoviai) y V (Amsterdam,ii) del  Congreso Mundial de Familias,

presenté un modelo de fertilidad desglosado por países, que ha sido, desde entonces,

publicado en mi libro Redeeming Economicsiii (Al rescate de la economía) y actualizado

para el número de Moscow Demographic Summitiv del pasado junio. Hoy, me gustaría

llevar  más  lejos  dicho  análisis,  utilizando  el  ejemplo  de  los  Estados  Unidos,  para

comparar los índices de natalidad probables si las prestaciones sociales crecen según la

previsión  del  presupuesto  de  Obama  y  si  son  reformadas  según  la  propuesta  del

congresista Paul Ryan.

[Diapositiva 2: Gustavo Doré: Llegada del buen samaritano a la posada]]

La  portada  de  mi  libro  reproduce  el  grabado  de  Gustavo  Doré  Llegada  del  buen

samaritano a la posada porque la parábola ilustra todas las transacciones económicas

posibles que podemos tener con nuestros semejantes: los ladrones que golpean a un

hombre y lo dejan por muerto ilustran el crimen; el sacerdote y el levita que pasan de

largo,  la  indiferencia;  el  trato  entre  el  posadero  y  el  samaritano,  la  justicia  en  los

intercambios;  y,  finalmente,  la  dedicación  en  tiempo y  dinero  del  samaritano  para

hacer revivir  al  hombre golpeado,  el don. Crimen, indiferencia, intercambio justo,  y

don: este es el abanico de transacciones posibles.

[Diapositiva 3: Función de distribución personal, según Agustín]  

http://demographia.ru/eng/articles/index.html?idR=80&idArt=1946
http://www.eppc.org/publications/bookID.67/book_detail.asp
http://www.worldcongress.org/wcf5.spkrs/wcf5.mueller.htm
http://www.worldcongress.org/wcf4.spkrs/wcf4.mueller.htm


0% 50% 100% 150% 200%

Allocation of own wealth to own use

0

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

P
e

rs
o

ns
 lo

ve
d

 e
q

ua
lly

 (
in

cl
ud

in
g

 s
e

lf)
Augustine's 'Personal Distribution Function'

Personal gifts/crimes are proportional to one's love/hate for the persons

.

.

.

Gifts (express love)

Crimes (express hate)

Selfishness (assumed by Adam Smith and
neoclassical economics)

Por el contrario, la premisa de la teoría económica neoclásica actual, expresada por

Adam Smith en La riqueza de las naciones, dice que «cada individuo (…) persigue solo

su  propio  provecho»  ix.  La  economía  neoescolástica  difiere  de  la  neoclásica

principalmente en la teoría del don de Agustín y Aristóteles (y su opuesto el crimen) así

como en el intercambio. Ello hace también la teoría neoescolástica mucho más exacta.

[Diapositiva 4: Paternidad vs homicidio: 90%  compensación]
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Por  ejemplo,  la  teoría  escolástica  actualizada  rechaza  la  célebre  aseveración  del

economista Steven D. Levitt reflejada en Freakonomics, según la cual la legalización del

aborto en 1973 por la Corte Suprema de EEUU hizo que los índices de criminalidad

disminuyeran   entre  quince  y  veinte  años  más  tarde,  al  eliminar  a  potenciales

criminalesx.   De  hecho,  se  da  una  relación  inversa  actual  de  90  por  ciento  entre

paternidad  y  homicidio.  La  legalización  del  aborto  incrementó  los  índices  de

criminalidad inmediatamente después y más tarde.

El  modelo de fertilidad neoescolástico es también más exacto.  Solo cuatro factores

explican la mayoría de las variaciones en los índices de natalidad entre setenta países

de los que se dispone de datos suficientes (y que, aun representando solo un tercio de

los Estados del mundo, cuentan con más de tres cuartos de la población mundial) xi.

[Diapositiva 5: Prestaciones sociales per cápita vs fertilidad]
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 [Diapositiva 6: Ahorro nacional per cápita vs. fertilidad]
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El índice de natalidad es casi inversamente proporcional a los beneficios sociales per

cápita y al ahorro nacional per cápita (ambos ajustados a las diferencias de poder XXX

XXX

[Diapositiva 7: Culto semanal vs. fertilidad]
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Finalmente, el índice de natalidad está marcadamente y «positivamente» relacionado

con el  índice  de práctica de culto  semanal.  Ello  es  así  porque  todos  los  dones de

escasos recursos — ya sea criar a un hijo o dar culto — requieren la misma disminución

de uno mismo y agrandamiento de otros en nuestra escala de preferencias para las

personas. En el mundo, entre 2005 y 2010, una pareja que nunca practicó el culto tuvo



de media 1,2 hijos (ajustada a las diferencias de mortalidad), mientras que otra que

practicó el culto al menos una vez a la semana tuvo 2,4 niños más — un promedio de

3,6 niños —.

[Diapositiva 8: Índices de culto semanal vs. aborto]

A partir de aquí ver lo ya traducido en su otra ponencia.   



i John D. Mueller, “A Family-Friendly Fiscal Policy to Weather Demographic Winter,” remarks to the Fourth World
Congress of Families, Warsaw, Poland, 11 May 2007, http:/ /www.worldcongress.org/wcf4.spkrs/wcf4.mueller.htm, and
http://www.eppc.org/publications/pubID.2937/pub_detail.asp. 

ii John D. Mueller, “How Do Nations Choose ‘Demographic Winter’? Is America Doing So?” Remarks at the Fifth
World  Congress  of  Families  Panel  on  "Family  and  Demography,"  Amsterdam,,  Netherlands,  11  August  2009,
http://www.worldcongress.org/wcf5.spkrs/wcf5.mueller.htm and
http://www.eppc.org/publications/pubID.3911/pub_detail.asp  

iii http://www.eppc.org/publications/bookID.67/book_detail.asp

iv John D. Mueller, "Babies and Dollars: Babies and Dollars: Implications for USA, Russia, and the World,"  available at
http://demographia.ru/eng/articles/index.html?idR=80&idArt=1946  and
http://www.eppc.org/programs/economics/publications/programID.41,pubID.4522/pub_detail.asp.   I’d  like  to  thank
Mary Claire Reim for her assistance in gathering the data necessary to update the model. 

http://www.eppc.org/publications/bookID.67/book_detail.asp
http://www.eppc.org/publications/pubID.3911/pub_detail.asp
http://www.worldcongress.org/wcf5.spkrs/wcf5.mueller.htm
http://www.eppc.org/publications/pubID.2937/pub_detail.asp
http://www.worldcongress.org/wcf4.spkrs/wcf4.mueller.htm

